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Ref. Verbal — auto rechaza demanda
Rad. No. 11001-40-03-022-2021-00653-00

Revisado el documento contentivo de la subsanacion de la
demanda, se advierte que la parte actora no dio cumplimiento a
lo dispuesto en los numerales 2 al 4 del auto inadmisorio
calendado 10 de agosto del ano avanza.

Notese que en los mencionados apartes se le pidio al extremo
actor aclarar la acumulacion pretendida y adecuar el escrito
demandatorio por cuanto era evidente la indebida acumulacion
de pretensiones, ocasionada por querer demandar en un mismo
proceso a diferentes partes, por danos y responsabilidades
disimiles.

Sin embargo, la parte demandante no atendio los lineamientos
fijados por el Despacho, y en su lugar mantuvo incolume la
demanda, lo cual conlleva al rechazo de la misma.

No obstante, antes de llegar a la aludida conclusion, es
importante recordar, que en nuestro ordenamiento juridico, los
ordenes de responsabilidad contractual y extracontractual estan
separados y tienen principios propios cuya aplicacion conduce a
consecuencias radicalmente diferentes.

De manera que, a cada situacion de hecho le es aplicable uno de
los dos o6rdenes, a menos que el mismo hecho y el mismo dano,
entre las mismas partes, dé lugar a la violacion de las dos
responsabilidades!.

En el caso que aqui se presenta, no se configura la anterior
excepcion, puesto que si bien los demandados aparentemente
causaron un dano al actor, y segun el planteamiento de éste uno
incurri6 en responsabilidad extracontratual y el otro en
responsabilidad contractual, no lo es menos que no se trato del
mismo dano, pues del conductor del vehiculo solo puede
predicarse la infraccion al deber cuidado y el riesgo propio de una
actividad peligrosa, mientras que a la aseguradora solo puede
atribuirsele el incumplimiento o el desconocimiento del contrato
de seguro, luego, aqui se presenta la prohibicion de acumular
ambas responsabilidades.

Por tal motivo, se tornaba forzoso que la parte actora adecuara
su demanda, y al no haberlo hecho en los estrictos términos del

! Tratado de Responsabilidad Civil, Javier Tamayo Jaramillo, Tomo |, Legis, 5ta reimpresién marzo de 2010.
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auto inadmisorio, y encontrandose vencido el término de que
trata el articulo 90 del C.G.P., el Juzgado,

RESUELVE:
PRIMERO: RECHAZAR la presente demanda.

SEGUNDO: Disponer el archivo digital de las diligencias, previa
desanotacion en los registros respectivos.
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Notifiquese,

DLGM Decision 1 de 1.
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JUZGADO VEINTIDOS CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
NOTIFICACION POR ESTADO

La anterior providencia se notifica por anotacién en ESTADO
No. 124 fijado hoy 09/09/2021 a la hora de las 08:00 AM.
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David Antonio Gonzalez-Rubio Breakey
Secretario
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