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JUEZ VEINTIDOS (22) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
cmpl22bt@cendoj.ramajudicial.gov.co
Despacho

Referencia:  Proceso ejecutivo singular de menor cuantia de JOSE JOAQUIN
RUIZ, ROSALBA RICAURTE DE RUIZ y CARMEN ANDREA
RUIZ RICAURTE contra BANCOLOMBIA S.A.

Radicaciéon: 11001-40-03-022-2022-01117-00

Asunto: Apelacion en contra del auto proferido el 6 de febrero de 2024.

PABLO ENRIQUE SIERRA CARDENAS, obrando en mi calidad de apoderado de
BANCOLOMBIA S.A. (en adelante “Bancolombia”), dentro del proceso de la
referencia, me dirijo de manera respetuosa al Despacho, con el fin de interponer
recurso de apelacién en contra del auto proferido el 6 de febrero de 2024, mediante
el cual se neg6 la nulidad formulada.

I. OPORTUNIDAD
El auto atacado se emiti6 el 6 de febrero de 2024, y se notificé por estado del dia

siguiente, por lo que el término para interponer recursos empez6 a contar el 8 de
febrero del presente y finaliza el 12 del mismo mes y afo.

Fecha Fecha
Fecha de . . o L Fecha de
. Actuacion Anotacion inicia finaliza )
Actuacion . . Registro
Término Término
S0P A-09-0F Fijacion PR, . 09909 E9e AT 5094.07 5024-07 5024-09-06
2024-02-08 Actuacion registrada el 06/02/2024 a las 06:26:47 2024-02-07 2024-02-07 2024-02-06
estado =
2024-02-06 Auto inadmite 0 myjada 2024-02-06
demanda
0940908 Fijacion A cACid - 09/902 fooe- 2094-09 2094009 0940905
2024-02-08 estado Actuacion registrada el 06/02/2024 a las 06:25:38 2024-02-07 2024-02-07 2024-02-06
2024-02-06 AUIOTESUEIVE e s nulidag 2024-02-06
nulidad
0940908 Fijacion A cACid - 09/902 fo4-E0 2094-09 20940 0540908
2024-02-08 estado Actuacion registrada el 06/02/2024 a las 06:24:50 2024-02-07 2024-02-07 2024-02-06
2024-02-06 Auto resuelve o o oficiar 2024-02-06
Solicitud
5 A09-0E Fijacion A etACiE - 09/ PR 0540 034D B4R
2024-02-06 Actuacion registrada el 06/02/2024 a las 06:24:12 2024-02-07 2024-02-07 2024-02-06

estado

Luego, el presente recurso de apelacion se esta allegando dentro del término previsto
en la ley.

II. PETICION

Al Superior, de manera respetuosa, le solicito revocar el auto de fecha 6 de febrero de
2024, y en su lugar, se declare probada la nulidad de las actuaciones surtidas con
posterioridad a la providencia de fecha 17 de mayo de 2023, por configurarse la
causal de que tratan los incisos 2° y 6° del numeral 82 del articulo 133 del Codigo
General del Proceso (“C.G.P.”) y lanulidad por violacién al debido proceso establecida
en el articulo 29 de la Constitucion politica de Colombia.

Consecuentemente, le solicito respetuosamente ordenar a la Secretaria del a quo
realizar la notificacién de la providencia de fecha 17 de mayo de 2023 atendiendo lo
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prescrito en el articulo 295 del C.G.P. y la jurisprudencia patria.
Constituye el sustento de esta peticidn los siguientes:
III. FUNDAMENTOS

A. Esincorrectala afirmacion del auto censurado segun la cual “el auto objeto
del presente incidente se notifico en debida forma”.

1. Se indica en la providencia atacada que “el auto objeto del presente incidente
se notificé en debida forma”, no obstante, dicha afirmacién no se encuentra
ajustada a la realidad procesal en la medida que nuestro legislador patrio
estableci6 en el articulo 295 del C.G.P. unas exigencias que deberan atenderse
expresay estrictamente para surtir la notificaciéon por estado, es decir, no son
facultativas sino de obligatorio cumplimiento al sefialar “(...) y en él deberd
constar: (...)”, veamos la norma en cita:

“Articulo 295. Notificaciones por estado. Las notificaciones de autos y
sentencias que no deban hacerse de otra manera se cumplirdn por medio de
anotacion en estados que elaborard el secretario. La insercion en el estado
se hard al dia siguiente a la fecha de la providencia, y en él deberd constar:

1. La determinacion de cada proceso por su clase.

2. Laindicacion de los nombres del demandante y el demandado, o de las
personas interesadas en el proceso o diligencia. Si varias personas
integran una parte bastard la designacion de la primera de ellas
aiiadiendo la expresion "y otros”.

3. La fecha de la providencia.

4. La fecha del estado y la firma del secretario. (...)” (énfasis agregado)

2. Asi entonces, al verificar el estado No. 078 del 18 de mayo de 2023 se puede
constatar que NO se cumpli6 con el imperativo legal previsto en el articulo
295 parcialmente transcrito, pues la parte demandante de este proceso se
compone por José Joaquin Ruiz, Rosalba Ricaurte de Ruiz y Carmen Andrea
Ruiz Ricaurte.

a. Asi se indic6 en la demanda:

1. DESIGNACION DE LAS PARTES
Parte Demandante:
e JOSE JOAQUIN RUIZ, identificado con CC. 5.253.472
e ROSALBA RICAURTE DE RUIZ, identificada con CC. No. 2'7247.063

e CARMEN ANDREA RUIZ RICAURTE, identificada con C.C. Nro. 30401801

b. Y, en consecuencia, en el mandamiento de pago de fecha de enero de
2023 se indicé:
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RESUELVE:

Librar mandamiento de pago por la via ejecutiva de menor
cuantia en favor de JOSE JOAQUIN RUIZ, ROSALBA
RICAURTE DE RUIZ y CARMEN ANDREA RUIZ RICAURTE
contra BANCO DE COLOMBIA S.A. por las siguientes sumas de
dinero:

”

3. No obstante, la secretaria del Despacho en el estado No. 078 del 18 de mayo
de 2023 opt6 por incluir en la casilla de “Demandante” en el estado, Unica y
exclusivamente al tercero y NO el primero de los nombres sefialados, y
ademas no adiciono la expresion “y otros”, veamos:

Mt 4003 (2 Ejecutivo Sinular CARMEN ANDREA RUIZ RICAURTE BANCOLOMBIA SA Ao decide TEcrs
AN 1T Mantieng incalume auto atacado. e

4. En tal sentido, refulge con claridad que no se cumplié con el cometido de
hacerse saber a las partes la emision y contenido del auto de 17 de mayo de
2023, tal y como se indica en el articulo 289 del C.G.P. “Las providencias
judiciales se hardn saber a las partes y demds interesados por medio de
notificaciones, con las formalidades prescritas en este cddigo.” (énfasis
agregado).

5. Ahora bien, se indic6 en la decision objeto de censura que Bancolombia “no se
encuentra legitimada” para alegar la nulidad invocada “ya que de acuerdo el
inciso tercero del articulo 135 del CGP, solo lo puede hacer la persona afectada,
que para el caso seria alguno de los demandantes.”.

6. Alrespectoveamos lo dispuesto en la norma referida: “La nulidad por indebida
representacion o por falta de notificacion o emplazamiento solo podrd ser
alegada por la persona afectada.”

7. Téngase en cuenta su Sefioria, que la inclusion de las providencias en el estado
se efectua para la notificacién a las partes, es decir, su objetivo no es notificar
unica y exclusivamente a la parte demandante, o a la parte demandada, razén
por la cual Bancolombia se encuentra plenamente legitimidad para alegar la
nulidad invocada, pues fue la que resulté directamente afectada con la
omisién del cumplimiento de los requisitos contenidos en el articulo 295 del
C.G.P.

8. Adicionalmente, es un hecho incontrovertible que para Bancolombia se traté
de la primera decision que le fuera notificada por estado, por lo que partiendo
de su firme conviccion y de la confianza legitima en que el primer demandado
era Jose Joaquin Ruiz tal como se desprende del mandamiento de pago y del
orden de los demandados establecido en el libelo, por lo que confié que la



POSSE
HERRERA
RUIZ @@

identificacion de las partes en el estado debia efectuarse con su nombre y
afiadiendo la expresion “y otros”.

9. Entonces, la notificacién de la providencia del 17 de mayo de 2023, se efectio
de forma aparente por la Secretaria del Juzgado, ya que el estado se emitio sin
el lleno de los requisitos exigidos por nuestro legislador patrio para garantizar
el derecho al debido proceso, de defensa y contradiccién de mi representada.

10. Tal exigencia de la notificaciéon en debida forma ha sido objeto de reiterados
pronunciamientos por parte de la Corte Suprema de Justicial como Juez
constitucional, al sefialar:

“En ese sentido, la jurisprudencia constitucional ha sido enfdtica al sostener
que “la notificacidn constituye uno de los actos de comunicacién procesal de
mayor _efectividad, en cuanto garantiza el conocimiento real de las
decisiones judiciales con el fin de dar aplicacién concreta al debido proceso”
(destacado propio. Sentencia T-025-18). De donde fluye que el ntcleo
esencial de las “notificaciones” en general gira alrededor del conocimiento
que puedan adquirir los justiciables respecto del pronunciamiento que se les

informa, con sujecion a las formalidades prescritas por el legislador,

en aras de consolidar el “principio” de publicidad de las “actuaciones
judiciales”.

Sobre ese axioma se tiene decantado que alberga un “cardcter
indispensable para la realizacién del debido proceso, en tanto implica: (i) la
exigencia de proferir decisiones debidamente motivadas en los aspectos de
hecho y de derecho; y (ii) el deber de ponerlas en conocimiento de los
sujetos procesales con interés juridico en el actuar, a través de los
mecanismos de comunicacién instituidos en la ley, con el fin de que

puedan ejercer sus derechos a la defensa y contradicciéon” (C.C. T-286

de 2018), porque la “publicidad de las decisiones judiciales” juega un
papel preponderante en la democracia del Estado en tanto contribuye
a la legitimidad de la administracion de justicia y permite que los
ciudadanos ejerzan varias prerrogativas que componen el “debido

proceso”, como el derecho a ser oido en juicio que presupone
necesariamente haberse enterado de su existencia y de su posterior

impulso.

En ese orden, tratdndose de “estados electrénicos” es apropiado que la
“publicacién” contenga, ademds de las exigencias contempladas en el
articulo 295 idem, la “informacion” trascendente de lo resuelto por el
funcionario, para asegurar que el litigante no solo conozca el hecho de
haberse emitido la providencia, sino su verdadero alcance.

()

I Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacién Civil, M.P.: OCTAVIO AUGUSTO TEJEIRO DUQUE, 20
de mayo de 2020, radicacién; 52001-22-13-000-2020-00023-01
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Sobre el punto, se ha esgrimido que “las consecuencias del error judicial
no pueden gravitar negativamente en la parte procesal que lo padece,
hasta el punto de perder la oportunidad de defenderse por haber
conformado su conducta procesal a los informes procedentes del
despacho judicial...; claro es que los errores judiciales se deben
corregir, pero no a costa del sacrificio del legitimo derecho de defensa
y menos de la buena fe puesta en los actos de las autoridades
judiciales” (STC14157-2017).” (énfasis agregado)

11. Por ende, resulta inexcusable la omision en el cumplimiento de las exigencias
previstas en el articulo 295 del C.G.P. por parte de la Secretaria del Despacho,
al tratarse de una forma prevista por nuestro legislador patrio? para surtir la
notificacién de las partes en debida forma, tal como lo ha decantado la
jurisprudencia3:

"Sin embargo se advierte que en el estado electrénico No. 014 de 2014, en
la casilla correspondiente a la parte demandada solo se mencioné al DAS y
no se incluyé a la totalidad de las partes demandadas, ni tampoco se hizo

como lo dispone el C.G.P., es decir; citar al primer demandado y afiadir
la palabra y otros.

El error _de la Secretaria _no_es inocuo; por el contrario, tiene
importantes consecuencias, pues si por cuenta del mismo un sujeto

procesal no se entera oportunamente de la decisiéon notificada, esta no

debe producir efectos y la actuacion posterior se vicia de nulidad.

Aunque podria pensarse que las partes tienen la carga de consultar los
estados fijados electrénicamente y por ello podria atribuirse a falta de
diligencia la lectura detallada de todas sus partes y no tunicamente la
referida a los nombres de las partes; lo cierto es que la administraciéon de
justicia estd obligada a respetar las formas de los estados prevista en
la ley y quienes consultan dichas actuaciones pueden iniciar su
revision mediante la biisqueda del nombre de las partes; y en el caso en
estudio no solo se incurrid en error en la parte demandada, sino incluso en
la parte demandante pues, en vez de anotar el nombre de EMILIO PIMIENTA
ARANGUREN y OTROS, corno se venia anotando en todos los estados
anteriores, se anoté ANA PAULINA RAMIREZ CONDE, sin la anotacién Y
OTROS.” (énfasis agregado)

12. Adicionalmente, ha de tenerse en cuenta que la omision de la expresion “y
otros” ha sido fundamento para declarar la nulidad que ahora se alega, tal y
como lo indicé también, el Consejo de Estado, asi:

2 El articulo 7° del C.G.P. ordena que “(...) El proceso deberd adelantarse en la forma establecida en
laley (...)",y el articulo 13 de la misma codificacién dispone que “(...) Las normas procesales son
de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento (...)".

3 Tribunal Administrativo del Magdalena, M.P. Edgar Alexi Vasquez Contreras, Proceso ejecutivo
rad. 47001233300320150026801.
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“En el presente caso, la notificacion por estado del 14 de marzo de
2003, omitio el término “y otros” en la columna de la parte actora y
como el articulo 321 del Cédigo de Procedimiento Civil asi lo ordena
cuando hay varias personas que integran una parte (“bastard la

designacion de la primera de ellas afiadiendo la expresion: y otros”)

procede la nulidad al no notificarse en legal forma e conformidad con

el inciso 2° del numeral noveno del articulo 140 del Cédigo de
Procedimiento Civil y asi se ordenard”. * (Agrego subraya)

13. Ahora bien, el inciso 2° del numeral 8° del articulo 133 del C.G.P. dispone:

“ARTICULO 133. Causales de Nulidad.

()

Cuando en el curso del proceso se advierta que se ha dejado de
notificar una providencia distinta del auto admisorio de la demanda
o del mandamiento de pago, el defecto se corregird practicando la
notificacion omitida, pero serd nula la actuacion posterior que
dependa de dicha providencia, salvo que se haya saneado en la forma
establecida en este cédigo.” (énfasis agregado).

14. Asi entonces, resulta inexorable concluir que la notificacién echada de menos
configuro la causal 8° del articulo 133 ibidem, por lo que resulta procedente la
declaratoria de nulidad de las actuaciones surtidas con posterioridad al 18 de
mayo de 2023 por ausencia de notificacién en debida forma de la providencia
de fecha 17 de mayo de 2023, y de manera subsiguiente, se debera surtir la
notificaciéon omitida en debida forma atendiendo lo prescrito en el articulo
295 del C.G.P.

B. Si se pretermiti6 integramente la instancia frente a Bancolombia S.A.
debido a la ausencia de notificacion en debida forma de la providencia del
17 de mayo de 2023 (numerales 2°, 5°y 6° del articulo 133 del C.G.P.).

15. Argument6 la Juez de primera instancia, “no se pretermitié la instancia,
mdxime cuando se garantizo a la parte ejecutada el debido proceso, se ordené
contabilizar el término con el que contaba para contestar la demanda y
formular excepciones (Numeral 1 art. 442 del CGP), término que, se reitera, dejo
vencer en Ssilencio, por eso se ordené continuar con el trdmite de acuerdo a lo
previsto en el inciso seqgundo del articulo 440 del CGP”.

16. No obstante, dicha afirmacién no se acompasa con lo acontecido en el
presente asunto, habida cuenta que en la providencia del 17 de mayo de 2023
se considero:

* Consejo de Estado, Seccioén Cuarta, M. P. Juan Angel Palacio Hincapié. Auto del 6 de Junio de
2003, Expediente No. 700012331000200100010 01Proceso de Guinnes U.D.V. Colombia S.A.y
Otros contra el Departamento de Sucre
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Ahora bien, los argumentos del recurrente atinentes a que (i) el
mandamiento de pago no se ajusta al tenor literal del titulo y que
(i1) éste no cumple con los presupuestos de claridad y expresividad
exigidos por el art. 442 del C.G.P., debe decirse que es una
discusion que debera ser planteada al momento proponer
excepciones de mérito, pues no se trata de aspectos formales para
ser definidos por esta via procesal.

En ese orden, se tratan de topicos que deberan alegarse como
excepciones de mérito, para ser debatidos en sentencia y no a
través del recurso horizontal que, se itera, sirve para discutir los
requisitos formales del documento base de apremio, de ahi que se
mantendra incolume la decision recurrida. ”

17. Por su parte, tenemos que a las voces del articulo 281 del C.G.P. se ordena que
“(...)La sentencia deberd estar en consonancia con los hechos y las pretensiones
aducidos en la demanda y en las demds oportunidades que este cddigo
contempla y con las excepciones que aparezcan probadas y hubieren sido
alegadas si asi lo exige la ley. (...)” (énfasis agregado).

18. Ello, en concordancia con lo prescrito por el articulo 282 ibidem que dispone
“(...) En_cualquier tipo de proceso, cuando el juez halle probados los hechos
que constituyen una excepcion deberd reconocerla oficiosamente en la
sentencia, salvo las de prescripcién, compensaciéon y nulidad relativa, que
deberdn alegarse en la contestacion de la demanda. (...)" (énfasis agregado).

19. En tal sentido, se ha pronunciado nuestra jurisprudencia® al sefialar que “(...)
asi como el contorno de la oposicion del demandado (...) Relativamente a éste,
es palpable que existe mayor flexibilidad, no sdlo porque, conforme a las
previsiones del articulo 305 del Cédigo de Procedimiento Civil, el juez podrd
tener en consideracion los hechos modificativos o extintivos del derecho
sustancial invocados a mds tardar en los alegatos de conclusién, sino,
también, porque, aquél, el sentenciador, podrd, atendiendo los mandatos
del articulo 306 ejusdem, declarar probados de oficio los hechos que
constituyan una excepcion, salvedad hecha, en uno y otro caso, de las de
prescripcién, compensacién y nulidad relativa, que deberdn alegarse por el
demandado en la contestacién de la demanda. (...)"” (énfasis agregado).

20. Asi entonces, al proferirse auto se seguir adelante la ejecucién pretermitio
integramente el tramite de la instancia frente a Bancolombia, habida cuenta
que en el auto que resolvio la reposicion dejo en claro que la defensa planteada
por Bancolombia configuraba excepciones de mérito, y como tales, debi6 darle
el tramite contemplado en el articulo 443 del C.G.P., lo que en efecto no
ocurri6. La norma en cita reza:

“Articulo 443. Tramite de las excepciones.

El trdmite de excepciones se sujetard a las siguientes reglas:

1. De las excepciones de mérito propuestas por el ejecutado se correrd
traslado al ejecutante por diez (10) dias, mediante auto, para que se
pronuncie sobre ellas, y adjunte o pida las pruebas que pretende hacer valer.

5 Corte Suprema de Justicia, Sala de casacion. Sentencia del 15 de enero de 2010, rad. 1998-
00181-01.
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2. Surtido el traslado de las excepciones el juez citard a la audiencia prevista
en el articulo 392, cuando se trate de procesos ejecutivos de minima
cuantia, o para audiencia inicial y, de ser necesario, para la de instruccién
y juzgamiento, como lo disponen los articulos 372 y 373, cuando se trate de
procesos ejecutivos de menor y mayor cuantia.

Cuando se advierta que la prdctica de pruebas es posible y conveniente en
la audiencia inicial, el juez de oficio o a peticion de parte, decretard las
pruebas en el auto que fija fecha y hora para ella, con el fin de agotar
también el objeto de la audiencia de instruccion y juzgamiento de que trata
el articulo 373. En este evento, en esa unica audiencia se proferird la
sentencia, de conformidad con las reglas previstas en el numeral 5 del
referido articulo 373",

21. En consecuencia, al no haberse celebrado la audiencia de que tratan los
articulos 372 y 373 del C.G.P., se omitié la oportunidad para solicitar y
practicar pruebas y para alegar de conclusidn, lo que configura el supuesto de
que tratan los numerales 2°, 5° y 6° del articulo 133 del C.G.P., por lo que
resulta procedente la declaratoria de nulidad de la actuacién a efectos de
evitar la pretermision de la instancia frente a mi prohijada.

C. La “notificacion” de la providencia del 17 de mayo de 2023 efectuada a
través del portal de la Rama Judicial no cumplié con las exigencias
previstas en el Acuerdo PCSJA20-11556 22 de mayo 2020 y trasgrede el
derecho al debido proceso de Bancolombia.

22. Siguiendo por este derrotero, tenemos que el Acuerdo PCSJA20-11556 22 de
mayo 2020° previé las herramientas que deberian disponerse para el tramite
de los procesos que constituyeran excepciones a la suspension de términos,
ordenando a los Despachos la comunicaciéon de los medios por los cuales se
recibirian las solicitudes de los ciudadanos, asi:

“ARTICULO 14. Uso de las tecnologias de la informacién y las
comunicaciones.

()

En la recepcidn, gestion, tramite, decision y de las actuaciones judiciales y
administrativas, si corresponde, se privilegiard el uso de las tecnologias de
la informacién y las comunicaciones, de preferencia institucionales, en
concordancia con lo previsto en el articulo 3 del Decreto 491 de 2020.

Los jueces utilizardn preferencialmente los medios tecnoldgicos para todas
las actuaciones, comunicaciones, notificaciones, audiencias y diligencias, y
permitirdn a las partes, abogados, terceros e intervinientes actuar en los

6 Acuerdo que se encuentra vigente, de conformidad con el sistema de informacién de relatoria
dela pre51denc1a del Conse]o Superlor de la Judicatura:
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procesos mediante los medios tecnoldgicos disponibles, evitando exigir y
cumplir formalidades fisicas innecesarias.

Los memoriales y demds comunicaciones podrdn ser enviados o recibidos

por correo electrénico evitando presentaciones o autenticaciones

personales o adicionales de algtn tipo. En la medida de lo posible se usard
el formato PDF para los documentos escritos enviados o recibidos por
medios electrdnicos.

()

Pardgrafo 1. En el portal Web de la Rama Judicial y demds medios expeditos

se_publicardn los canales de recepcion y comunicacion electrénica
institucional para los servicios habilitados de la Rama Judicial.

El Consejo Superior de la Judicatura, a través del Centro de Documentacion
Judicial - CENDQ]-, asegurard por lo menos una cuenta de correo
electronico institucional a cada uno de los despachos judiciales, secretarias
comunes, oficinas de apoyo, centros de servicios y demds dependencias que
asi lo requieran.

Los despachos judiciales del pais publicardn estados electrénicos en el
portal Web de la Rama Judicial. Para esto, el Consejo Superior de la
Judicatura, a través del Centro de Documentacion Judicial -CENDOJ-,
dispondrd los espacios, establecerd los lineamientos, protocolos y
comunicard lo necesario a los despachos judiciales y ciudadania en general.
(...) ” (Enfasis agregado)

23. Tenemos que la Secretaria del juzgado efecttio la publicacion del estado No. 078
del 18 de mayo de 2023 en el portal de la Rama Judicial, ast:

ESTADO No. 078

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL
JUZGADO 022 CIVIL MUNICIPAL
LISTADO DE ESTADO

Fecha: 18052023 Pigina:

24. En el mencionado estado se incluy6 el presente asunto de la siguiente manera:

11001 40 03 022 Ejecutivo Singular
022 01117

CARMEN ANDREA RUIZ RICAURTE BANCOLOMBIA SA Auto decide recurso
Mantiene incolume auto atacado.

17052023

1

25.Yal

final del estado se indicé:
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DE CONFORMIDAD CON LOPREVISTO EN EL ART. 295 DEL CODIGO GENERAL DELPROCESO Y PARANOTIFICAR ALAS PARTES DE LAS

ANTERIORES DECISIONES, EN LAFECHA 18/05/2023 YALAHORADELAS § AN, SE FIJA EL PRESENTE ESTADO POR EL
TERMINO LEGAL DE UN DIA SE DESFITJA EN LA MISMA A LAS 5:00 PAL

DAVID ANTONIO GONZALEZ-RUBIO BREAKEY
SECRETARIO

26. A efectos de consultar los estados publicados por la Secretaria del despacho se
observa:

JUZGADO 022 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA

PUBLICACION CON Rama Judicial /- Juzgados Civiles Municipales » JUZGADO 022 CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA
Publicacién con efectos procesales i Estados Electronicos i 2023
EFECTOS PROCESALES ‘

Autos
ESTADO FECHA PLANILLA

Avisos

Comunicaciones

Cronograma de audiencias 105 29/6/2023 o

Edictos

Entradas al Despacho

Estados Electrénicos

- ESTADO FECHA PLANILLA

Y al final:

PUBLICACION CON EFECTOS PROCESALES. INFORMACION GENERAL ATENCION AL USUARIO DE INTERES VER MAS JUZGADOS

601 11/01,2023 FoF

27. Es decir, tanto en el estado 078 como en el micrositio del Juzgado 22 Civil
Municipal de Bogota destinado a la publicacion de estados se omiti6 incluir “(...)
los canales de recepcién y comunicacion electrénica institucional para los
servicios habilitados de la Rama Judicial (...)” ordenados en el Acuerdo
PCSJA20-11556 22 de mayo 2020, los cuales constituyen el canal de
comunicacién y radicacién de memoriales de los usuarios, lo que de suma
constituye una flagrante vulneracién al Derecho al debido proceso de las
partes.

28. Asi, refulge con claridad que la ausencia de informaciéon por parte de la
Secretaria del Despacho sobre la manera en que las partes tienen la posibilidad
de presentar los memoriales para hacer efectivo su derecho de contradiccion
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29,

30.

frente a las decisiones “notificadas”, constituye un incumplimiento de lo previsto
en el Acuerdo PCSJA20-11556 22 de mayo 2020 atras citado y una
irregularidad, que vicia de nulidad la actuacién posterior por ausencia de
notificaciéon en debida forma de las decisiones.

Es constitucionalmente viable la configuracion de nulidad como
consecuencia de la inobservancia de la plenitud de las formas de cada
judicio. Es decir, aquella que se configura por violacion al debido proceso
establecida en el articulo 29 de la Constitucion Politica de Colombia.

Se indica en el auto apelado que no se configura la nulidad alegada con
fundamento en lo dispuesto en el articulo 29 de la Constitucion en la medida que
“éste solo (sic) emerge en el caso de la prueba obtenida con violacién al debido
proceso, como lo preciso la Corte Constitucional en la sentencia C-491 de 1995,
hipétesis que no corresponde a la inconformidad narrada por el memorialista”.

No obstante, es lo cierto que la Corte Constitucional en sentencia posterior a la
referida por el a quo, y retomando otros pronunciamientos, ha estudiado y
establecido que la nulidad constitucional consagrada en el articulo 29 obedece a
la garantia al derecho proceso, y en consecuencia la transgresion de este genera
nulidad, la cual esta dada en el presente asunto por la ausencia de notificacion
de la providencia del 17 de mayo de 2023. Asi se ha pronunciado la
Jurisprudencia:

“,Qué fin se persigue, en el campo especifico del derecho procesal, al
disponer la Constituciéon que solamente puede juzgarse a alguien "con
observancia de las formas propias de cada juicio"?

En primer lugar, lograr la igualdad real en lo que tiene que ver con la
administracion de justicia. (...) En el campo procesal, en lo referente a
la administracion de justicia, la igualdad se logra al disponer que
todos sean juzgados por el mismo procedimiento. En lo que tiene que
ver, en materia civil, con la manera de aducir las pretensiones ante el
juez, con la respuesta a éstas para aceptarlas o negarlas, con las
excepciones, con la manera de aportar o producir la prueba, etc. todas
las personas estan en un plano de igualdad, merced a los
procedimientos uniformes. (...) Pero la regla general, encaminada a
garantizar la igualdad, determina el establecimientos de competencias y
procedimientos iguales para todas las personas. ;Por qué? Porque el
resultado de un juicio depende, en gran medida, del procedimiento por el
cual se tramite. Este determina, las oportunidades para exponer ante
el juez las pretensiones y las excepciones, las pruebas, el andlisis de
éstas, etc. Existen diversos procedimientos, y, por lo mismo, normas
diferentes en estos aspectos: pero, el estar el actory el demandado cobijados
por idénticas normas, y el estar todos, en principio sin excepcién, sometidos
al mismo proceso para demandar o para defenderse de la demanda,
garantiza eficazmente la igualdad.
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De otra parte, la Constitucion, al determinar que todos sean juzgados
"con observancia de la plenitud de las formas propias de cada juicio”,
destierra de la administracion de justicia la arbitrariedad. ;Cémo
dejar en manos de cada uno de los jueces la facultad de establecer las reglas
que habrda de seguir para administrar justicia en cada caso particular? En
el Antiguo Derecho francés, en las regiones en que prevalecia el derecho
consuetudinario, la primera tarea de los jueces que habian de decidir un
litigio, era determinar las normas aplicables, entre ellas las relativas a la
competencia y al procedimiento. Por fortuna, esa puerta abierta a la
arbitrariedad se ha cerrado al disponer, sencillamente, que todas las
personas deben ser juzgadas "con observancia de la plenitud de las
formas propias de cada juicio”. Es lo que podriamos denominar como
la neutralidad del procedimiento, o la neutralidad del derecho
procesal. Neutralidad que trae consigo el que todas las personas sean
iguales ante la administracion de justicia, tengan ante ella los mismos
derechos e idénticas oportunidades, en orden a lograr el
reconocimiento de sus derechos.

Esta Corporacion, en diversos fallos, ha sefialado la importancia del
derecho al debido proceso. Al respecto, en uno de sus fallos, se sefialo:

"La garantia del debido proceso, plasmada en la Constitucion
colombiana como derecho fundamental de aplicacion inmediata
(articulo 85) y consignada, entre otras, en la Declaracion Universal de
Derechos Humanos de 1948 (articulos 10 y 11), en la Declaracion
Americana de los Derechos y Deberes del Hombre proclamada el mismo afio
(articulo XXVI) y en la Convencién Americana sobre Derechos Humanos
(Pacto de San José de Costa Rica, 1969, Articulos 8 y 9), no consiste
solamente en las posibilidades de defensa o en la oportunidad para
interponer recursos, como parece entenderlo el juzgado de primera
instancia, sino que exige, ademds, como lo expresa el articulo 29 de la
Carta, el ajuste a las normas preexistentes al acto que se imputa; (...) y,
desde luego, la plena observancia de las formas propias de cada
proceso segin sus caracteristicas.

"...Es este un mandato inexcusable que no pueden desatender las
dependencias del Estado en sus distintos niveles de jerarquia, tanto en
el sector central como en el descentralizado y en todas las ramas del poder
publico y organismos de control respecto de las actuaciones de sus
correspondientes Orbitas de competencia, so pena de incurrir en
flagrante violacién de la preceptiva constitucional y en ostensible
abuso de sus atribuciones en detrimento de los derechos
fundamentales, ocasionando a la vez la nulidad de las decisiones
adoptadas con infraccion de los preceptos superiores.” (Corte
Constitucional, sentencia T-460 de 1992, Magistrado ponente, doctor José
Gregorio Herndndez Galindo) (negrilla fuera de texto).” (Enfasis
agregado).”

7 Corte Constitucional, M.P.: JORGE ARANGO ME]fA., 28 de agosto de 1997, Sentencia C-407/97.
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31. Como bien se ha mencionado, la ausencia de notificacién de la providencia del
17 de mayo de 2023 a mi prohijada genera indefectiblemente la nulidad de las
actuaciones posteriores, y, por ende, debera efectuarse la notificacion tal
como lo dispone el numeral 8° del articulo 133 del C.G.P.

Atentamente,

PABLO ENRIQUE SIERRA CARDENAS
C.C.No. 79.566.248 de Bogota
T.P.No.112.626 del C.S. dela].

ablo.sierra@phrlegal.com

13



14/2/24, 08:30 Correo: Juzgado 22 Civil Municipal - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

022-2022-01117-00 Apelacién contra el auto proferido el 6 de febrero de 2024, que
nego la nulidad.

Pablo Sierra <pablo.sierra@phrlegal.com>
Lun 12/02/2024 4:07 PM

Para:Juzgado 22 Civil Municipal - Bogotéa - Bogota D.C. <cmpl22bt@cendoj.ramajudicial.gov.co>;lvan Leonardo Martinez Pinilla
<imartnezpinilla@gmail.com>
CC:Catalina Lobera <catalina.lobera@phrlegal.com>

ﬁ]] 1 archivos adjuntos (655 KB)
Recurso de apelacion auto del 6 de febrero de 2024(21591246.1).pdf;

Sefiora
JUEZ VEINTIDOS (22) CIVIL MUNICIPAL DE BOGOTA D.C.
cmpl22bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

Despacho
Referencia: Proceso ejecutivo singular de menor cuantia de JOSE JOAQUIN RUIZ, ROSALBA
RICAURTE DE RUIZ y CARMEN ANDREA RUIZ RICAURTE contra BANCOLOMBIA
S.A.
Radicaci6on: 11001-40-03-022-2022-01117-00
Asunto: Apelacion en contra del auto proferido el 6 de febrero de 2024.

PABLO ENRIQUE SIERRA CARDENAS, obrando en mi calidad de apoderado de BANCOLOMBIA S.A. aporto
memorial anunciado para su tramite.

Para los efectos de lo dispuesto en la ley 2213 de 2022 copio en este correo electronico al apoderado de los
demandantes.

Cordialmente,

Pablo Sierra

Socio / Partner

Cra 7 No. 71-52, Torre A Piso 5

110231 - Bogotéa - Colombia

T.:+57 (601) 3257249
pablo.sierra@phrlegal.com / www.phrlegal.com
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