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RAMA JUI?ICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, nueve (09) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso EJECUTIVO
Radicado 05001-40-03-016-2021-00909-00
Demandante COOPERATIVA DE PROFESORES DE LA
UNIVERSIDAD DE ANTIOQUIA — COOPRUDEA
Demandado LEE SOLBAY AGUDELO GOMEZ
LILIANA AMPARO BETANCUR GALVIS
Asunto TERMINACION POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION
Providencia TERMINACION POR PAGO Nro. 06

De conformidad con la solicitud elevada por el apoderado de la parte accionante,
quien tiene facultad para recibir coadyuvada por los demandados, cumpliendo con

los requisitos establecidos en el Art. 461 del C.G.P., el despacho;
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar judicialmente terminado el presente proceso ejecutivo singular
instaurado por COOPERATIVA DE PROFESORES DE LA UNIVERSIDAD DE
ANTIOQUIA — COOPRUDEA en contra de LEE SOLBAY AGUDELO GOMEZ y
LILIANA AMPARO BETANCUR GALVIS por PAGO TOTAL de la obligacion.

SEGUNDO: En consecuencia, se ordena el levantamiento de las medidas cautelares

decretadas. Por secretaria expidanse y enviense los oficios correspondientes.

No obstante, se advierte que, en caso de que la medida cautelar haya recaiga sobre
inmuebles, el oficio sera enviado de manera electronica a la oficina de registro
correspondiente, sin embargo, ese envio solo tendra efectos comunicativos. En
razon a ello, se requiere al interesado para que realice la radicacion de los
documentos de manera fisica ante la entidad oficiada dando cumplimiento a lo
establecido en la Instruccién Administrativa Nro. 05 del 22 de marzo de 2022

expedida por la Superintendencia De Notariado Y Registro.



Igualmente, debera el interesado revisar los oficios y su direccidon de envio a efectos
de que pueda corroborar su efectiva radicacion y, de ser el caso, realizar las

solicitudes, correcciones o aclaraciones a las que haya lugar.

TERCERO: Conforme la solicitud de terminacién allegada, se ordena la entrega a la
parte demandante, COOPERATIVA DE PROFESORES DE LA UNIVERSIDAD DE
ANTIOQUIA — COOPRUDEA, la suma de $7.670.039, el resto de los titulos
consignados a dérdenes de este juzgado deberan ser entregados a quien se hicieron
las retenciones. Se ordena ademas el fraccionamiento de los titulos que sea

necesario.

CUARTO: Sin condena en costas para ninguna de las partes.

QUINTO: Se deja constancia de que al momento de la terminacién no se
encontraban memoriales de remanentes pendientes por resolver, ni embargo de

remanentes informado a este despacho del cual se hubiera tomado nota.

SEXTO: Se ordena el desglose y entrega a la parte demandada de los documentos

que sirvieron de base para la ejecucién, sin embargo, en caso de requerirlos, se

debera aportar constancia del pago del arancel judicial respectivo.

SEPTIMO: Se ordena archivar el proceso una vez efectuadas las anteriores

disposiciones.

NOTIFIQUESE
Firmado Electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JIM
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL

Se notifica el presente auto por
ESTADOS # ___ 65

Hoy 10 DE MAYO DE 2022 3 las 8:00 a.m.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA




Firmado Por:

Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia
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RAMA JUI?ICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, nueve (09) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Proceso EJECUTIVO

Radicado 05001-40-03-016-2021-01199-00

Demandante FAMILIAS SALUDABLES S.A.S.

Demandado LENIS MODESTA RAMIREZ

Asunto TERMINACION POR PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION
Providencia TERMINACION POR PAGO Nro. 05

De conformidad con la solicitud elevada por el apoderado de la parte accionante,
quien tiene facultad para recibir, cumpliendo con los requisitos establecidos en el
Art. 461 del C.G.P., el despacho;

RESUELVE:

PRIMERO: Declarar judicialmente terminado el presente proceso ejecutivo singular
instaurado por FAMILIAS SALUDABLES S.A.S. en contra de LENIS MODESTA
RAMIREZ por PAGO TOTAL de la obligacion.

SEGUNDO: En consecuencia, se ordena el levantamiento de las medidas cautelares

decretadas. Por secretaria expidanse y enviense los oficios correspondientes.

No obstante, se advierte que, en caso de que la medida cautelar haya recaiga sobre
inmuebles, el oficio sera enviado de manera electronica a la oficina de registro
correspondiente, sin embargo, ese envio solo tendra efectos comunicativos. En
razon a ello, se requiere al interesado para que realice la radicacion de los
documentos de manera fisica ante la entidad oficiada dando cumplimiento a lo
establecido en la Instruccién Administrativa Nro. 05 del 22 de marzo de 2022

expedida por la Superintendencia De Notariado Y Registro.

Igualmente, debera el interesado revisar los oficios y su direccion de envio a efectos
de que pueda corroborar su efectiva radicacion y, de ser el caso, realizar las

solicitudes, correcciones o aclaraciones a las que haya lugar.



TERCERO: En el evento de que existan o llegaren a existir titulos judiciales
consignados a ordenes de este juzgado como producto de medidas cautelares, se

ordena su entrega a la parte demandada o quien haya sufrido la retencion.
CUARTO: Sin condena en costas para ninguna de las partes.

QUINTO: Se deja constancia de que al momento de la terminacidn no se
encontraban memoriales de remanentes pendientes por resolver, ni embargo de

remanentes informado a este despacho del cual se hubiera tomado nota.

SEXTO: Se ordena el desglose y entrega a la parte demandada de los documentos

que sirvieron de base para la ejecucién, sin embargo, en caso de requerirlos, se

debera aportar constancia del pago del arancel judicial respectivo.

SEPTIMO: Se ordena archivar el proceso una vez efectuadas las anteriores

disposiciones.

NOTIFIQUESE
Firmado Electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JM

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL de ORALIDAD DE MEDELLIN
Se notifica el presente auto por

ESTADOS # 65

Hoy 10 DE MAYO de 2022 a las 8:00 A.M.

SECRETARIA

Firmado Por:



Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, nueve (09) de Mayo de Dos Mil Veintidds (2022)

Auto inter. 685
Demandante ITAU CORPBANCA COLOMBIA S.A.
Demandado ALVARO ALEXANDER GARCIA CORREA

Proceso EJECUTIVO
Radicado 05-001-40-03-016-2022-00385-00
Decision LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

Como quiera que la parte actora subsand dentro del término legalmente
concedido y en debida forma y dado que el documento aportado como base
de recaudo (pagaré), presta mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el
articulo 709 del Codigo de Comercio en concordancia con los articulos 82 y 422
del Cédigo General del Proceso, el Despacho procedera a librar mandamiento
de pago en la forma que considere legal, conforme lo dispone el articulo 430

de la codificacién en cita, asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor de ITAU CORPBANCA
COLOMBIA S.A. en contra de ALVARO ALEXANDER GARCIA CORREA

por las siguientes sumas de dinero:

e La suma de $31.792.610 correspondiente al capital representado en
el pagaré allegado para el cobro. Mas los intereses moratorios sobre
este valor causados desde el 31 de marzo de 2022 y hasta el dia que se
verifique el pago total de la obligacidn, liquidados a la tasa maxima legal
autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999,

que modifico el articulo 884 del Codigo de Comercio.

e Por concepto de intereses corrientes la suma de $1.977.463.



SEGUNDO. Sobre las costas y agencias en derecho se decidira en la

oportunidad procesal pertinente.

TERCERO. Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como
lo disponen los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, o en los
términos establecidos en el articulo del Decreto 806 de 2020.

Seior abogado si es su deseo que el Despacho realice la
notificacion de forma electronica, debera informarlo. Ahora, de
optar por la notificacion conforme el articulo 8° del Decreto 806

de 2020, debera tener en cuenta las siguientes pautas para
evitar devoluciones y futuras nulidades:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y
que se hubiere aportado al juzgado prueba de cémo obtuvo tal

direccion electronica.

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algun formato
de citacidn o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en
el correo que la notificacion se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje, y que
los términos para excepcionar empezaran a correr a partir del dia

siguiente al de la notificacion.

c)Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del presente
auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de pago),

copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO. Ordenar la notificacion de la parte demandada en los términos
previstos en los articulos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan
con cinco (5) dias para pagar y con diez (10) dias para proponer medios de

defensa, para lo cual se le hara entrega de las copias aportadas con tal fin.

QUINTO: Se exhorta a la parte accionada, para que, en el evento de
pronunciarse frente al libelo demandatorio, cifia su discurso a las exigencias
dispuestas en el articulo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las

consecuencias probatorias que contiene tal norma.



Igualmente, de presentar oposicion a los pedimentos de la demanda, sustente
y argumente debidamente las excepciones de mérito, pues ha sido clara la
Corte Suprema de Justicia al decir que “/a excepcion de mérito se encuentra
constituida por todo hecho que opuesto a la pretension la enerva, modifica,
dilata o impide. De ahi que, como es natural entenderlo, para consideraria
adecuadamente propuesta, se requiere que sea soportada facticamente, no
solo porque de esa manera se le imprime contenido, sino porque proporciona

a la otra parte elementos suficientes para contradecirla™.

Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe que demanda el
desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del articulo 78
N°2 del C.G.P que establece como deberes de las partes y apoderados " Obrar
sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus derechos
procesales”, y la prohibicion establecida en el articulo 33 N°8 de la Ley 1123
de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o
excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar el normal
desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y, en general, el abuso

de las vias de derecho o su empleo en forma contraria a su finalidad.”

SEXTO. Téngase en cuenta que el Dr. JOSE LUIS PIMIENTA PEREZ

representa a la parte actora.

SEPTIMO. Se advierte que la parte actora que deberd conservar bajo su
custodia el original del titulo aportado para el cobro y disponible para allegar a
este plenario cuando asi lo requiera el Despacho, asimismo, debera presentarlo
de manera personal cuando termine el proceso, a efectos de la nota de

desglose.

OCTAVO. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, se requiere a la demandante para que, en el término de
30 dias, contados a partir de la notificacion por estados de la presente

providencia, adelante las actuaciones que considere pertinentes para

1 REPUBLICA DE COLOMBIA. Corte Suprema de Justicia. Sentencia del cinco (5) de junio de dos mil nueve (2009).
Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR



efectivizar las medidas cautelares decretadas o en su defecto proceda a
notificar a la parte demandada. Lo anterior en punto a continuar con los
tramites subsiguientes y so pena de decretar la terminacion del proceso por

desistimiento tacito.

La atencidn virtual, se realizara via WhatsApp en el abonado 3014534860 y en
orden de llegada de los mensajes. Adicionalmente se les solicita, al momento
de radicar memoriales a través del correo institucional del Juzgado,
identificarlos en el asunto, primero con el nimero de radicado y seguidamente

con la clase de solicitud.
NOTIFIQUESE
Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN
Se notifica el presente auto por
ESTADOS No. __65____

Hoy, 10 de mayo de 2022 a las 8:00 a.m.

NAT Secretaria




Firmado Por:

Marleny Andrea Restrepo Sanchez



Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, nueve (09) de Mayo de Dos Mil Veintidds (2022)

Auto inter. 680
Demandante BANCO FINANDINA S.A.
Demandado LUIS HERNANDO GUERRA

Proceso EJECUTIVO
Radicado 05-001-40-03-016-2022-00433-00
Decision LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

Como quiera que el documento aportado como base de recaudo (pagaré),
presta mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el articulo 709 del Codigo
de Comercio en concordancia con los articulos 82 y 422 del Cédigo General del
Proceso, el Despacho procedera a librar mandamiento de pago en la forma que
considere legal, conforme lo dispone el articulo 430 de la codificacién en cita,

asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor dc BANCO FINANDINA
S.A. en contra de LUIS HERNANDO GUERRA por las siguientes sumas de
dinero:

e Lasuma de $11.751.532 correspondiente al capital representado en
el pagaré allegado para el cobro. Mas los intereses moratorios sobre
este valor causados desde el 12 de diciembre de 2021 y hasta el dia que
se verifique el pago total de la obligacién, liquidados a la tasa maxima
legal autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999,

gue modifico el articulo 884 del Codigo de Comercio.



SEGUNDO. Sobre las costas y agencias en derecho se decidira en la

oportunidad procesal pertinente.

TERCERO. Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como
lo disponen los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, o en los
términos establecidos en el articulo del Decreto 806 de 2020.

Seiior abogado si es su deseo que el Despacho realice la
notificacion de forma electronica, debera informarlo. Ahora, de
optar por la notificacion conforme el articulo 8° del Decreto 806

de 2020, debera tener en cuenta las siguientes pautas para
evitar devoluciones y futuras nulidades:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y
que se hubiere aportado al juzgado prueba de cémo obtuvo tal

direccion electronica.

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algun formato
de citacidn o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en
el correo que la notificacion se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje, y que
los términos para excepcionar empezaran a correr a partir del dia

siguiente al de la notificacién.

c)Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del presente
auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de pago),

copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO. Ordenar la notificacion de la parte demandada en los términos
previstos en los articulos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan
con cinco (5) dias para pagar y con diez (10) dias para proponer medios de

defensa, para lo cual se le hara entrega de las copias aportadas con tal fin.

QUINTO: Se exhorta a la parte accionada, para que, en el evento de
pronunciarse frente al libelo demandatorio, cina su discurso a las exigencias
dispuestas en el articulo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las

consecuencias probatorias que contiene tal norma.



Igualmente, de presentar oposicion a los pedimentos de la demanda, sustente
y argumente debidamente las excepciones de mérito, pues ha sido clara la
Corte Suprema de Justicia al decir que “/a excepcion de mérito se encuentra
constituida por todo hecho que opuesto a la pretension la enerva, modifica,
dilata o impide. De ahi que, como es natural entenderlo, para considerarla
adecuadamente propuesta, se requiere que sea soportada facticamente, no
Solo porque de esa manera se le imprime contenido, sino porque proporciona

a la otra parte elementos suficientes para contradecirla™.

Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe que demanda el
desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del articulo 78
N°2 del C.G.P que establece como deberes de las partes y apoderados " Obrar
sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el €jercicio de sus derechos
procesales”, y la prohibicion establecida en el articulo 33 N°8 de la Ley 1123
de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o
excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar el normal
desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y, en general, el abuso

de las vias de derecho o su empleo en forma contraria a su finalidad.”

SEXTO. Téngase en cuenta que el Dr. MARCOS URIEL SANCHEZ MEJIiA

representa a la parte actora.

SEPTIMO. Se advierte que la parte actora que deberd conservar bajo su
custodia el original del titulo aportado para el cobro y disponible para allegar a
este plenario cuando asi lo requiera el Despacho, asimismo, debera presentarlo
de manera personal cuando termine el proceso, a efectos de la nota de

desglose.

OCTAVO. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 317 del Cddigo
General del Proceso, se requiere a la demandante para que, en el término de
30 dias, contados a partir de la notificacién por estados de la presente
providencia, adelante las actuaciones que considere pertinentes para

efectivizar las medidas cautelares decretadas o en su defecto proceda a

1 REPUBLICA DE COLOMBIA. Corte Suprema de Justicia. Sentencia del cinco (5) de junio de dos mil nueve (2009).
Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR



notificar a la parte demandada. Lo anterior en punto a continuar con los
tramites subsiguientes y so pena de decretar la terminacion del proceso por

desistimiento tacito.

La atencidn virtual, se realizara via WhatsApp en el abonado 3014534860 y en
orden de llegada de los mensajes. Adicionalmente se les solicita, al momento
de radicar memoriales a través del correo institucional del Juzgado,
identificarlos en el asunto, primero con el nimero de radicado y seguidamente

con la clase de solicitud.
NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN
Se notifica el presente auto por
ESTADOS No. __65____

Hoy, 10 de mayo de 2022 a las 8:00 a.m.

NAT Secretaria




Firmado Por:

Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, nueve (09) de Mayo de Dos Mil Veintidds (2022)

Proceso EJECUTIVO
Radicado 05001-40-03-016-2022-00437-00
Demandante PROPIEDAD COMUN S.A.S.
Demandado BRAHIAN ARLEX ATEHORTUA BARRETO
CRHISTIAN FABIANY GUZMAN MANZANARES
Asunto LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO - NIEGA CLAUSULA PENAL
Providencia INTERLOCUTORIO Nro. 681

Teniendo en cuenta que la parte actora ha aportado el contrato de
arrendamiento para cobrar la clausula penal en él pactada, se trae a colacién
las consideraciones expuestas en sentencia proferida por la Corte Suprema de
Justicia del 23 de mayo de 1996, Ponente Dr. Carlos Esteban Jaramillo,
Expediente No. 4607 : " es el negocio constitutivo de una prestacion penal de
contenido patrimonial, fijada por los contratantes, de ordinario con la intencion de
indemnizar al acreedor por el incumplimiento o por el cumplimiento defectuoso de una
obligacion, por norma general se le aprecia a dicha prestacion como compensatoria

de los danos y perjuicios que sufre el contratante cumplido (...)"

Asi la clausula penal implica el resarcimiento de unos perjuicios, cuyo cobro se debe
realizar por medio de la via ordinaria, no siendo procedente por medio del proceso
ejecutivo, por tanto por la naturaleza de éste, se busca ejecutar obligaciones ciertas,
sin entrar a debatir las circunstancias que dan lugar a la clausula penal, por lo gue no

se accedera a expedir orden de pago por dicho concepto”

Por lo que teniendo en cuenta que el cobro de tal clausula requiere una
declaracion frente a la parte demandada, no siendo este el proceso para

pronunciar la misma, debe de negarse.

1 CORTE SUPREMA DE JUSTICIA. Sentencia del 23 de mayo de 1996, Ponente Dr. Carlos Esteban
1laramillo Exnediente No 4607



De otra parte, en atencion a que el documento aportado como base de recaudo
(contrato de arrendamiento vivienda urbana) presta mérito ejecutivo al tenor
de lo dispuesto en los articulos 82 y 422 del Codigo General del Proceso,

Por lo anterior, el Juzgado:

RESUELVE

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor de PROPIEDAD COMUN
S.AS. en contra de BRAHIAN ARLEX ATEHORTUA BARRETO Y
CRHISTIAN FABIANY GUZMAN MANZANARES por las sumas de dinero que

se relacionan a continuacion:

A). Por la suma de $30.010 correspondiente al canon de arrendamiento del
mes de julio de 2021, mas los intereses moratorios sobre esta suma desde el
dia 6 de julio de 2021 y hasta el dia que se verifique el pago total de la
obligacion, liquidados a la tasa maxima legal autorizada por la
Superintendencia Financiera de Colombia de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 111 de la Ley 510 de 1999, que modifico el articulo 884 del Codigo

de Comercio.

B). Por la suma de $690.948 correspondiente al canon de arrendamiento del
mes de agosto de 2021, mas los intereses moratorios sobre esta suma desde
el dia 6 de agosto de 2021 y hasta el dia que se verifique el pago total de la
obligacion, liquidados a la tasa maxima legal autorizada por |la
Superintendencia Financiera de Colombia de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 111 de la Ley 510 de 1999, que modifico el articulo 884 del Cddigo

de Comercio.

C). Por la suma de $690.948 correspondiente al canon de arrendamiento del
mes de septiembre de 2021, mas los intereses moratorios sobre esta suma
desde el 6 de septiembre de 2021 y hasta el dia que se verifique el pago total
de la obligaciéon, liquidados a la tasa maxima legal autorizada por la
Superintendencia Financiera de Colombia de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 111 de la Ley 510 de 1999, que modifico el articulo 884 del Cddigo
de Comercio.

D). Por la suma de $690.948 correspondiente al canon de arrendamiento del
mes de octubre de 2021, mas los intereses moratorios sobre esta suma desde
el dia 6 de octubre de 2021 y hasta el dia que se verifique el pago total de la
obligacion, liquidados a la tasa maxima legal autorizada por |la

Superintendencia Financiera de Colombia de conformidad con lo dispuesto en



el articulo 111 de la Ley 510 de 1999, que modificé el articulo 884 del Codigo

de Comercio.

E). Por la suma de $690.948 correspondiente al canon de arrendamiento del
mes de noviembre de 2021, mas los intereses moratorios sobre esta suma
desde el dia 6 de noviembre de 2021 y hasta el dia que se verifique el pago
total de la obligacion, liquidados a la tasa maxima legal autorizada por la
Superintendencia Financiera de Colombia de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 111 de la Ley 510 de 1999, que modifico el articulo 884 del Cédigo

de Comercio.

F). Por la suma de $46.063 correspondiente al canon de arrendamiento del
mes de diciembre de 2021, mas los intereses moratorios sobre esta suma
desde el dia 6 de diciembre de 2021 y hasta el dia que se verifique el pago
total de la obligacion, liquidados a la tasa maxima legal autorizada por la
Superintendencia Financiera de Colombia de conformidad con lo dispuesto en
el articulo 111 de la Ley 510 de 1999, que modifico el articulo 884 del Codigo

de Comercio.

SEGUNDO. DENEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO DEPRECADO en la
presente demanda ejecutiva en lo que respecta a la clausula penal, por las

razones expuestas en la parte motiva del presente proveido.

TERCERO: Sobre las costas y agencias en derecho se decidira en la
oportunidad procesal pertinente.

CUARTO. Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como lo
disponen los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, o en los

términos establecidos en el articulo del Decreto 806 de 2020.

Senor abogado(a) de optar por la notificacién conforme el articulo 8° del

Decreto 806 de 2020, debera tener en cuenta las siguientes pautas para

evitar devoluciones y futuras nulidades:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y
gue se hubiere aportado al juzgado prueba de cémo obtuvo tal

direccion electronica.

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algun formato
de citacion o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en
el correo que la notificacion se entenderd realizada una vez

transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje, y



que los términos para excepcionar empezaran a correr a partir del

dia siguiente al de la notificacion.

c)Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del presente
auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de pago),

copia de la demanda y sus anexos.

d)Finalmente, si es su deseo que el Despacho realice la notificacion

de forma electrénica, deberéa informarlo.

QUINTO. Ordenar la notificacion de la parte demandada en los términos
previstos en los articulos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan
con cinco (5) dias para pagar y con diez (10) dias para proponer medios de

defensa, para lo cual se le hara entrega de las copias aportadas con tal fin.

SEXTO. Se exhorta a la parte accionada, para que, en el evento de
pronunciarse frente al libelo demandatorio, cifia su discurso a las exigencias
dispuestas en el articulo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las

consecuencias probatorias que contiene tal norma.

Ilgualmente, de presentar oposicion a los pedimentos de la demanda, sustente
y argumente debidamente las excepciones de mérito, pues ha sido clara la
Corte Suprema de Justicia al decir que “la excepcion de mérito se encuentra
constituida por todo hecho que opuesto a la pretension la enerva, modifica,
dilata o impide. De ahi que, como es natural entenderlo, para considerarla
adecuadamente propuesta, se requiere que sea soportada facticamente, no
s6lo porque de esa manera se le imprime contenido, sino porque proporciona

a la otra parte elementos suficientes para contradecirla™.

Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe que demanda el
desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del articulo 78
N°2 del C.G.P que establece como deberes de las partes y apoderados “
Obrar sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus
derechos procesales”, y la prohibicion establecida en el articulo 33 N°8 de la
Ley 1123 de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular

oposiciones 0 excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o

2 REPUBLICA DE COLOMBIA. Corte Suprema de Justicia. Sentencia del cinco (5) de junio de dos mil nueve (2009).
Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR



demorar el normal desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y,
en general, el abuso de las vias de derecho o su empleo en forma contraria a

su finalidad.”

SEPTIMO. Se reconoce personeria juridica al abogado OSCAR MARIO
GRANADA CORREA quien habr& de representar los intereses de la parte

actora.

OCTAVO. Se advierte a la parte actora que debera conservar bajo su custodia
el original del titulo allegado para el cobro y disponible para ser aportado al
plenario cuando asi lo requiera este Despacho, asimismo, debera presentarlo

cuando termine el proceso a efectos de la nota de desglose.

NOVENO. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 317 del Cédigo
General del Proceso, se requiere a la demandante para que, en el término de
30 dias, contados a partir de la notificacion por estados de la presente
providencia, adelante las actuaciones que considere pertinentes para
efectivizar las medidas cautelares decretadas o en su defecto proceda a
notificar a la parte demandada. Lo anterior en punto a continuar con los
tramites subsiguientes y so pena de decretar la terminacién del proceso por

desistimiento tacito.

La atencion virtual, se realizara via WhatsApp en el abonado 3014534860 y
en orden de llegada de los mensajes. Adicionalmente se les solicita, al
momento de radicar memoriales a través del correo institucional del Juzgado,
identificarlos en el asunto, primero con el nimero de radicado y seguidamente

con la clase de solicitud.
NOTIFIQUESE
Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN
Se notifica el presente auto por
ESTADOS No. _65____

Hoy, 10 de mayo de 2022 a las 8:00 a.m.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, nueve (09) de Mayo de Dos Mil Veintidds (2022)

Proceso EJECUTIVO

Radicado 05001-40-03-016-2022-00442-00

Demandante COOPERATIVA PARA EL SERVICIO DE EMPLEADOS Y
PENSIONADOS SC COOPENSIONADOS S.C

Demandado LINA MARIA HERRERA ZAPATA

Asunto NIEGA MEDIDA- ORDENA OFICIAR TRANSUNION

En atencion a la solicitud presentada y de conformidad con lo dispuesto en el
articulo el Art. 344 del C.S.T., son inembargables las prestaciones sociales,
cualquiera que sea su cuantia, a excepcion de créditos a favor de las

cooperativas legalmente autorizadas o pensiones alimenticias.
A su vez el numeral 5 del articulo 134 de la Ley 100 de 1993 senala:

Inembargabilidad. Son inembargables: 5. Las pensiones y demas
prestaciones que reconoce esta Ley, cualquiera que sea su cuantia, salvo que
se trate de embargos por pensiones alimenticias o créditos a favor de
cooperativas, de conformidad con las disposiciones legales vigentes sobre la

materia.

Por tal motivo y como el acreedor inicial de la obligacién que aqui se ejecuta
no es una cooperativa, resulta improcedente decretar el embargo de las

cesantias de la demandada en relacion con dicho concepto.

Lo anterior, toda vez que, si bien el pagaré objeto de cobro fue endosado en
propiedad y con responsabilidad a la COOPERATIVA PARA EL SERVICIO
DE EMPLEADOS Y PENSIONADOS SC COOPENSIONADOS S.C,, aquella
no puede perseguir el embargo de la mesada pensional de la accionada,
como quiera que el negocio juridico que dio origen al titulo no fue celebrado
directamente con la cooperativa sino con CREDIVALORES

CREDISERVICIOS S.A, o sea, una sociedad anonima; ahora que por ley de



circulacion de titulos valores hoy una de estas entidades funja como acreedora,
no da pie para que se otorgue las prerrogativas que de manera excepcional
faculta la Legislacion Laboral. En consecuencia, no se decreta la medida

cautelar solicitada sobre la mesada pensional de la demandada.

De otro lado, y de conformidad con la otra solicitud y por ser procedente, el

Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: Ordena oficiar a la entidad TRANSUNION para que brinde
informacion sobre los posibles productos financieros que pueda tener la
demandada LINA MARIA HERRERA ZAPATA, en las diferentes entidades
bancarias, en cuyo caso se debera informar al Despacho: el tipo, el nimero de
estas y la entidad bancaria a la que pertenece. Por secretaria, expidase el oficio

pertinente.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ

JUEZ

JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN
Se notifica el presente auto por

ESTADOS No. ___ 65__

Hoy, 10 de mayo de 2022 a las 8:00 a.m.

NAT

Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, nueve (09) de Mayo de Dos Mil Veintidds (2022)

Auto inter. 682
Demandante COOPERATIVA PARA EL SERVICIO DE
EMPLEADOQOS Y PENSIONADOS SC

COOPENSIONADOS S.C
Demandado LINA MARIA HERRERA ZAPATA

Proceso EJECUTIVO
Radicado 05-001-40-03-016-2022-00442-00
Decision LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

Como quiera que el documento aportado como base de recaudo (pagaré),
presta mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el articulo 709 del Codigo
de Comercio en concordancia con los articulos 82 y 422 del Cédigo General del
Proceso, el Despacho procedera a librar mandamiento de pago en la forma que
considere legal, conforme lo dispone el articulo 430 de la codificacién en cita,

asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor de COOPERATIVA PARA
EL SERVICIO DE EMPLEADOS Y PENSIONADOS SC
COOPENSIONADOS S.C. en contra de LINA MARIA HERRERA ZAPATA

por las siguientes sumas de dinero:

e La suma de $23.860.921 correspondiente al capital representado en
el pagaré allegado para el cobro. Mas los intereses moratorios sobre
este valor causados desde el 19 de abril de 2022 y hasta el dia que se
verifique el pago total de la obligacidn, liquidados a la tasa maxima legal
autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999,

que modifico el articulo 884 del Codigo de Comercio.



SEGUNDO. Sobre las costas y agencias en derecho se decidira en la

oportunidad procesal pertinente.

TERCERO. Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como
lo disponen los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, o en los
términos establecidos en el articulo del Decreto 806 de 2020.

Seiior abogado si es su deseo que el Despacho realice la
notificacion de forma electronica, debera informarlo. Ahora, de
optar por la notificacion conforme el articulo 8° del Decreto 806

de 2020, debera tener en cuenta las siguientes pautas para
evitar devoluciones y futuras nulidades:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y
que se hubiere aportado al juzgado prueba de cémo obtuvo tal

direccion electronica.

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algin formato
de citacidn o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en
el correo que la notificacion se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje, y que
los términos para excepcionar empezaran a correr a partir del dia

siguiente al de la notificacién.

c)Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del presente
auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de pago),

copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO. Ordenar la notificacion de la parte demandada en los términos
previstos en los articulos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan
con cinco (5) dias para pagar y con diez (10) dias para proponer medios de

defensa, para lo cual se le hara entrega de las copias aportadas con tal fin.

QUINTO: Se exhorta a la parte accionada, para que, en el evento de

pronunciarse frente al libelo demandatorio, cifia su discurso a las exigencias



dispuestas en el articulo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las

consecuencias probatorias que contiene tal norma.

Igualmente, de presentar oposicion a los pedimentos de la demanda, sustente
y argumente debidamente las excepciones de mérito, pues ha sido clara la
Corte Suprema de Justicia al decir que “/a excepcion de mérito se encuentra
constituida por todo hecho que opuesto a la pretension la enerva, modifica,
dilata o impide. De ahi que, como es natural entenderlo, para consideraria
adecuadamente propuesta, se requiere que sea soportada facticamente, no
solo porque de esa manera se le imprime contenido, sino porque proporciona

a la otra parte elementos suficientes para contradecirla™.

Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe que demanda el
desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del articulo 78
N°2 del C.G.P que establece como deberes de las partes y apoderados " Obrar
sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus derechos
procesales”, y la prohibicion establecida en el articulo 33 N°8 de la Ley 1123
de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o
excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar el normal
desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y, en general, el abuso

de las vias de derecho o su empleo en forma contraria a su finalidad.”

SEXTO. Téngase en cuenta que la Dra. MARIA PAULA CASAS MORALES

representa a la parte actora.

SEPTIMO. Se advierte que la parte actora que deberd conservar bajo su
custodia el original del titulo aportado para el cobro y disponible para allegar a
este plenario cuando asi lo requiera el Despacho, asimismo, debera presentarlo
de manera personal cuando termine el proceso, a efectos de la nota de

desglose.

OCTAVO. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 317 del Cédigo

General del Proceso, se requiere a la demandante para que, en el término de

1 REPUBLICA DE COLOMBIA. Corte Suprema de Justicia. Sentencia del cinco (5) de junio de dos mil nueve (2009).
Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR



30 dias, contados a partir de la notificacion por estados de la presente
providencia, adelante las actuaciones que considere pertinentes para
efectivizar las medidas cautelares decretadas o en su defecto proceda a
notificar a la parte demandada. Lo anterior en punto a continuar con los
tramites subsiguientes y so pena de decretar la terminacion del proceso por

desistimiento tacito.

La atencidn virtual, se realizara via WhatsApp en el abonado 3014534860 y en
orden de llegada de los mensajes. Adicionalmente se les solicita, al momento
de radicar memoriales a través del correo institucional del Juzgado,
identificarlos en el asunto, primero con el nimero de radicado y seguidamente

con la clase de solicitud.
NOTIFIQUESE
Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN
Se notifica el presente auto por
ESTADOS No. _65

Hoy, 10 de mayo de 2022 a las 8:00 a.m.

NAT Secretaria




Firmado Por:

Marleny Andrea Restrepo Sanchez
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Medellin, nueve (09) de Mayo de Dos Mil Veintidds (2022)

Auto inter. 683
Demandante COOPERATIVA DE TRABAJADORES DE EDATEL
COEDA

Demandado DANIEL ALEXANDER CORREA MUNOZ
JUAN ALBERTO QUINTERO GIRALDO
LOPE FERMIN BARRERA LOPEZ

Proceso EJECUTIVO
Radicado 05-001-40-03-016-2022-00451-00
Decision LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO

Como quiera que el documento aportado como base de recaudo (pagaré),
presta mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el articulo 709 del Codigo
de Comercio en concordancia con los articulos 82 y 422 del Cédigo General del
Proceso, el Despacho procedera a librar mandamiento de pago en la forma que
considere legal, conforme lo dispone el articulo 430 de la codificacién en cita,

asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor de COOPERATIVA DE
TRABAJADORES DE EDATEL COEDA en contra de DANIEL ALEXANDER
CORREA MUﬂOZ, JUAN ALBERTO QUINTERO GIRALDO, LOPE FERMIN
BARRERA LOPEZ por las siguientes sumas de dinero:

e La suma de $22.943.108 correspondiente al capital representado en
el pagaré allegado para el cobro. Mas los intereses moratorios sobre
este valor causados desde el 30! de diciembre de 2021 y hasta el dia
que se verifique el pago total de la obligacién, liquidados a la tasa

maxima legal autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia

1¢a modifica |a fecha de 1a mora dado ate lac cuuotas con pacaderac el 29 de cada mec



de conformidad con lo dispuesto en el articulo 111 de la Ley 510 de

1999, que modificd el articulo 884 del Codigo de Comercio.

SEGUNDO. Sobre las costas y agencias en derecho se decidira en la

oportunidad procesal pertinente.

TERCERO. Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como
lo disponen los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, o en los
términos establecidos en el articulo del Decreto 806 de 2020.

Seior abogado si es su deseo que el Despacho realice la
notificacion de forma electronica, debera informarlo. Ahora, de
optar por la notificacion conforme el articulo 8° del Decreto 806

de 2020, debera tener en cuenta las siguientes pautas para
evitar devoluciones y futuras nulidades:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y
que se hubiere aportado al juzgado prueba de coémo obtuvo tal

direccion electronica.

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algin formato
de citacidn o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en
el correo que la notificacion se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje, y que
los términos para excepcionar empezaran a correr a partir del dia

siguiente al de la notificacion.

c)Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del presente
auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de pago),

copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO. Ordenar la notificacion de la parte demandada en los términos
previstos en los articulos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan
con cinco (5) dias para pagar y con diez (10) dias para proponer medios de

defensa, para lo cual se le hara entrega de las copias aportadas con tal fin.

QUINTO: Se exhorta a la parte accionada, para que, en el evento de

pronunciarse frente al libelo demandatorio, cifia su discurso a las exigencias



dispuestas en el articulo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las

consecuencias probatorias que contiene tal norma.

Igualmente, de presentar oposicion a los pedimentos de la demanda, sustente
y argumente debidamente las excepciones de mérito, pues ha sido clara la
Corte Suprema de Justicia al decir que “/a excepcion de mérito se encuentra
constituida por todo hecho que opuesto a la pretension la enerva, modifica,
dilata o impide. De ahi que, como es natural entenderlo, para consideraria
adecuadamente propuesta, se requiere que sea soportada facticamente, no
solo porque de esa manera se le imprime contenido, sino porque proporciona

a la otra parte elementos suficientes para contradecirla™.

Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe que demanda el
desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del articulo 78
N°2 del C.G.P que establece como deberes de las partes y apoderados " Obrar
sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus derechos
procesales”, y la prohibicion establecida en el articulo 33 N°8 de la Ley 1123
de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o
excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar el normal
desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y, en general, el abuso

de las vias de derecho o su empleo en forma contraria a su finalidad.”

SEXTO. Téngase en cuenta que la Dra. WILLIAM HERNAN SERNA
RAMIREZ representa a la parte actora.

SEPTIMO. Se advierte que la parte actora que deberd conservar bajo su
custodia el original del titulo aportado para el cobro y disponible para allegar a
este plenario cuando asi lo requiera el Despacho, asimismo, debera presentarlo
de manera personal cuando termine el proceso, a efectos de la nota de

desglose.

OCTAVO. De conformidad con lo dispuesto en el articulo 317 del Cédigo

General del Proceso, se requiere a la demandante para que, en el término de

2 REPUBLICA DE COLOMBIA. Corte Suprema de Justicia. Sentencia del cinco (5) de junio de dos mil nueve (2009).
Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR



30 dias, contados a partir de la notificacion por estados de la presente
providencia, adelante las actuaciones que considere pertinentes para
efectivizar las medidas cautelares decretadas o en su defecto proceda a
notificar a la parte demandada. Lo anterior en punto a continuar con los
tramites subsiguientes y so pena de decretar la terminacion del proceso por

desistimiento tacito.

La atencidn virtual, se realizara via WhatsApp en el abonado 3014534860 y en
orden de llegada de los mensajes. Adicionalmente se les solicita, al momento
de radicar memoriales a través del correo institucional del Juzgado,
identificarlos en el asunto, primero con el nimero de radicado y seguidamente

con la clase de solicitud.
NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN
Se notifica el presente auto por
ESTADOS No. __65____

Hoy, 10 de mayo de 2022 a las 8:00 a.m.

NAT Secretaria
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