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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, Veintiséis (26) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

RADICADO: 05001-40-03-016-2023-01690-00
ASUNTO: Incorpora y requiere parte demandante

Se incorpora al proceso el escrito allegado por la parte demandante informando al
despacho que la parte arrendataria ha restituido el inmueble a su arrendador
dejando carente de objeto el presente proceso.

Al respecto el Despacho se permite manifestar que, en primer lugar, estamos en
presencia de un proceso VERBAL- RESTITUCION DE INMUEBLE consagrado en las
disposiciones del articulo 384 y ss del Cédigo General del Proceso, mediante el cual
se pretende la restitucidon del bien dado en arriendo y la terminacion del contrato de
arrendamiento.

En segundo lugar, para que proceda la terminacion del proceso la solicitud debe ser
formulada por la parte demandante, la cual debe adecuarse a una de las causales
de terminacién anormal del proceso consagradas en el C.G.P., esto es, transaccion,
conciliacion, desistimiento, etc., es decir, terminar el proceso por carencia de objeto,
la misma no seria procedente por cuanto la misma no se encuentra consagrada en
el estatuto procesal para el proceso de Restituciéon de inmueble que se esta
tramitando.

Asi las cosas, se requiere a la parte demandante para que dentro del término de
ejecutoria del presente auto adeclie su escrito de terminacion, o en su defecto
dentro de los treinta dias (30) dias siguientes a la notificacion por estados proceda
notificar a la parte demandada del auto que admite la demanda, so pena de dar
aplicacion a las sanciones que establece el articulo 317 CGP

NOTIFIQUESE
Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

F.M

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN

Se notifica el presente auto por
ESTADOS # _ 64
Hoy 29 de abril de 2024, a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON

SECRETARIA

Firmado Por:



Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016

Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 2028fd9790b5e4f117f4ee8b8730ecfbb39a9128b0c385b30300ch330c34a669
Documento generado en 26/04/2024 08:35:52 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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Medellin, veintiséis (26) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

Radicado: 2024-00564
Asunto: Libra mandamiento
Interlocutorio Nro. 894

Como quiera que el documento aportado como base de recaudo (pagaré),
presta mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el articulo 621 del Cddigo
de Comercio en concordancia con los articulos 82 y 422 del Codigo General del
Proceso, el Despacho procedera a librar mandamiento de pago en la forma que
considere legal, conforme lo dispone el articulo 430 de la codificacién en cita,

asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor de SCOTIABANK
COLPATRIA S.A. en contra de YURY ALEXANDRA RESTREPO MARIN por

los siguientes valores:

e La suma de $1.492.027 correspondiente al capital insoluto
contenido en la pagaré por la obligacion nimero 507410082762,
mas los intereses moratorios sobre dicha suma liquidados mes a mes
a la tasa maxima legal permitida, desde el 08 de febrero de 2024,
fecha en la que la obligacion quedd en mora y hasta que se verifique
el pago total de la obligacién, de conformidad con el art. 884 del C.
Co.

e Lasuma de $138.200 correspondiente a los intereses corrientes de
la obligacion nimero 507410082762, causados y liquidados desde el
04 de julio de 2023 al 7 de febrero de 2024, fecha en la que la
obligacion quedd en mora y hasta que se verifique el pago total de

la obligacion, de conformidad con el art. 884 del C. Co.



e La suma de $47.474.589 correspondiente al capital insoluto
contenido en la pagaré por la obligacion ndmero
5470640017034755, mas los intereses moratorios sobre dicha suma
liguidados mes a mes a la tasa maxima legal permitida, desde el 08
de febrero de 2024, fecha en la que la obligacion quedd en mora y
hasta que se verifique el pago total de la obligacién, de conformidad
con el art. 884 del C. Co.

e La suma de $6.825.308 correspondiente a los intereses corrientes
de la obligacion numero 5470640017034755, causados Yy liquidados
desde el 13 de julio de 2023 al 7 de febrero de 2024, fecha en la que
la obligacion qued6 en mora y hasta que se verifique el pago total

de la obligacién, de conformidad con el art. 884 del C. Co.

SEGUNDO. Sobre las costas y agencias en derecho se decidira en la

oportunidad procesal pertinente.

TERCERO. Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como
lo disponen los articulos 291 y 292 del Cddigo General del Proceso, o en los

términos establecidos por la Ley 2213 de 2022.

Seior abogado si es su deseo que el Despacho realice la notificacion
de forma electrénica, debera informarlo. Ahora, de optar por la
notificacion conforme lo establece la Ley 2213 de 2022, debera tener

en cuenta las siguientes pautas para evitar devoluciones y futuras
nulidades:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y
que se hubiere aportado al juzgado prueba de como obtuvo tal

direccion electronica.

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algun formato
de citacién o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en
el correo que la notificacion se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje, y que
los términos para excepcionar empezaran a correr a partir del dia

siguiente al de la notificacion.



c) Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del
presente auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de

pago), copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO. Ordenar la notificacion de la parte demandada en los términos
previstos en los articulos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan
con cinco (5) dias para pagar y con diez (10) dias para proponer medios de

defensa, para lo cual se le hara entrega de las copias aportadas con tal fin.

QUINTO. Se exhorta a la parte accionada, para que, en el evento de
pronunciarse frente al libelo demandatorio, cifia su discurso a las exigencias
dispuestas en el articulo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las

consecuencias probatorias que contiene tal norma.

Igualmente, de presentar oposicion a los pedimentos de la demanda, sustente
y argumente debidamente las excepciones de mérito, pues ha sido clara la
Corte Suprema de Justicia al decir que “/a excepcion de mérito se encuentra
constituida por todo hecho que opuesto a la pretension la enerva, modifica,
dilata o impide. De ahi que, como es natural entenderlo, para considerarla
adecuadamente propuesta, se requiere que sea soportada facticamente, no
SOlo porque de esa manera se le imprime contenido, sino porque proporciona

a la otra parte elementos suficientes para contradecirla™.

Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe que demanda el
desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del articulo 78
N°2 del C.G.P que establece como deberes de las partes y apoderados " Obrar
sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus derechos
procesales”, y la prohibicién establecida en el articulo 33 N°8 de la Ley 1123
de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o
excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar €l normal
desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y, en general, el abuso

de las vias de derecho o su empleo en forma contraria a su finalidad.”

1 REPUBLICA DE COLOMBIA. Corte Suprema de Justicia. Sentencia del cinco (5) de junio de dos mil nueve (2009).

Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR



SEXTO. Téngase en cuenta que la sociedad HURTADO GUZMAN
ABOGADOS S.A.S., actia a favor de la parte ejecutante, segun el poder

otorgado.

SEPTIMO. Se advierte que la parte actora que debera conservar bajo su
custodia el original del titulo aportado para el cobro y disponible para allegar a
este plenario cuando asi lo requiera el Despacho, asimismo, debera presentarlo

de manera personal cuando termine el proceso, a efectos de la nota de

desglose.
NOTIFIQUESE
Firmado electrénicamentg
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
EDB

JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN
Se notifica el presente auto por
ESTADOS No. _64

Hoy 29 de abril de 2024 a las 8:00 a.m.ANA
JANETH MUNOZ CASTRILLON

[ PR

Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 44210a941f7f75e9a185a9ad58d5a6a40bb31cf0ecadc205e04148bdb60c090d
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

INTERLOCUTORIO: No. 870
RADICADO: 05001-40-03-016-2024-00579-00
ASUNTO: Libra mandamiento

Como quiera que el documento aportado como base de recaudo (pagaré),
presta mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el articulo 709 del Cddigo
de Comercio en concordancia con los articulos 82 y 422 del Cédigo General del
Proceso, el Despacho procedera a librar mandamiento de pago en /a forma gue
considere legal, conforme lo dispone el articulo 430 de la codificacién en cita,

asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor de COOPERATIVA
ACTIVA- COOPERACTIVA, y en contra de ALICIA RUEDA CARRENO por

las siguientes sumas de dinero:

e La suma de $3.763.923, correspondiente al capital insoluto
representado en el pagaré allegado para el cobro, mas los intereses
moratorios causados desde el 28 de septiembre de 2023 y hasta el
dia que se verifique el pago total de la obligacién, liquidados a la
tasa maxima legal autorizada por la Superintendencia Financiera de
Colombia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 111 de la
Ley 510 de 1999, que modificé el articulo 884 del Cddigo de

Comercio.

SEGUNDO. Sobre las costas y agencias en derecho se decidird en la

oportunidad procesal pertinente.



TERCERO. Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como
lo disponen los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, o en los
términos establecidos por la Ley 2213 de 2022.

Seior abogado si es su deseo que el Despacho realice la notificacion
de forma electrdénica, debera informarlo. Ahora, de optar por la
notificacion conforme lo establece la Ley 2213 de 2022, debera tener

en cuenta las siguientes pautas para evitar devoluciones y futuras
nulidades:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y
que se hubiere aportado al juzgado prueba de como obtuvo tal

direccion electronica.

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algun formato
de citacién o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en
el correo que la notificacidon se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje, y que
los términos para excepcionar empezaran a correr a partir del dia

siguiente al de la notificacion.

c) Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del
presente auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de

pago), copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO. Ordenar la notificacion de la parte demandada en los términos
previstos en los articulos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan
con cinco (5) dias para pagar y con diez (10) dias para proponer medios de

defensa, para lo cual se le hara entrega de las copias aportadas con tal fin.

QUINTO: Se exhorta a la parte accionada, para que, en el evento de
pronunciarse frente al libelo demandatorio, cifa su discurso a las exigencias
dispuestas en el articulo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las

consecuencias probatorias que contiene tal norma.

Igualmente, de presentar oposicion a los pedimentos de la demanda, sustente
y argumente debidamente las excepciones de mérito, pues ha sido clara la
Corte Suprema de Justicia al decir que “/a excepcion de mérito se encuentra
constituida por todo hecho que opuesto a la pretension la enerva, modifica,

dilata o impide. De ahi que, como es natural entenderlo, para considerarla



adecuadamente propuesta, se requiere que sea soportada facticamente, no
SOlo porque de esa manera se le imprime contenido, sino porque proporciona

a la otra parte elementos suficientes para contradecirla™.

Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe que demanda el
desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del articulo 78
N°2 del C.G.P que establece como deberes de las partes y apoderados " Obrar
sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el €jercicio de sus derechos
procesales”, y la prohibicion establecida en el articulo 33 N°8 de la Ley 1123
de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o
excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar el normal
desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y, en general, el abuso

de las vias de derecho o su empleo en forma contraria a su finalidad.”

SEXTO. Téngase en cuenta que el(la) abogado(a) JUAN FRANCISCO
PINEDA CHAVERRA, actla a favor de la parte ejecutante.

SEPTIMO. Se advierte que la parte actora que deberd conservar bajo su
custodia el original del titulo aportado para el cobro y disponible para allegar a
este plenario cuando asi lo requiera el Despacho, asimismo, debera presentarlo

de manera personal cuando termine el proceso, a efectos de la nota de

desglose.
NOTIFIQUESE
Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por

FR. ESTADOS # __ 64

Hoy_ 29 DE ABRIL DE 2024 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA

1 REPUBLICA DE COLOMBIA. Corte Suprema de Justicia. Sentencia del cinco (5) de junio de dos mil nueve (2009).
Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR



Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 7ecc457e312226d396e5088a801c90afafl19e58f8872cd439aea034ad0c8588d
Documento generado en 26/04/2024 08:35:51 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

AUTO INTERLOCUTORIO: Nro. 872
RADICADO: 05001-40-03-016-2024-00585- 00
ASUNTO: Ordena apertura del proceso de liquidacion patrimonial de persona
natural no comerciante

Procede el despacho a efectuar el estudio de viabilidad de apertura de la Liquidacion

Patrimonial en el asunto de la referencia.

CONSIDERACIONES

Solicita el CENTRO DE CONCILIACION DEL COLEGIO NACIONAL DE
ABOGADOS — CONALBOS — SECCIONAL ANTIOQUIA-, que llevd a cabo el tramite
de negociacién de deudas, que se inicie proceso de liquidacién patrimonial del(a)
deudor(a) HENRY ALONSO VALENCIA GIRALDO, por el fracaso en el tramite de
negociacién de deudas tal como y se consagra en el numeral 1° del articulo 563 del

Codigo General del Proceso.

Asi las cosas, habiéndose declarado por parte de quien fungid como conciliador el
fracaso de la negociacion, conforme lo establece el articulo 559 del Cédigo General del
Proceso, encuentra esta agencia judicial que es procedente dar apertura al tramite

liquidatario del patrimonio de la referida deudora.

Por lo anterior, el Juzgado Dieciséis Civil Municipal de Oralidad de Medellin,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la apertura del proceso de liquidacion patrimonial de

persona natural no comerciante respecto del(la) deudor(a) HENRY ALONSO
VALENCIA GIRALDO.



SEGUNDO: NOMBRAR como liquidador del patrimonio del(a) deudor(a) a:
ADRIAN OSORIO LOPERA, quien se localiza en la CARRERA 43 A NUMERO 7-
50 OFICINA 705 del Municipio de Medellin, Contactos: +574237459 - 3218177317

y Correo electronico: consaol@hotmail.com.

Por secretaria librese el oficio correspondiente indicandosele que cuenta con el
término de diez (10) dias, contados a partir de la recepcion de la comunicacion para

tomar posesién del cargo.
Como honorarios provisionales se le fijan la suma de $2.100.000.

TERCERO: ORDENAR al liquidador que dentro de los cinco (5) dias siguientes a su
posesion notifique por AVISO a los acreedores del deudor incluidos en la relacion
definitiva de acreencias, a saber, DAVIVIENDA S.A., BANCO FINANDINA S.A,,
NU COLOMBIA S.A., BANCO DE BOGOTA, MARIA DEL PILAR CASTANO DE
ARISTIZABAL y MARLEN VALENCIA GIRALDO, acerca de la existencia del

proceso.

De antemano se advierte que la notificacion por aviso debe cumplir con cada uno de

los requisitos establecidos en el Art. 292 del Codigo General del Proceso.

CUARTO: Se convoca a los acreedores del deudor a fin de que se hagan parte en el

proceso, para lo cual solo sera necesario la publicacion de esta providencia de apertura

en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, sin necesidad de publicacion en

un medio escrito. Ver art. 564, paragrafo, del C.G.P., en concordancia con el art. 10
del de la Ley 2213 de 2022.

QUINTO: ORDENAR al liquidador que dentro de los veinte (20) dias siguientes a su
posesion actualice el inventario valorado de los bienes del deudor, conforme al numeral
3° del articulo 564 del Codigo General del Proceso, segun lo expuesto en la parte

motiva.

Adicionalmente, es menester ponerle en conocimiento el contenido del Art. 2.2.4.4.8.1

del Decreto 1069 de 2015 que establece en su parte pertinente.

“ARTICULO 2.2.4.4.8.1. Informacion de los Procedimientos de Insolvencia



(...) El liguidador en el procedimiento de liquidacion patrimonial presentard
trimestralmente al juez del procedimiento y con destino a los acreedores, un informe
del estado del procedimiento de liguidacion patrimonial, un informe del estado de los
bienes, pagos de gastos de administracion, gastos de custodia de los activos,

enajenaciones de bienes perecederos o sujetos a deterioro.”

En consecuencia, de manera trimestral, debera el liquidador presentar el reporte al

que haya lugar, esto es, tanto del curso del proceso y sus actuaciones.

SEXTO: ORDENAR al liquidador que remita aviso al deudor comunicandole la apertura

del proceso de liquidacion.

SEPTIMO: Se ORDENA OFICIAR a la coordinadora de la oficina de apoyo judicial de
esta ciudad, con el objeto de que comunique con destino a los jueces de este distrito
judicial la apertura del presente proceso de liquidacion y se sirvan remitir los procesos

ejecutivos en curso contra los deudores.

OCTAVO: Por secretaria, se ordena realizar la inscripcién de esta providencia en el
REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS con el objeto de que los
acreedores a nivel nacional puedan enterarse de la existencia del proceso y hacer valer

sus créditos.

NOVENO: Se informa al deudor que a partir de la fecha se le prohibe hacer pagos,
arreglos, allanamientos, conciliaciones, transacciones y acuerdos sobre obligaciones
anteriores a la apertura del proceso de liquidacion, al igual que realizar cualquier acto
juridico de disposicion de bienes que hasta la fecha se encuentran en su patrimonio,
esto, so pena de ineficacia del acto ejecutado. Lo anterior, salvo, las obligaciones
alimentarias a favor de sus hijos menores, operaciones que deberan ser denunciadas

dando cuenta al Despacho y al liquidador.

DECIMO: PREVENIR a todos los deudores del concursado para que paguen sus
obligaciones a su cargo, Unicamente a favor de liquidador o a drdenes del Juzgado en
el BANCO AGRARIO en la cuenta de depositos judiciales nimero 050012041016,

so pena de que se declare la ineficacia de dicho acto. Para hacer efectivo este



requerimiento, en el aviso que comunica a los acreedores la apertura del proceso

concursal, inférmese déjese constancia de esta prevencion.

DECIMO PRIMERO: Se ORDENA OFICIAR a las centrales de riesgo
DATACREDITO - COMPUTEC S.A., CENTRAL DE INFORMACION FINANCIERA
— TRANSUNION, PROCREDITO-FENALCO ANTIQUIA y a la DIRECCION
NACIONAL DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES — DIAN, a efectos de
comunicarle la apertura del proceso de liquidacién, conforme al Art. 573 del Cddigo
General del Proceso y el Art. 13 de la Ley 1266 de 2008.

DECIMO SEGUNDO: Requerir desde ya tanto al deudor(a) como al liquidador (a),
para que se sirva informar al Despacho, en los términos de numeral 11 del articulo 594
del Cddigo General del Proceso, si los bienes muebles indicados por el deudor en el
escrito de solicitud de negociacion de deudas, son bienes de uso personal de esté(a) y

en ese mismo orden se requiere al deudor(a) para que indique lo mismo.

NOTIFIQUESE
Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

F.R.
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL

Se notifica el presente auto por
ESTADOS # 64

Hoy_29 DE ABRIL DE 2024 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA

Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal



Civil 016
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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Documento generado en 26/04/2024 08:35:50 AM
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

INTERLOCUTORIO: No. 877
RADICADO: 05001-40-03-016-2024-00596-00
ASUNTO: Libra mandamiento

Como quiera que el documento aportado como base de recaudo (pagaré),
presta mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el articulo 709 del Cddigo
de Comercio en concordancia con los articulos 82 y 422 del Cédigo General del
Proceso, el Despacho procedera a librar mandamiento de pago en /a forma que
considere legal, conforme lo dispone el articulo 430 de la codificacion en cita,
asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor de SERVICREDITO S.A.,
y en contra de STEFANY YULIETH LOPEZ HIGUITA, por las siguientes

sumas de dinero:

e La suma de $2.108.076, correspondiente al capital insoluto
representado en el pagaré allegado para el cobro, mas los intereses
moratorios sobre esta suma causados desde el 02 de noviembre de 2023
y hasta el dia que se verifique el pago total de la obligacién, liquidados
a la tasa maxima legal autorizada por la Superintendencia Financiera de
Colombia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 111 de la Ley

510 de 1999, que modifico el articulo 884 del Cddigo de Comercio.

SEGUNDO. Sobre las costas y agencias en derecho se decidira en la

oportunidad procesal pertinente.



TERCERO. Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como
lo disponen los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, o en los

términos establecidos por la Ley 2213 de 2022.

Seior abogado si es su deseo que el Despacho realice la notificacion
de forma electrénica, debera informarlo. Ahora, de optar por la
notificacion conforme lo establece la Ley 2213 de 2022, debera tener

en cuenta las siguientes pautas para evitar devoluciones y futuras
nulidades:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y
gue se hubiere aportado al juzgado prueba de cémo obtuvo tal

direccion electronica.

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algun formato
de citacién o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en
el correo que la notificacidon se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje, y que
los términos para excepcionar empezaran a correr a partir del dia

siguiente al de la notificacion.

c) Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del
presente auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de

pago), copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO. Ordenar la notificacion de la parte demandada en los términos
previstos en los articulos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan
con cinco (5) dias para pagar y con diez (10) dias para proponer medios de

defensa, para lo cual se le hara entrega de las copias aportadas con tal fin.

QUINTO: Se exhorta a la parte accionada, para que, en el evento de
pronunciarse frente al libelo demandatorio, cifia su discurso a las exigencias
dispuestas en el articulo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las

consecuencias probatorias que contiene tal norma.

Igualmente, de presentar oposicion a los pedimentos de la demanda, sustente
y argumente debidamente las excepciones de mérito, pues ha sido clara la

Corte Suprema de Justicia al decir que “/a excepcion de mérito se encuentra



constituida por todo hecho que opuesto a la pretension la enerva, modifica,
dilata o impide. De ahi que, como es natural entenderlo, para considerarla
adecuadamente propuesta, se requiere que sea soportada facticamente, no
SOlo porque de esa manera se le imprime contenido, sino porque proporciona

a la otra parte elementos suficientes para contradecirla™.

Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe que demanda el
desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del articulo 78
N°2 del C.G.P que establece como deberes de las partes y apoderados " Obrar
sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus derechos
procesales”, y la prohibicion establecida en el articulo 33 N°8 de la Ley 1123
de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o
excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar el normal
desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y, en general, el abuso

de las vias de derecho o su empleo en forma contraria a su finalidad.”

SEXTO. Téngase en cuenta que el(la) abogado(a) ANTONIO MEJIiA
GIRALDO actua a favor de la parte ejecutante.

SEPTIMO. Se advierte que la parte actora que deberd conservar bajo su
custodia el original del titulo aportado para el cobro y disponible para allegar a
este plenario cuando asi lo requiera el Despacho, asimismo, debera presentarlo
de manera personal cuando termine el proceso, a efectos de la nota de
desglose.
NOTIFIQUESE
Firmado electrénicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
FR. Se notifica el presente auto por
ESTADOS # __ 64

Hoy 29 DE ABRIL DE 2024 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA

1 REPUBLICA DE COLOMBIA. Corte Suprema de Justicia. Sentencia del cinco (5) de junio de dos mil nueve (2009).
Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR



Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 497c0fe75f23bb52f3531a06c36f684ccebfach96650f8fca248da45967bd673
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INTERLOCUTORIO: No. 889
RADICADO: 05001-40-03-016-2024-00603-00
ASUNTO: Deniega mandamiento

Estudiada la presente demanda ejecutiva, encuentra el Despacho que el
documento allegado como base del recaudo ejecutivo no abastece las exigencias
legales para prestar mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el articulo 422

del Cddigo General del Proceso, por ello es pertinente realizar las siguientes,

CONSIDERACIONES.

En el caso que ocupa la atencidon de esta Judicatura, las obligaciones que se
pretenden ejecutar, se encuentran contenidas presuntamente en un “titulo
ejecutivo” como lo es el contrato de arrendamiento, el cual debe no sélo reunir
las exigencias del 422 del CGP, sino ademas los elementos esenciales de

existencia de un contrato de arrendamiento.

Si bien la legislacién comercial es escueta en la regulacion del contrato de
arrendamiento, se debe remitir a las normas del Cddigo Civil que conceptua tal
contrato en su articulo 1973 del CC como “un contrato en que las dos partes se

obligan recjprocamente, la una a conceder el goce de una cosa, o a €jecutar una



obra o prestar un servicio, y la otra a pagar por este goce, obra o servicio un

precio determinado.”

Conforme tal concepto, tenemos como elementos esenciales de dicho contrato,
el acuerdo de voluntades entre cosa y precio, una vez se acuerden estos dos
elementos, existe un contrato de arrendamiento, independientemente que el
mismo no esté pactado en ningun documento dado que el mismo es consensual
y no requiere ninguna solemnidad para su perfeccionamiento. Igualmente, se
trata de un contrato bilateral, dado que se requiere la existencia de dos partes un
arrendador, quien da el uso y disfrute de un bien a cambio de un canon, vy el
arrendatario, quien sufraga tal canon como pago por el uso del bien. Es
igualmente, un conmutativo dado que las obligaciones que asume cada parte se
consideran equivalentes o reciprocas, igualmente es oneroso, dado que implica el
pago de un canon, y de ejecucidon sucesiva dado que se va ejecutando y

desarrollando en el tiempo.

De esta guisa, es de destacar en dicha clase contractual, el elemento de
bilateralidad, la cual se puede constatar mediante la rdbrica que imprima tanto el
arrendador o arrendatario en el contrato, salvo que se celebre de forma verbal
en cuyo caso se acudiria a otros medios probatorios, y seria dirimible el pago de

sus obligaciones en un proceso declarativo.

Ahora bien, el contrato allegado, no presenta ninguna rubrica que demuestre que

este fue firmado manuscritamente en original,

EL ARRENDADOR EL ARRENDATARIO

ALBERTO ALVAREZ S S.A. GARCIA LOFRANO EDDY LUCIAN FRANCO
NIT. 890.904.169-5 C.E 5263297

DIRECCION: Calle 50 Nro. 51 — 29, Of. 805 DIRECCION: CR 70 24 210 AP 204

Edificio Banco de Bogota P.H MUNICIPIO: Medellin-Antioquia

MUNICIPIO: Medellin — Antioquia E-MAIL: eddygarcial1@gmail.com

E-MAIL: info@albertoalvarez.com



Ni tampoco existen elementos que permitan intuir que fue firmado de manera
digital, dado que tampoco hay rastros o rubricas de ello en el documento

aportado.

Referido lo anterior, verificado el contrato de arrendamiento aportado, y
manifestado lo expuesto al inicio de esta providencia, la firma del arrendador y
del arrendatario es necesaria y dicho contrato carece de las mimas, es decir no
esta firmado ni por el arrendador, ni por el arrendatario, para el caso, se acude a
un proceso ejecutivo, en donde debe existir un documento que retna no solo las
exigencias propias del contrato de arrendamiento, sino, ademas, del articulo 422
ibid.

Ergo, del documento allegado como contrato de arrendamiento, no existe algun
método o circunstancia que permita verificar que este fue firmado,

manuscritamente en original o digitalmente.

De esta guisa, si bien quien demanda es el subrogatario, es del contrato de
arrendamiento donde surgen las obligaciones subrogadas, y no se verifica del
mismo que la obligacion provenga del deudor o su causante a efectos de ser

ejecutable conforme sefiala el articulo 488 del CGP
En consecuencia, el Juzgado:
RESUELVE
PRIMERO: DENEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO DEPRECADO en la
presente demanda ejecutiva, por las razones expuestas en la parte motiva del

presente proveido.

SEGUNDO: Ordenar la DEVOLUCION de los anexos sin necesidad de

desglose, entendiéndose que ello no requiere tramite alguno toda vez que la



parte demandante tiene en su custodia la totalidad de los documentos que

fueron presentados, en formato digital, con la demanda.

TERCERO: Disponiendo ARCHIVAR las presentes diligencias, una vez quede

en firme la presente decision.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
F.R. Se notifica el presente auto por
ESTADOS # __ 64

Hoy 29 DE ABRIL DE 2024 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA

Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

INTERLOCUTORIO: No. 802
RADICADO: 05001-40-03-016-2024-00613-00
ASUNTO: Libra mandamiento

Como quiera que el documento aportado como base de recaudo (pagaré),
presta mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el articulo 709 del Cddigo
de Comercio en concordancia con los articulos 82 y 422 del Cédigo General del
Proceso, el Despacho procedera a librar mandamiento de pago en la forma que
considere legal, conforme lo dispone el articulo 430 de la codificacién en cita,
asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor de BANCO DAVIVIENDA
S.A., en contra de LEIDY MARCELA BOH()RQUEZ GéMEZ, por las

siguientes sumas de dinero:

e Lasuma de $ 54.233.759 correspondiente al capital representado en
el pagaré allegado para el cobro, mas los intereses moratorios liquidados
mes a mes a la tasa maxima legal certificada por la Super financiera de
Colombia, desde el 04 de abril de 2024 (fecha de presentacion de la
demanda, tal como lo solicito el apoderado) y hasta que se verifique el

pago total de la obligacion.

e La suma de $ 9.823.526, correspondiente a los intereses corrientes
generados y no pagados por el deudor con anterioridad al vencimiento

de la obligacion liquidados causados, hasta el 8 de marzo de 2024.

SEGUNDO. Sobre las costas y agencias en derecho se decidird en la

oportunidad procesal pertinente.



TERCERO. Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como
lo disponen los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, o en los

términos establecidos por la Ley 2213 de 2022.

Seior abogado si es su deseo que el Despacho realice la notificacion
de forma electrénica, debera informarlo. Ahora, de optar por la
notificacion conforme lo establece la Ley 2213 de 2022, debera tener

en cuenta las siguientes pautas para evitar devoluciones y futuras
nulidades:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y
gue se hubiere aportado al juzgado prueba de cémo obtuvo tal

direccion electronica.

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algun formato
de citacién o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en
el correo que la notificacidon se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje, y que
los términos para excepcionar empezaran a correr a partir del dia

siguiente al de la notificacion.

c) Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del
presente auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de

pago), copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO. Ordenar la notificacion de la parte demandada en los términos
previstos en los articulos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan
con cinco (5) dias para pagar y con diez (10) dias para proponer medios de

defensa, para lo cual se le hara entrega de las copias aportadas con tal fin.

QUINTO. Se exhorta a la parte accionada, para que, en el evento de
pronunciarse frente al libelo demandatorio, cifia su discurso a las exigencias
dispuestas en el articulo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las

consecuencias probatorias que contiene tal norma.

Igualmente, de presentar oposicion a los pedimentos de la demanda, sustente
y argumente debidamente las excepciones de mérito, pues ha sido clara la
Corte Suprema de Justicia al decir que “/a excepcion de mérito se encuentra

constituida por todo hecho que opuesto a la pretension la enerva, modifica,



dilata o impide. De ahi que, como es natural entenderlo, para considerarla
adecuadamente propuesta, se requiere que sea soportada facticamente, no
SOlo porque de esa manera se le imprime contenido, sino porque proporciona

a la otra parte elementos suficientes para contradecirla™.

Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe que demanda el
desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del articulo 78
N°2 del C.G.P que establece como deberes de las partes y apoderados " Obrar
sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el €jercicio de sus derechos
procesales”, y la prohibicion establecida en el articulo 33 N°8 de la Ley 1123
de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o
excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar el normal
desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y, en general, el abuso

de las vias de derecho o su empleo en forma contraria a su finalidad.”

SEXTO. Téngase en cuenta que el(la) abogado(a) DANYELA REYES

GONZALEZ actua a favor de la parte ejecutante, segun el poder otorgado.

SEPTIMO. Se advierte que la parte actora que deberd conservar bajo su
custodia el original del titulo aportado para el cobro y disponible para allegar a
este plenario cuando asi lo requiera el Despacho, asimismo, debera presentarlo
de manera personal cuando termine el proceso, a efectos de la nota de
desglose.
NOTIFIQUESE
Firmado electrénicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # __ 64

F.R.

Hoy_29 DE ABRIL DE 2024 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA

1 REPUBLICA DE COLOMBIA. Corte Suprema de Justicia. Sentencia del cinco (5) de junio de dos mil nueve (2009).
Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR



Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

INTERLOCUTORIO: No. 895
RADICADO: 05001-40-03-016-2024-00623-00
ASUNTO: Libra mandamiento

Como quiera que el documento aportado como base de recaudo (pagaré),
presta mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el articulo 709 del Cddigo
de Comercio en concordancia con los articulos 82 y 422 del Cédigo General del
Proceso, el Despacho procedera a librar mandamiento de pago en /a forma que
considere legal, conforme lo dispone el articulo 430 de la codificacion en cita,
asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor de SERVICREDITO S.A.,
y en contra de DANIELA GIRALDO HOYOS, por las siguientes sumas de

dinero:

e La suma de $1.830.337, correspondiente al capital insoluto
representado en el pagaré allegado para el cobro, mas los intereses
moratorios sobre esta suma causados desde el 20 de abril de 2023 y
hasta el dia que se verifique el pago total de la obligacion, liquidados a
la tasa maxima legal autorizada por la Superintendencia Financiera de
Colombia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 111 de la Ley

510 de 1999, que modifico el articulo 884 del Cddigo de Comercio.

SEGUNDO. Sobre las costas y agencias en derecho se decidira en la

oportunidad procesal pertinente.



TERCERO. Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como
lo disponen los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, o en los

términos establecidos por la Ley 2213 de 2022.

Seior abogado si es su deseo que el Despacho realice la notificacion
de forma electrénica, debera informarlo. Ahora, de optar por la
notificacion conforme lo establece la Ley 2213 de 2022, debera tener

en cuenta las siguientes pautas para evitar devoluciones y futuras
nulidades:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y
gue se hubiere aportado al juzgado prueba de cémo obtuvo tal

direccion electronica.

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algun formato
de citacién o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en
el correo que la notificacidon se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje, y que
los términos para excepcionar empezaran a correr a partir del dia

siguiente al de la notificacion.

c) Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del
presente auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de

pago), copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO. Ordenar la notificacion de la parte demandada en los términos
previstos en los articulos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan
con cinco (5) dias para pagar y con diez (10) dias para proponer medios de

defensa, para lo cual se le hara entrega de las copias aportadas con tal fin.

QUINTO: Se exhorta a la parte accionada, para que, en el evento de
pronunciarse frente al libelo demandatorio, cifia su discurso a las exigencias
dispuestas en el articulo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las

consecuencias probatorias que contiene tal norma.

Igualmente, de presentar oposicion a los pedimentos de la demanda, sustente
y argumente debidamente las excepciones de mérito, pues ha sido clara la

Corte Suprema de Justicia al decir que “/a excepcion de mérito se encuentra



constituida por todo hecho que opuesto a la pretension la enerva, modifica,
dilata o impide. De ahi que, como es natural entenderlo, para considerarla
adecuadamente propuesta, se requiere que sea soportada facticamente, no
SOlo porque de esa manera se le imprime contenido, sino porque proporciona

a la otra parte elementos suficientes para contradecirla™.

Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe que demanda el
desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del articulo 78
N°2 del C.G.P que establece como deberes de las partes y apoderados " Obrar
sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus derechos
procesales”, y la prohibicion establecida en el articulo 33 N°8 de la Ley 1123
de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o
excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar el normal
desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y, en general, el abuso

de las vias de derecho o su empleo en forma contraria a su finalidad.”

SEXTO. Téngase en cuenta que el(la) abogado(a) MARLON ELIECER
PINTO DIAZ actda a favor de la parte ejecutante.

SEPTIMO. Se advierte que la parte actora que deberd conservar bajo su
custodia el original del titulo aportado para el cobro y disponible para allegar a
este plenario cuando asi lo requiera el Despacho, asimismo, debera presentarlo
de manera personal cuando termine el proceso, a efectos de la nota de
desglose.
NOTIFIQUESE
Firmado electrénicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
FR. Se notifica el presente auto por
ESTADOS # _ 64

Hoy 29 DE ABRIL DE 2024 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA

1 REPUBLICA DE COLOMBIA. Corte Suprema de Justicia. Sentencia del cinco (5) de junio de dos mil nueve (2009).
Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR
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Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
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Civil 016
Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

RADICADO: 05001-40-03-016-2024-00627-00
ASUNTO: INADMITE DEMANDA
AUTO INTERLOCUTORIO N°. 902

De conformidad con los articulos 82 y siguientes, del C.G.P, se inadmite la
presente demanda, para que dentro del término de cinco (5) dias contados a partir
del dia siguiente a la notificacién del presente auto, la parte actora subsane los

siguientes requisitos, so pena de ser rechazada.

PRIMERO: Allegara nuevamente y de forma legible la escritura publica 5458 de
fecha 27 de diciembre de 2012, de la Notaria dieciséis del Circulo Notarial de
Medellin, por cuanto la aportada no se puede evidenciar de forma legible la nota

interpuesta por la Notaria que es la primera copia. Ver Decreto 960 de 1970.

o Bov
ccccccc 7
OTAO

s
AL o% CORRIEA -
NOTARIA DI

EIlS
MEDELLIN

A=

SEGUNDO: Como de la anotacién 20-21 del folio de matricula inmobiliaria N°.
01N-203883, se evidencia un embargo de Jurisdiccidon coactiva, debera informarse
bajo juramento, si en aquellos ha sido citado el acreedor, y de haberlo sido, la
fecha de la notificacion, en cumplimiento a las disposiciones del articulo 468 del

Codigo General del Proceso.



Por lo expuesto y conforme lo dispone el articulo 82, 89 y 90 del C.G.P, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO; INADMITIR la presente demanda, por los motivos expresados

anteriormente.

SEGUNDO: La parte actora subsanara los requisitos exigidos dentro del término

indicado, so pena de ser rechazada la demanda.

TERCERO: Se advierte a los libelistas, que los memoriales deben ser radicados en
horario laboral, y en todo caso antes de las 5.00 pm., de lo contrario, los correos
rebotaran automaticamente, y el juzgado no tendra acceso a ellos ni siquiera en la

bandeja de spam o correos no deseados.
NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

F.M UZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
MEDELLIN

Se notifica el presente auto por

ESTADOS # __ 64

Hoy 29 de abril de 2024, a las 8:00 a.m.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON

SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

INTERLOCUTORIO: No. 898
RADICADO: 05001-40-03-016-2024-00628-00
ASUNTO: Libra mandamiento

Como quiera que el documento aportado como base de recaudo (pagaré),
presta mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el articulo 709 del Cddigo
de Comercio en concordancia con los articulos 82 y 422 del Cédigo General del
Proceso, el Despacho procedera a librar mandamiento de pago en /a forma que
considere legal, conforme lo dispone el articulo 430 de la codificacion en cita,
asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor de JFK COOPERATIVA
FINANCIERA, y en contra de MARIANA RIOS JIMENEZ por las siguientes

sumas de dinero:

e La suma de $14.920.323, correspondiente al capital insoluto
representado en el pagaré allegado para el cobro, mas los intereses
moratorios sobre esta suma causados desde el 13 de diciembre de
2023 y hasta el dia que se verifique el pago total de la obligacion,
liquidados a la tasa maxima legal autorizada por la Superintendencia
Financiera de Colombia de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 111 de la Ley 510 de 1999, que modifico el articulo 884 del

Codigo de Comercio.

SEGUNDO. Sobre las costas y agencias en derecho se decidira en la

oportunidad procesal pertinente.



TERCERO. Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como
lo disponen los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, o en los

términos establecidos por la Ley 2213 de 2022.

Seior abogado si es su deseo que el Despacho realice la notificacion
de forma electrénica, debera informarlo. Ahora, de optar por la
notificacion conforme lo establece la Ley 2213 de 2022, debera tener

en cuenta las siguientes pautas para evitar devoluciones y futuras
nulidades:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y
gue se hubiere aportado al juzgado prueba de cémo obtuvo tal

direccion electronica.

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algun formato
de citacién o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en
el correo que la notificacidon se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje, y que
los términos para excepcionar empezaran a correr a partir del dia

siguiente al de la notificacion.

c) Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del
presente auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de

pago), copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO. Ordenar la notificacion de la parte demandada en los términos
previstos en los articulos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan
con cinco (5) dias para pagar y con diez (10) dias para proponer medios de

defensa, para lo cual se le hara entrega de las copias aportadas con tal fin.

QUINTO: Se exhorta a la parte accionada, para que, en el evento de
pronunciarse frente al libelo demandatorio, cifia su discurso a las exigencias
dispuestas en el articulo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las

consecuencias probatorias que contiene tal norma.

Igualmente, de presentar oposicion a los pedimentos de la demanda, sustente
y argumente debidamente las excepciones de mérito, pues ha sido clara la

Corte Suprema de Justicia al decir que “/a excepcion de mérito se encuentra



constituida por todo hecho que opuesto a la pretension la enerva, modifica,
dilata o impide. De ahi que, como es natural entenderlo, para considerarla
adecuadamente propuesta, se requiere que sea soportada facticamente, no
SOlo porque de esa manera se le imprime contenido, sino porque proporciona

a la otra parte elementos suficientes para contradecirla™.

Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe que demanda el
desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del articulo 78
N°2 del C.G.P que establece como deberes de las partes y apoderados " Obrar
sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus derechos
procesales”, y la prohibicion establecida en el articulo 33 N°8 de la Ley 1123
de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o
excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar el normal
desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y, en general, el abuso

de las vias de derecho o su empleo en forma contraria a su finalidad.”

SEXTO. Téngase en cuenta que el (la) sociedad CONOCIMIENTO LEGAL

S.A.S., actlia a favor de la parte ejecutante, segun el endoso otorgado.

SEPTIMO. Se advierte que la parte actora que deberd conservar bajo su
custodia el original del titulo aportado para el cobro y disponible para allegar a
este plenario cuando asi lo requiera el Despacho, asimismo, debera presentarlo
de manera personal cuando termine el proceso, a efectos de la nota de
desglose.
NOTIFIQUESE
Firmado electrénicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
FR. Se notifica el presente auto por
ESTADOS # 64

Hoy_29 DE ABRIL DE 2024 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA

1 REPUBLICA DE COLOMBIA. Corte Suprema de Justicia. Sentencia del cinco (5) de junio de dos mil nueve (2009).
Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

INTERLOCUTORIO: No. 880
RADICADO: 05001-40-03-016-2024-00650-00
ASUNTO: Libra mandamiento

Como quiera que el documento aportado como base de recaudo (pagaré),
presta mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el articulo 709 del Cddigo
de Comercio en concordancia con los articulos 82 y 422 del Cédigo General del
Proceso, el Despacho procedera a librar mandamiento de pago en /a forma que
considere legal, conforme lo dispone el articulo 430 de la codificacion en cita,
asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor del BANCO FINANDINA
S.A., y en contra de JOHN JAIRO RINCON DURAN por las siguientes sumas

de dinero:

e La suma de $50.824.533, correspondiente al capital insoluto
representado en el pagaré allegado para el cobro, mas los intereses
moratorios sobre esta suma causados desde el 09 de abril de 2024
(fecha de presentacion de la demanda) tal como lo solicita el actor y
hasta el dia que se verifique el pago total de la obligacion, liquidados
a la tasa maxima legal autorizada por la Superintendencia Financiera
de Colombia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 111 de
la Ley 510 de 1999, que maodificod el articulo 884 del Codigo de
Comercio.

e La suma de $852.428, correspondientes a intereses de plazo

causados.



SEGUNDO. Sobre las costas y agencias en derecho se decidira en la

oportunidad procesal pertinente.

TERCERO. Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como
lo disponen los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, o en los

términos establecidos por la Ley 2213 de 2022.

Seinor abogado si es su deseo que el Despacho realice la notificacion
de forma electrdénica, debera informarlo. Ahora, de optar por la
notificacion conforme lo establece la Ley 2213 de 2022, debera tener

en cuenta las siguientes pautas para evitar devoluciones y futuras
nulidades:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y
que se hubiere aportado al juzgado prueba de cémo obtuvo tal

direccion electronica.

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algin formato
de citacién o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en
el correo que la notificacion se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje, y que
los términos para excepcionar empezaran a correr a partir del dia

siguiente al de la notificacion.

c) Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del
presente auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de

pago), copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO. Ordenar la notificacién de la parte demandada en los términos
previstos en los articulos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan
con cinco (5) dias para pagar y con diez (10) dias para proponer medios de

defensa, para lo cual se le hara entrega de las copias aportadas con tal fin.

QUINTO: Se exhorta a la parte accionada, para que, en el evento de
pronunciarse frente al libelo demandatorio, cifia su discurso a las exigencias
dispuestas en el articulo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las

consecuencias probatorias que contiene tal norma.



Igualmente, de presentar oposicion a los pedimentos de la demanda, sustente
y argumente debidamente las excepciones de mérito, pues ha sido clara la
Corte Suprema de Justicia al decir que “/a excepcion de mérito se encuentra
constituida por todo hecho que opuesto a la pretension la enerva, modifica,
dilata o impide. De ahi que, como es natural entenderlo, para considerarla
adecuadamente propuesta, se requiere que sea soportada facticamente, no
SOlo porque de esa manera se le imprime contenido, sino porque proporciona

a la otra parte elementos suficientes para contradecirla™.

Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe que demanda el
desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del articulo 78
N°2 del C.G.P que establece como deberes de las partes y apoderados " Obrar
sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus derechos
procesales”, y la prohibicion establecida en el articulo 33 N°8 de la Ley 1123
de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o
excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar el normal
desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y, en general, el abuso

de las vias de derecho o su empleo en forma contraria a su finalidad,”

SEXTO. Téngase en cuenta que el(la) abogado(a) ISABEL CRISTINA ROA
HASTAMORY actua a favor de la parte ejecutante.

SEPTIMO. Se advierte que la parte actora que deberd conservar bajo su
custodia el original del titulo aportado para el cobro y disponible para allegar a
este plenario cuando asi lo requiera el Despacho, asimismo, debera presentarlo

de manera personal cuando termine el proceso, a efectos de la nota de

desglose.
NOTIFIQUESE
Firmado electrénicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
e JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL

Se notifica el presente auto por
ESTADOS # __ 64

Hoy_29 DE ABRIL DE 2024 a las 8:00 A.M.

) p - - .
REPUBLICA DE COLOMBIA. Corte Suprema de Justicia. Sente, ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALB SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

INTERLOCUTORIO: No. 881
RADICADO: 05001-40-03-016-2024-00699-00
ASUNTO: Libra mandamiento

Como quiera que el documento aportado como base de recaudo (pagaré),
presta mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el articulo 709 del Cddigo
de Comercio en concordancia con los articulos 82 y 422 del Cédigo General del
Proceso, el Despacho procedera a librar mandamiento de pago en /a forma que
considere legal, conforme lo dispone el articulo 430 de la codificacion en cita,
asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor de la COOPERATIVA
ESPECIALIZADA DE AHORRO Y CREDITO COOPERENKA, y en contra de
HENRRY MARTINEZ ARROYAVE Y CONSUELO DEL SOCORRO
ARROYAVE CANO por las siguientes sumas de dinero:

e La suma de $21.659.526, correspondiente al capital insoluto
representado en el pagaré allegado para el cobro, mas los intereses
moratorios sobre esta suma causados desde el 03 de enero de 2024
y hasta el dia que se verifique el pago total de la obligacién,
liguidados a la tasa maxima legal autorizada por la Superintendencia
Financiera de Colombia de conformidad con lo dispuesto en el
articulo 111 de la Ley 510 de 1999, que modificé el articulo 884 del

Cddigo de Comercio.

SEGUNDO. Sobre las costas y agencias en derecho se decidira en la

oportunidad procesal pertinente.



TERCERO. Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como
lo disponen los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, o en los

términos establecidos por la Ley 2213 de 2022.

Seior abogado si es su deseo que el Despacho realice la notificacion
de forma electrdénica, debera informarlo. Ahora, de optar por la
notificacion conforme lo establece la Ley 2213 de 2022, debera tener

en cuenta las siguientes pautas para evitar devoluciones y futuras
nulidades:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y
gue se hubiere aportado al juzgado prueba de cémo obtuvo tal

direccion electronica.

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algun formato
de citacién o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en
el correo que la notificacidon se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje, y que
los términos para excepcionar empezaran a correr a partir del dia

siguiente al de la notificacion.

c) Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del
presente auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de

pago), copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO. Ordenar la notificacion de la parte demandada en los términos
previstos en los articulos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan
con cinco (5) dias para pagar y con diez (10) dias para proponer medios de

defensa, para lo cual se le hara entrega de las copias aportadas con tal fin.

QUINTO: Se exhorta a la parte accionada, para que, en el evento de
pronunciarse frente al libelo demandatorio, cifa su discurso a las exigencias
dispuestas en el articulo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las

consecuencias probatorias que contiene tal norma.

Igualmente, de presentar oposicion a los pedimentos de la demanda, sustente
y argumente debidamente las excepciones de mérito, pues ha sido clara la

Corte Suprema de Justicia al decir que “/a excepcion de mérito se encuentra



constituida por todo hecho que opuesto a la pretension la enerva, modifica,
dilata o impide. De ahi que, como es natural entenderlo, para considerarla
adecuadamente propuesta, se requiere que sea soportada facticamente, no
SOlo porque de esa manera se le imprime contenido, sino porque proporciona

a la otra parte elementos suficientes para contradecirla™.

Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe que demanda el
desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del articulo 78
N°2 del C.G.P que establece como deberes de las partes y apoderados " Obrar
sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus derechos
procesales”, y la prohibicion establecida en el articulo 33 N°8 de la Ley 1123
de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o
excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar el normal
desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y, en general, el abuso

de las vias de derecho o su empleo en forma contraria a su finalidad.”

SEXTO. Téngase en cuenta que el(la) abogado(a) DIANA ZULEMA TORRES
RAMIREZ actua a favor de la parte ejecutante.

SEPTIMO. Se advierte que la parte actora que deberd conservar bajo su
custodia el original del titulo aportado para el cobro y disponible para allegar a
este plenario cuando asi lo requiera el Despacho, asimismo, debera presentarlo
de manera personal cuando termine el proceso, a efectos de la nota de
desglose.
NOTIFIQUESE
Firmado electrénicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
J.C. Se notifica el presente auto por
ESTADOS # 64

Hoy_29 DE ABRIL DE 2024 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA

1 REPUBLICA DE COLOMBIA. Corte Suprema de Justicia. Sentencia del cinco (5) de junio de dos mil nueve (2009).
Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR
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Medellin, veintiséis (26) de abril de dos mil veinticuatro (2024)
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INTERLOCUTORIO: No. 802
RADICADO: 05001-40-03-016-2024-00706-00
ASUNTO: Libra mandamiento

Como quiera que el documento aportado como base de recaudo (pagaré),
presta mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el articulo 709 del Cddigo
de Comercio en concordancia con los articulos 82 y 422 del Cédigo General del
Proceso, el Despacho procedera a librar mandamiento de pago en la forma que
considere legal, conforme lo dispone el articulo 430 de la codificacién en cita,
asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor de BANCO DAVIVIENDA
S.A., en contra de VICTOR HUGO VASQUEZ VASQUEZ, por las siguientes

sumas de dinero:

e Lasumade$ 122.236.540 correspondiente al capital representado en
el pagaré allegado para el cobro, mas los intereses moratorios liquidados
mes a mes a la tasa maxima legal certificada por la Super financiera de
Colombia, desde el 17 de abril de 2024 (fecha de presentacion de la
demanda, tal como lo solicito el apoderado) y hasta que se verifique el

pago total de la obligacion.

e Lasuma de $ 14.507.389, correspondiente a los intereses corrientes
generados y no pagados por el deudor con anterioridad al vencimiento
de la obligacién liquidados causados, desde el 01 de agosto de 2023 y
hasta el 8 de marzo de 2024.

SEGUNDO. Sobre las costas y agencias en derecho se decidira en la

oportunidad procesal pertinente.



TERCERO. Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como
lo disponen los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, o en los

términos establecidos por la Ley 2213 de 2022.

Seinor abogado si es su deseo que el Despacho realice la notificacion
de forma electrdénica, debera informarlo. Ahora, de optar por la
notificacion conforme lo establece la Ley 2213 de 2022, debera tener

en cuenta las siguientes pautas para evitar devoluciones y futuras
nulidades:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y
que se hubiere aportado al juzgado prueba de cémo obtuvo tal

direccion electronica.

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algin formato
de citacién o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en
el correo que la notificacion se entenderd realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje, y que
los términos para excepcionar empezaran a correr a partir del dia

siguiente al de la notificacion.

c) Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del
presente auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de

pago), copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO. Ordenar la notificacion de la parte demandada en los términos
previstos en los articulos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan
con cinco (5) dias para pagar y con diez (10) dias para proponer medios de

defensa, para lo cual se le hara entrega de las copias aportadas con tal fin.

QUINTO. Se exhorta a la parte accionada, para que, en el evento de
pronunciarse frente al libelo demandatorio, cifia su discurso a las exigencias
dispuestas en el articulo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las

consecuencias probatorias que contiene tal norma.

Igualmente, de presentar oposicion a los pedimentos de la demanda, sustente
y argumente debidamente las excepciones de mérito, pues ha sido clara la

Corte Suprema de Justicia al decir que “/a excepcion de mérito se encuentra



constituida por todo hecho que opuesto a la pretension la enerva, modifica,
dilata o impide. De ahi que, como es natural entenderlo, para considerarla
adecuadamente propuesta, se requiere que sea soportada facticamente, no
SOlo porque de esa manera se le imprime contenido, sino porque proporciona

a la otra parte elementos suficientes para contradecirla™.

Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe que demanda el
desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del articulo 78
N°2 del C.G.P que establece como deberes de las partes y apoderados " Obrar
sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus derechos
procesales”, y la prohibicion establecida en el articulo 33 N°8 de la Ley 1123
de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o
excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar el normal
desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y, en general, el abuso

de las vias de derecho o su empleo en forma contraria a su finalidad.”

SEXTO. Téngase en cuenta que el abogado IVAN CAMILO FRANCO

LOZANO actua a favor de la parte ejecutante, segun el poder otorgado.

SEPTIMO. Se advierte que la parte actora que deberd conservar bajo su
custodia el original del titulo aportado para el cobro y disponible para allegar a
este plenario cuando asi lo requiera el Despacho, asimismo, debera presentarlo

de manera personal cuando termine el proceso, a efectos de la nota de

desglose.
NOTIFIQUESE
Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
c JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL

Se notifica el presente auto por
ESTADOS # __ 64

Hoy_29 DE ABRIL DE 2024 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA

1 REPUBLICA DE COLOMBIA. Corte Suprema de Justicia. Sentencia del cinco (5) de junio de dos mil nueve (2009).
Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR
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REPUBLICA DE COLOMBIA

Ju
QvP.‘.A - OIO/

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de abril de dos mil veinticuatro (2024)

INTERLOCUTORIO: No. 883
RADICADO: 05001-40-03-016-2024-00712-00
ASUNTO: Libra mandamiento

Como quiera que el documento aportado como base de recaudo (pagaré),
presta mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el articulo 709 del Cddigo
de Comercio en concordancia con los articulos 82 y 422 del Cédigo General del
Proceso, el Despacho procedera a librar mandamiento de pago en la forma que
considere legal, conforme lo dispone el articulo 430 de la codificacién en cita,

asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor de BANCO DE
OCCIDENTE S.A., y en contra de XIOMARA QUINTO MOSQUERA por las

siguientes sumas de dinero:
e Lasumade $ 24.702.595,04 correspondiente a capital.

e Mas los intereses moratorios sobre la suma de $23.692.931,85
liguidados mes a mes a la tasa maxima legal certificada por la Super
financiera de Colombia, desde el 06 de abril de 2024 y hasta el dia
que se verifique el pago total de la obligacion, liquidados a la tasa
maxima legal autorizada por la Superintendencia Financiera de
Colombia de conformidad con lo dispuesto en el articulo 111 de la
Ley 510 de 1999, que modificd el articulo 884 del Cddigo de

Comercio.



SEGUNDO. Sobre las costas y agencias en derecho se decidira en la

oportunidad procesal pertinente.

TERCERO. Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como
lo disponen los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, o en los

términos establecidos por la Ley 2213 de 2022.

Seinor abogado si es su deseo que el Despacho realice la notificacion
de forma electrdénica, debera informarlo. Ahora, de optar por la
notificacion conforme lo establece la Ley 2213 de 2022, debera tener

en cuenta las siguientes pautas para evitar devoluciones y futuras
nulidades:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y
que se hubiere aportado al juzgado prueba de cémo obtuvo tal

direccion electronica.

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algun formato
de citacién o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en
el correo que la notificacion se entenderd realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje, y que
los términos para excepcionar empezaran a correr a partir del dia

siguiente al de la notificacion.

c) Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del
presente auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de

pago), copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO. Ordenar la notificacion de la parte demandada en los términos
previstos en los articulos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan
con cinco (5) dias para pagar y con diez (10) dias para proponer medios de

defensa, para lo cual se le hara entrega de las copias aportadas con tal fin.

QUINTO. Se exhorta a la parte accionada, para que, en el evento de
pronunciarse frente al libelo demandatorio, cifia su discurso a las exigencias
dispuestas en el articulo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las

consecuencias probatorias que contiene tal norma.

Igualmente, de presentar oposicién a los pedimentos de la demanda, sustente
y argumente debidamente las excepciones de mérito, pues ha sido clara la

Corte Suprema de Justicia al decir que “/a excepcion de mérito se encuentra



constituida por todo hecho que opuesto a la pretension la enerva, modifica,
dilata o impide. De ahi que, como es natural entenderlo, para consideraria
adecuadamente propuesta, se requiere que sea soportada facticamente, no
SOlo porque de esa manera se le imprime contenido, sino porque proporciona

a la otra parte elementos suficientes para contradecirla™.

Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe que demanda el
desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del articulo 78
N°2 del C.G.P que establece como deberes de las partes y apoderados " Obrar
sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus derechos
procesales”, y la prohibicion establecida en el articulo 33 N°8 de la Ley 1123
de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o
excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar el normal
desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y, en general, el abuso

de las vias de derecho o su empleo en forma contraria a su finalidad.”

SEXTO. Téngase en cuenta que la abogada PAULA ANDREA ECHEVERRI

CIRO representa a la parte actora.

SEPTIMO. Se advierte que la parte actora que deberd conservar bajo su
custodia el original del titulo aportado para el cobro y disponible para allegar a
este plenario cuando asi lo requiera el Despacho, asimismo, debera presentarlo
de manera personal cuando termine el proceso, a efectos de la nota de

desglose.

NOTIFIQUESE
Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
J.C. Se notifica el presente auto por
ESTADOS # _ 64

Hoy_29 DE ABRIL DE 2024 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA
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Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR
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