REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

RADICADO:05001-40-03-016-2018-01208-00
ASUNTO: REQUIERE SECUESTRE.

Previo a la entrega de los dineros que se encuentran a disposicion del Juzgado, se
hace necesario requerir nuevamente a la secuestre actuante sefiora YADIRA GOMEZ
URIBE, para que dentro de los cinco (05) dias siguientes a la notificacién de este
auto por estados, se sirva dar cumplimiento a lo ordenado en providencia del dia 29
de mayo del ano que avanza, so pena de aplicacion a las sanciones que establece el

articulo 50 y ss del Cddigo General del proceso. (Ver auto archivo 45 de este

cuaderno)
NOTIFIQUESE
Firmado electrénicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
F.M

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
MEDELLIN

Se notifica el presente auto por

ESTADOS # 94

Hoy 4 de julio de 2023 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON

SECRETARIA




Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: bb1717705815aa0a8966b65eedd8e67e77f520f496122d46ba06b1c6491b4d27
Documento generado en 30/06/2023 10:58:37 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

RADICADO: 05001-40-03-016-2021-00564-00

ASUNTO: Incorpora y ordena oficiar, previo levantar orden de entrega

Como el proceso termind por sentencia de fecha 10 de agosto de 2021, declarando
la terminacién del contrato de leasing y en consecuencia se ordend la restitucion
del bien dado el leasing. Advierte el Despacho que previo a resolver lo
concerniente a la solicitud presentada (archivo 22), se hace necesario oficiar al
JUZGADO 30 CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN, para que hagan devolucion del
despacho comisorio nimero 125 del dia 27 de septiembre de 2022, objeto de
entrega del vehiculo de placas EHN423.

No obstante, lo anterior, la parte demandante puede realizar las gestiones que
considere pertinente para la devolucion del despacho comisorio antes mencionado.
Allegada la respuesta del oficio, se resolvera lo concerniente al levantamiento de la
orden de entrega.

Se advierte a los libelistas, que los memoriales deben ser radicados en horario
laboral, y en todo caso antes de las 5.00 pm., de lo contrario, los correos
rebotaran automaticamente, y el juzgado no tendra acceso a ellos ni siquiera en la

bandeja de spam o correos no deseados.

NOTIFIQUESE
Firmado electrénicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Se notifica el presente auto por

ESTADOS # 94

Hoy 4 de julio de 2023 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON



f.m

Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016

Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

INTERLOCUTORIO: Nro. 1082
RADICADO: 05001-40-03-016-2022-00434-00
ASUNTO: Decreta medida cautelar

De conformidad con la solicitud presentada por la parte actora, prestada la caucion exigida
por el despacho y siguiendo los presupuestos consagrados en los Arts. 590 y 591 del Cddigo

General del Proceso, el Juzgado;

RESUELVE:

PRIMERO: Decretar la inscripcion de la demanda sobre el(los) bien(es) inmueble(s)
identificado(s) con matricula(s) inmobiliaria(s) No. 001-1366443, 001-1366444 y 001-
1366445 registrado(s) en la Oficina de Registro de Instrumentos Publicos de Medellin Zona
Sur y de propiedad de FIDEICOMISO MAZZARO P.H., el cual es administrado por
ALIANZA FIDUCIARIA S.A. Se ordena expedir y remitir el oficio a la entidad correspondiente.

F.R.
CUMPLASE

Firmado Electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016

Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

RADICADO: 05001-40-03-016-2022-00908-00
ASUNTO: TERMINA PAGO TOTAL DE LA OBLIGACION- SIN AUTO QUE ORDENA SEGUIR
EJECUCION
AUTO INTERLOCUTORIO N°. 1171

Como la solicitud redne los requisitos legales de conformidad a lo previsto en el

articulo 461 del Cddigo General del Proceso, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: DECRETANDO la terminacién del proceso ejecutivo incoado por
CONDOMINIO PIE DEL CERRO P.H en contra de ISABEL CRISTINA GIRALDO
RESTREPO Y OLGA LUCIA GIRALDO RESTREPO, por_pago total de la obligacidn

SEGUNDO: Se ordena el levantamiento de las medidas cautelares decretadas.
Oficiar en tal sentido conforme a lo peticionado por la parte demandante en el escrito

de terminacion.

TERCERO: Se ordena oficiar al Juzgado 30 Civil Municipal Despacho comisorios,

para que haga devolucién del despacho comisorio objeto de la medida cautelar

CUARTO: Consultado el sistema de depositos judiciales a la fecha no se encuentran
dineros retenido por embargo de salario u otro concepto; no obstante, advierte el
despacho que, en caso de llegar dineros para el presente proceso, se devolvera a
quien se le hayan retenidos dichas sumas de dinero.

QUINTO: DEJANDO la constancia que al momento de la terminacién no se

encontraba solicitud de remanentes o acumulacidon demandas pendientes por



resolver. Ademas; se revisé la consulta de procesos siglo XXI y la Bandeja de Entrada

sobre los memoriales recibidos en el correo electrénico del Juzgado.

SEXTO: En firme el contenido de esta providencia, se dispone el archivo del proceso.

SEPTIMO: Se advierte a los libelistas, que los memoriales deben ser radicados en
horario laboral, y en todo caso antes de las 5.00 pm., de lo contrario, los correos
rebotaran automaticamente, y el juzgado no tendra acceso a ellos ni siquiera en la

bandeja de spam o correos no deseados.

NOTIQUESE

Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

E.M JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Se notifica el presente auto por

ESTADOS # 94

Hoy 4 DE JULIO de 2023, a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA

Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016

Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Medellin, treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

RADICADO: 05001-40-03-2022-01012-00
ASUNTO:TERMINA SOLICITUD GARANTIA
AUTO INTERLOCUTORIO N©. 1169

Se incorpora al proceso el informe sobre la inmovilizacion del rodante allegado por

la Policia Nacional.

Frente a lo anterior, es de anotar, que, en materia procesal, la terminacion de todo
proceso, debe adecuarse, a cualquiera de las formas taxativas de terminacion
anormal del mismo, como lo son; desistimiento, transaccion, conciliacion o pago
total de la obligacion. Ver titulo Unico — Terminacion anormal del Proceso del Codigo

General del Proceso.

En razdn de lo anterior, ha de darse aplicacion a las disposiciones del articulo 314

del Cédigo General del Proceso.

RESUELVE

PRIMERO: Declarar judicialmente terminada por DESISTIMIENTO la presente
solicitud de APREHENSION Y ENTREGA DEL BIEN OBJETO DE LA
GARANTIA MOBILIARIA.

SEGUNDO: En consecuencia, se ordena oficiar a la POLICIA NACIONAL- SIJIN
-AUTOMOTORES, para efectos de levantar la orden de aprehensién sobre el
vehiculo motocicleta marca COMBAT, linea COMBAT 125 MT 125CC, Modelo 2022,
color NEGRO NEBULOSA, de placas SKR-88F. Por secretaria expidase y remitase el

oficio correspondiente en cumplimiento a las disposiciones de la ley 2213 de 2022.



TERCERO: En firme la presente providencia archivese definitivamente el

expediente, previas las anotaciones respectivas.

CUARTO: Se requiere a la parte actora para que proceda al retiro inmediato de la
motocicleta en el lugar donde se encuentra.

NOTIFIQUESE

Firmado electrénicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

fm JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN

Se notifica el presente auto por

ESTADOS # 94

Hoy 4 de julio de 2023 a las 8:00 a.m.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA

Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

INTERLOCUTORIO: Nro. 1077
RADICADO: 05001-40-03-016-2023-00041-00

ASUNTO: Resuelve recurso de reposicion — no repone — apelacion improcedente

Procede el Despacho a resolver el recurso de reposicion en contra de la providencia que
decretd la terminacidon del presente proceso por desistimiento tacito, para lo cual se

permite realizar las siguientes,

CONSIDERACIONES

Dentro del presente proceso ejecutivo de minima cuantia — estando perfeccionada la
medida cautelar decretada, el Despacho mediante providencia del 09 de marzo de 2023,
notificada por estados del 10 de mayo del mismo afo, procedié el Despacho a requerir
a la parte demandante, previo a decretar desistimiento tacito, para "para que informe
s/ desea solicitar mas medidas cautelares, o por el contrario, proceda a realizar /a

notificacion del auto que libra mandamiento de pago”.

Posteriormente, una vez verificado el incumplimiento por parte del accionante,
mediante la providencia recurrida, se procedio a decretar la terminacion del proceso de
conformidad con el art. 317 del C.G del P.

Asi mismo, el apoderado de la parte demandante, estado dentro del término otorgado
por la ley, presentd el recurso que hoy se estudia argumentando en sintesis que "se
tiene que el juzgado de conocimiento no puede ordenar el requerimiento para terminar
el proceso por desistimiento tdcito para exigir la notificacion del demandado del
mandamiento de pago, cuando se encuentren pendientes actuaciones encaminadas a
consumar las medidas cautelares previas, tal cual como sucede en el proceso ejecutivo
en estudio, en donde se estaba pendiente de la practica de una medida cautelar de
embargo de la cual, a la fecha, no se tiene precision de su consumacion positiva o

negativa.



Es importante senalar que el mismo juzgado 16 civil municipal de Medellin en el correo
electronico de fecha 21 de febrero de 2023 al momento de radicar el oficio de embargo
No. 134 del 13 de febrero de 2023, decidio incluir como requisito ante la pagaduria que
debia responder la atencion del cumplimiento de la medida cautelar lo siguiente:

"(..) Se le indica que toda respuesta debe de ser remitida unicamente al correo
electronico cmpl16med@cendoj.ramajudicial.gov.co (...)”

Es por dicho motivo que el demandante, a la fecha del presente escrito incluso, no ha
tenido la oportunidad de conocer la consumacion positiva o negativa de la medida
cautelar previa solicitada; incluso, el demandante en su interés de conocer la
consumacion de la medida cautelar ha tenido que acudir a radicar solicitudes por escrito
mediante correo electronico dirigidas al Banco Agrario para solicitar que le informen de
la existencia o no de titulos judiciales para evaluar si dicha medida cautelar fue positiva
o negativa, de la cual a la fecha no ha logrado obtener respuesta.

En este orden de ideas no se le puede imponer el apremio de 30 dias al demandante
para que impulse la notificacion del demandado o que solicite nuevas medidas
cautelares, sin haber conocido previamente el resultado de la efectividad de dicha
medida cautelar solicitada inicialmente, por lo que en este caso en particular no ha
mediado omision del actuar acucioso en cumplir dicha carga procesal, y ni siquiera se
le ha permitido contar con un término razonable y prudencial para tener la oportunidad
de adelantar las actuaciones que permitan dar continuidad a tramite del proceso
ejecutivo, que permita al juzgado evaluar en plena certeza que no se esta impulsando
el mismo.

Puede evidenciarse que en el auto de fecha 9 de marzo de 2023 decide incorporar una
respuesta de oficio municipio de Medellin, e inmediatamente requerir la previa
terminacion del proceso por desistimiento tacito del art. 317 del CGP, lo gue no tiene
en consideracion un término razonable que permita iniciar gestiones necesarias para el
avance normal del tramite procesal, que seria conocer primero que todo, el contenido
de la presunta respuesta del oficio municipio de Medellin si el presunto “acatamiento”
fue de manera positiva o negativa, y ahi’ si, posteriormente considerar que debia

proceder con la notificacion de la demandada”

Finalmente, solicita que se reponga la providencia que ordend terminar el proceso por
desistimiento tacito y se continlie con los tramites subsiguientes o de lo contrario se le

conceda el recurso de apelacion.



Asi pues, procede este operador juridico a resolver el recurso interpuesto, advirtiendo
que este se resuelve de plano toda vez que aun no se ha producido la notificacion de
la parte demandada, por lo que el traslado de que trata el art. 110 del C.G. del P.
careceria de utilidad.

Ahora bien, indica el numeral 1 del articulo 317 del Cddigo General del Proceso,

"Cuando para continuar el trémite de la demanda, del llamamiento en
garantia, de un incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia
de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un acto de
la parte que haya formulado aquella o promovido estos, el juez le ordenara
cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes mediante providencia que

se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el tramite respectivo
cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por
desistida tacitamente la respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia

en la que ademas impondra condena en costas

El juez no podrd ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que
la parte demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio
de la demanda o del mandamiento de pago, cuando estén pendientes

actuaciones encaminadas a consumar las medidas cautelares previas’.

En el caso concreto, se decretd dentro del proceso una Unica medida que fue
solicitada por el actor, la cual consistié en "e/ embargo y retencion del 25% del salario
y prestaciones sociales que devengue o llegue a devengar la accionada GLORIA EMILSE
PARRA ZAPATA, al servicio de la SECRETARIA DE EDUCACION DE MEDELLIN’, el
despacho procedid a enviar el oficio por parte de la secretaria al cajero pagador,
posteriormente el cajero pagador dio respuesta indicando lo siguiente — ver pag. 2 del
archivo 07



*» 2023 300642385 »

Medellin, 24/02/2023

Sefiora

Ana Janeth Mufioz Castrillon
Secretaria

Juzgado 16 Civil Municipal
ED José Félix de Restrepo
Medellin - Antioguia

Oficio: 134

Radicado: 05001-40-03-016-2023-00041-00
Demandante: Cooperativa Coolegales
Demandados: Gloria Emilse Parra Zapata

Asunto: Respuesta a la solicitud de embargo (Radicado Interno 202310056111)
En cumplimiento al auto por medio del cual se ordena aplicar el embargo a la
sefiora Gloria Emilse Parra Zapata identificada con cédula de ciudadania

N°43871119 le informamos que la medida sera aplicada a partir de la némina de
marzo del 2023.

Lo anterior para su conocimiento.

Cordialmente,

ffi‘:ﬂ

Dicho cajero pagador contestd desde el 25 de febrero de 2023 indicando que acataron
el embargo, lo cual efectivamente hicieron como ensefia la cuenta de depdsitos del
juzgado (ver archivo 11 C. ppal), siendo puesta en conocimiento esa respuesta
mediante auto del 9 de marzo de 2023, en donde se requirié al demandante para que

informe si desea solicitar mas medidas cautelares, o_por_el contrario, proceda a

realizar la notificacién del auto que libra mandamiento de pago.

No es cierto lo dicho por el togado que se requirid para notificar estando medidas
pendientes de practica, es falso, la Unica medida pedida ya estaba acatada antes del
auto de requerimiento, y se le dio la posibilidad de pedir otra medidas o notificar, lo

cual no hizo.
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, nueve (09) de marzo de Dos Mil Veintitrés (2023)

Radicado: 2023-00041
Asunto: Incorpora — Requiere

De conformidad con el memorial que antecede, EEiNESEEEIEIE RS EEE
actora para que informe i desea solicitar mas medidas cautelares, o por el contrario,

proceda a realizar la notificacion del auto que libra mandamiento de pago.

Por lo anterior, s2 concede a la parte accionante un término perentorio de treinta (30) dias
contados desde la notificacion por estados de la presente providencia para gue cumpla la
carga procesal indicada, so pena de decretar la terminacion del proceso por desistimiento
tacito en aplicacion de ko establecido por el articule 317 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE
Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

HOTIFICACTON POR ESTADD
NOR JUBGADG 16 ETVIL MUNIETFAL
S vurtl i il el s pur
ADOS 3 BT

Hery 10 de mares & 2005 a ks B30 &,
SECRETANLE

Ahora, argumenta el recurrente que el Despacho decidié incorporar una respuesta de
oficio municipio de Medellin, e inmediatamente requerir la previa terminacién del
proceso por desistimiento tacito del art. 317 del CGP, lo que no tiene en consideracion
un término razonable que permita iniciar gestiones necesarias para el avance normal
del tramite procesal, que seria conocer primero que todo, el contenido de la presunta
respuesta del oficio municipio de Medellin si el presunto “acatamiento” fue de manera

positiva 0 negativa.

No obstante, olvida el libelista que el articulo 317 no exige mas de un requerimiento,
uno solo ignorado por la parte actora basta para decretar validamente la terminacion,
dado que es deber del juez velar por la celeridad de los procesos, y el acatamiento de
los términos judiciales que tanto demandan los togados que sélo es posible lograr si
los abogados también contribuyen a tal fin y revisan los estados, siendo el término de
30 dias habiles mas que suficientes para que un profesional del derecho de forma

diligente revise los estados e impulse su proceso.



Topico frente al cual se ha pronunciado la Corte Constitucional indicando:

"“Tanto /as partes procesales como las autoridades judiciales estan obligadas

a cumplir en forma exacta y diligente los plazos que la ley consagra para la

ejecucion de /as distintas actuaciones y diligencias en las diversas fases del

proceso. Asi pues, las partes tienen la carga de presentar la demanda, pedir
pruebas, controvertir las allegadas al proceso, interponer y sustentar los
recursos y, en fin, participar de cualquier otra forma en el proceso dentro de
las etapas y términos establecidos en la ley, asi como el juez y auxiliares de
Jjusticia tienen el deber correlativo de velar por el acatamiento de los términos

procesales’.

15, En sintesis, el sefialamiento de términos judiciales con un alcance

perentorio, no solo preserva el principio de preclusion o eventualidad sino gue,

por el contrario, permite, en relacion con las partes, asequrar la vigencia de

los principios constitucionales de igualdad procesal y seguridad juridica, ya

que al imponerles a €stos la obligacion de realizar los actos procesales en un

determinado momento, so pena de que precluya su oportunidad, a mas de
garantizar una debida contradiccion, a su vez, permite otorgar certeza sobre

el momento en que se consolidara una situacion juridica. ™

Asi pues, contd la parte requerida con un término suficientemente amplio para
diligenciar la carga advertida por el despacho sin que hubiera atendido el requerimiento
de manera oportuna, razén por la cual el Juzgado no acogera los argumentos
presentados y, en consecuencia, no se procedera a reponer la providencia aludida, pues
se dio objetivo cumplimiento a lo consagrado en el articulo 317 del Cédigo General del

Proceso.

Igualmente es de sefialar que la forma en que el togado contabiliza los términos no es
la correcta, pues desde el dia siguiente de la notificacion por estados al requerimiento
se debe contabilizar los 30 dias, (leer art 317 N°1 CGP)

1 Corte Constitucional, Sentencia T-1165 de 2003.



Por ultimo, teniendo en cuenta que el presente proceso es de minima cuantia, dado
que el valor capital solicitado es de $2.077.866 y si le sumamos los intereses solicitados
desde el 12 de mayo de 2021 a la fecha de presentacion de la demanda 17 de enero
de 2023, los intereses serian $930.281,46 para un total de $3.008.147,46

Plazo TEA pactada, a mensual >33 |Plazo Hasta I:l
Tasa mensual pactada EE
Resultado tasa pactada o pedida > Maxima
Mora TEA pactada, a monsual >>> Mora Hasta {Hoy) 17-ene-23
Tasa mensual pactada o [Comercial X
Resultado tasa pactada o pedida >> Maxma [Consumo
Saldo de capital, Fol. >»]  2.077.866,00 [Microc u Ot
Intereses en sentencia o liguidacidn anterior, Fol. >>
Vigencia Brio. Cte | \W*"® | Tasa | _ITM8SR | LIQUIDACION DEL CREDITO
Desde Hasta (Efoc. Anual | Autsizasa | Aplicable c“:xt:l;"m Capital liquidable | Dias Intereses
12-may-21 | 31-may-21 1,5 0,00 2.077 866,00 0,00
12-may-21 31-may-21 17.22% 1,93% 1,933% 2.077.868,00¢ 19 25.430,61
1Hum-21  30-un-27 17.21% 1,93% 1.932% 2.077.866,00i 30 4014676
1-jul-21 31ful-21 17,18% 1,93% 1.920% 2.077.866,00i 30 40.083 62
T-ago-21  37-ago-21 17.24% 1,94% 1,935% 2.077.866,00; 30 40.200,88
1-sep-21 30-sep-27 17,18% 1,93% 1.930% 2.077.866,00; 30 4010467
T-oct-21  31-06-21 17.08% 1,92% 1.918% 2.077.866,00; 30 39.873,01
T-nov-21  30-now-21 17.27% 1,94% 1.938% 2.077.866,00i 30 4027298
1-dic-21  37-dic-27 17, 46% 1,96% 1.957% 2.077.866,00i 30 4067211
T-eng-22 31-sne-22 17.66% 1,98% 1.978% 2.077.866,00: 30 41.091.37
1-fab-22 28-feb-22 18,30% 204% 2.042% 2.077.866,00; 30 42 426,89
T-mar-22 31-mar-22 18,47% 2,06% 2,058% 2.077.866,00; 30 42.780,09
1-abr-22  30-abr-22 19,05% 212% 2,117% 2.077.866,00] 30 43.980.26
T-may-22 31-may-22 19,71% 218% 2,182% 2.077.866,00 30 4533696
1Hun-22  30un-22 20,40% 2,25% 2.250% 2.077.866,00! 30 4674521
T-jul-22 31ul-22 21,28% 234% 2.335% 2.077.866,00i 30 48526 46
T-ago-22 31-ago-22 22.21% 243% 2425% 2.077.866,00i 30 50.391,25
1-s8p-22 30-sep-22 23,50% 255% 2548% 2.077.866,00i 30 52 948,50
T-ocf-22  3T-oct-22 2481%  285% 2.653% 2.077.866,00; 30 55.122,22
T-nov-22  3f-nov-22 25,78% 276% 2.762% 2.077.866,00; 30 57.387 36
1-dic-22  37-dic-22 27 84% 293% 2.933% 2.077.866,00f 30 60934, 82
T-ene-23 17-ene-23  2884%  3.04% 3.041% 2.077.866,00f 17 35.807 .45
Resultados >>] __ 2.077.866,00 | 930.281,46
SALDO DE CAPITAL 2.077.866,00
SALDO DE INTERESES 930.281.46

TOTAL CAPITAL MAS INTERESES ADEUDADOS $3.008.147 46

y para el ano 2023 la minima cuantia va hasta $46.400.000, por lo que de conformidad
con lo preceptuado en el Cédigo General del Proceso articulo 25 inciso segundo y el
articulo 26 numeral 1, el recurso de apelaciéon propuesto de manera subsidiaria es
improcedente.

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: No reponer la providencia mediante la cual se decretd la terminacion

del presente proceso por desistimiento tacito, por lo antes expuesto.

SEGUNDO: Negar el recurso de apelacién propuesto de manera subsidiaria por
improcedente.
NOTIFIQUESE
Firmado electrénicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # __ 94

Hoy_ 4 DE JULIO DE 2023 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, treinta (30) de junio dos mil veintitrés (2023)

RADICADO: 05001-40-03-016-2023-00272-00
ASUNTO: Requiere parte demandante -impulsar

A fin de impulsar el tramite de la demanda, se hace necesario requerir a la
parte demandante para que dentro de los treinta (30) dias siguientes a la
notificacion por estados de esta providencia, se sirva realizar las gestiones
que considere pertinentes para el diligenciamiento del oficio que, comunica la
medida cautelar decretada, o proceder a notificar a la parte demandada del
auto que libra orden de pago, de lo cual debera allegar constancia a este
despacho, so pena de aplicar las sanciones establecidas en el articulo 317
CGP.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ.
JUEZ

F.M
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Se notifica el presente auto por

ESTADOS # 94

Hoy 4 de julio de 2023 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON

SECRETARIA
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Civil 016
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Medellin, treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

RADICADO: 05001-40-03-2023-00284-00
ASUNTO: INCORPORA, TERMINA SOLICITUD GARANTIA Y LEVANTA ORDEN DE
APREHENSION
AUTO INTERLOCUTORIO No, 1170

Se incorpora al proceso el informe sobre la inmovilizacion del rodante allegado por
la Policia Nacional e indicando que el mismo queda bajo custodia en las bodegas
de S.I.A. MEDELLIN CENTRO.

Igualmente, se incorpora el correo allegado por el Parqueadero ASI, solicitando a

quien se le debe entregar el rodante.

Frente a lo anterior, es de anotar, que, en materia procesal, la terminacion de todo
proceso, debe adecuarse, a cualquiera de las formas taxativas de terminacion
anormal del mismo, como lo son; desistimiento, transaccion, conciliacion o pago
total de la obligacion. Ver titulo Unico — Terminacion anormal del Proceso del Codigo

General del Proceso.

En razén de lo anterior; ha de darse aplicacion a las disposiciones del articulo 314

del Cédigo General del Proceso.

RESUELVE
PRIMERO: Declarar judicialmente terminada por DESISTIMIENTO la presente
solicitud de APREHENSION Y ENTREGA DEL BIEN OBJETO DE LA

GARANTIA MOBILIARIA.

SEGUNDO: En consecuencia, se ordena oficiar a la POLICIA NACIONAL- SIJIN

-AUTOMOTORES, para efectos de levantar la orden de aprehension sobre el



vehiculo de PLACA: HEY-572, MARCA MERCEDES BENZ, MODELO 2013, COLOR
BLANCO y SERVICIO PARTICULAR. Por secretaria expidase y remitase el oficio

correspondiente en cumplimiento a las disposiciones de la ley 2213 de 2022.

TERCERO: Como el vehiculo se encuentra en instalaciones del PARQUEADERO
S.I.A, se ordena expedir oficio indicando que el referido vehiculo debe ser
entregado a la parte solicitante conforme se indicd en la orden de aprehension
comunicada previamente a la POLICIA NACIONAL- SIJIN AUTOMOTORES,

comunicada mediante Despacho comisorio Nro. 56 del dia 31 de marzo de 2023.
CUARTO: En firme el contenido de esta providencia, archivese el proceso
QUINTO: Se requiere a la parte actora para que se apersone de la entrega

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

f.m JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Se notifica el presente auto por

ESTADOS # 94

Hoy 4 de julio de 2023 a las 8:00 a.m.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA

Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, treinta (30) de junio de Dos Mil Veintitrés (2023)

Radicado: 2023-00287
Asunto: INCORPORA — PONE EN CONOCIMIENTO - REQUIERE PARTE
ACTORA

Se incorpora al expediente copia de la notificacion electronica realizada al
demandado MAS SOLUCIONES INDUSTRIALES S.A.S, encontrando el Despacho que
no puede verificar cuales fueron los archivos enviados, al intentar abrir aparece lo

siguiente:

L Google Drive

Necesitas acceso

Solicita acceso o cambia & una cuenta con acceso. Mas
nformacian

Mensaje (opcional)




Adicional, debera aportar constancia postal de la notificacion electrénica donde se
pueda otear su resultado. Por lo anterior, se requiere a la parte actora para qué

proceda a realizar la gestion pertinente.

Se incorpora y se pone en conocimiento la respuesta dada por la Camara de
Comercio de Medellin, podra ser solicitada al abonado WhatsApp 3014534860 en el
horario habil de lunes a viernes.

De esta manera, se le confiere a la parte actora un término perentorio de treinta
(30) dias contados desde la notificacion por estados de la presente providencia para
que cumpla esta carga procesal, so pena de decretar la terminacion del proceso por
desistimiento tacito en aplicacion de lo establecido por el articulo 317 del Cddigo

General del Proceso.
NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SI'\NCHEZ
JUEZ

DBM

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # __ 94

Hoy 04 de julio de 2023 a las 8:00
a.m.

SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

INTERLOCUTORIO: Nro. 1071
RADICADO: 05001-40-03-016-2023-00383-00

ASUNTO: Resuelve recurso de reposicion — no repone — concede apelacion

Se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la parte actora en contra
del auto mediante el cual se denegdé mandamiento de pago, para lo cual se permite

realizar las siguientes,

CONSIDERACIONES

Del estudio del expediente se encuentra que el demandante presentd demanda
ejecutiva singular para el recaudo de unas sumas de dinero adeudadas por el
demandado, obligaciones derivadas de un pagaré anexo visible en el archivo 02 del

expediente digital.

Realizado el estudio de admision requerido y de conformidad con el art. 422 del C.G del
P., el juzgado procedié a negar el mandamiento ejecutivo por considerar que "gue e/
documento allegado como titulo ejecutivo no cumple las exigencias legales al tenor de
lo dispuesto en el Articulo 422 del Codigo General del Proceso, puesto que el citado
articulo establece los requisitos necesarios que debe reunir todo documento para que
se constituya en titulo ejecutivo, esto es, la obligacion debe ser clara, expresa y exigible
y debe constituir plena prueba en contra del deudor, presupuestos que no se cumplen,
por cuanto se advierte que el pagaré aportado para el cobro, es confuso, dado gue por
una parte da entender que el pago de la obligacion es por instalamentos mensuales (
36 meses), pero al mismo tiempo refiere en la clausula 2 que la suma de dinero por
concepto de capital y las sumas adicionales seran pagadas el 12 de diciembre de 2022,
de alli que existe zozobra si €l pago era por instalamentos, de ser asi de que valor y en
qué fecha se debian pagar, o era a una sola cuota, situacion que le resta claridad al

documento”.



Posteriormente, estando dentro del término legal otorgado, la parte demandante
presenta recurso de reposicidn y en subsidio el de apelacion en contra de dicha

providencia aduciendo basicamente que, contrario a lo indicado, el titulo si cuenta los

requisitos del Art. 422 del C.G. del P.

Indicando, ademas, que simplemente hicieron uso de la clausula aceleratoria, para lo
cual sustentan lo siguiente

)

En virtud de lo acordado en la Clausula antes transcrita podemos afirmar que
aunque el crédito concedido a los demandados en cuantia de
$100.000.000.M.L. se pactoé para ser pagado en 36 cuotas mensuales, como
consecuencia de la mora de los deudores en el pago de una de dichas cuotas,
el Banco acreedor estaba facultado para acelerar el plazo y cobrar la totalidad
del capital adeudado para la fecha en que los deudores incurrieron en mora,
circunstancia que se explicd en el HECHO SEPTIMO de la demanda, que

seguidamente se transcribe:

“SEPTIMO: ACELERACION DEL PLAZO. En el pagaré 31006571340
se pacto la aceleracion del plazo en caso de incumplimiento por parte de
los deudores de alguna de sus obligaciones, hecho que le permite a la
entidad acreedora acelerar el plazo de dicha obligacién desde el 12 de
diciembre de 2022, fecha en que los deudores incurrieron en mora.”

Por lo anterior podemos afirmar que la clausula aceleratoria del plazo no le
resta claridad al pagaré base de la ejecucion pretendida, y por el contrario
observamos que el texto del pagaré da claridad acerca de la manera como se
pactd originalmente el pago de la obligacion en el contenida; y el saldo de
capital adeudado por los demandados ($98.354.107 M.L.) en la fecha en la que
incurrieron en mora, esto es el 12 de diciembre de 2022, fecha en la que en
virtud de haberse acelerado el plazo, se constituye como la nueva fecha para el

pago de la obligacion.

En razdn a ello, solicita la reposicion de la actuacion y se proceda a librar mandamiento

en la forma solicitada, de lo contrario, conceder recurso de apelacion.
Ahora bien, El Art. 430 del C.G del P. establece en su parte pertinente:

“ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la demanda

acompanada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard

mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma

pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal. (...)”

Y por su parte el articulo 422 el Codigo General del Proceso establece que para iniciar
un proceso de ejecucidn con las prerrogativas alli contempladas es imperativo que el

documento aportado reuna determinadas caracteristicas que en nuestro estatuto



procedimental se traducen en que la obligacion contenida en el titulo sea clara,
expresa y actualmente exigible que consten en documentos que provengan
del deudor....

De la claridad puede desprenderse que los elementos constitutivos de la obligacion y
sus alcances emerjan con toda perfeccion de la lectura misma del titulo, sin que se
necesiten esfuerzos de interpretacion para esclarecer, por ejemplo, a la orden de quién

se debe pagar el valor adeudado.

Que sea la obligacion expresa implica que se manifieste con palabras, quedando
constancia usualmente escrita y de forma inequivoca, la obligacion, de ahi que las
obligaciones implicitas o presuntas, salvo que la ley disponga lo contrario, no son

demandables por via ejecutiva.

Con relacién a que la obligacién sea actualmente exigible, en términos de la Corte
Suprema de Justicia: "La exigibilidad de una obligacion, es la calidad que la coloca en
situacion de pago solucion inmediata por no estar sometida a plazo, condicion o modo,
esto es por tratarse de una obligacion pura y simple y ya declarada”, o cuando estando

sometida a plazo o condicidn, el plazo se ha cumplido o ha acontecido la condicién.

Que provenga del deudor significa que sea plena prueba contra él a la luz de lo
dispuesto en el art. 422 del C. G del P.

Queda entonces claro que, para el inicio de un proceso ejecutivo, por voluntad del
legislador, es imperativo la existencia de un documento del que se desprendan
obligaciones que presten merito ejecutivo y que sean ellas las obligaciones objeto de

recaudo.

Para el caso en particular el extremo activo pretendid iniciar proceso ejecutivo en contra
de la demandada aportando un documento visible en el archivo 02 del expediente
digital. El despacho, en el estudio de admisibilidad correspondiente, considerdé que el
documento aportado no cumplia los requisitos establecidos en el art. 422 del C. G del
P., esto al no ser clara la determinacion de la forma de pago de la obligacion pues se
dijo en el titulo que seria por instalamentos, mensuales ( 36 meses), pero al mismo
tiempo refiere en la clausula 2 que la suma de dinero por concepto de capital y las

sumas adicionales seran pagadas el 12 de diciembre de 2022, de alli que existe zozobra



si el pago era por instalamentos, de ser asi de que valor y en qué fecha se debian pagar,

0 era a una sola cuota, situacidon que le resta claridad al documento.

Por su parte el extremo activo se queja de esa decision aduciendo que el titulo cumple
con los requisitos del Art. 422 del C. G. del P. y los requisitos especiales establecidos
en las normas comerciales, asi mismo, facticamente sustenta que dicha variacién se
debe a que se hizo uso de la clausula aceleratoria y que la fecha 12 de diciembre de
2022, se da en virtud de acelerar el plazo, argumentos que ene efecto no aclaran el

titulo.

En efecto, lo que de manera objetiva se observa de la lectura del pagaré base de
recaudo es que realmente hubo omisiones o ambigliedades que afectan la claridad del
mismo, hecho que obliga a esta judicatura, a realizar interpretaciones forzadas para
concluir que fuera cierto lo manifestado por el actor, circunstancia que, como se indicd
anteriormente, va en contra del requisito de claridad del titulo ejecutivo al tenor de lo
establecido en el Art. 422 del C.G. del P., mucho mas teniendo en cuenta que esa
determinacion es trascendental para determinar cual era la fecha en la que se podria

hacer uso de la clausula aceleratoria que pretendio invocar.

En este orden de ideas es claro que el documento aportado no contiene una obligacion
clara, pues en efecto para determinarse el cumplimiento de las obligaciones
contractuales del demandante y el incumplimiento a su turno del demandado, se exige
un proceso declarativo, no un proceso ejecutivo. Pues se desconoce el momento a partir
del cual se hizo exigible la obligacion, dado que por un lado da entender un pago por
instalamentos, y por el otro un pago un dia cierto, lo que le resta claridad al documento.
Y si bien no se desconoce que el acreedor puede declarar vencido el plazo cuando se
incurra en mora siempre que se hubiere pactado clausula aceleratoria, lo cierto es que
ello se manifiesta es en la demanda y nada tiene que afectar la claridad del titulo como
en este caso esta ocurriendo, en donde no se sabe la forma de pago pactada dada la

poca claridad del llamado titulo.

Corolario con lo anterior, a juicio de esta judicatura definitivamente no se cumple con
los requisitos de ley al tenor de lo establecido en el Art. 422 del C.G. del P., por lo que

no se accedera a la reposicion solicitada.



En consecuencia, por ser procedente de conformidad con los articulos 321, 322 vy
siguientes del Cdodigo General del Proceso, se concedera recurso de APELACION en el
efecto SUSPENSIVO, tal y como lo advierte el articulo 438, concordante con el articulo
323 ibidem, recurso que se adelantara ante los JUECES CIVILES DEL CIRCUITO DE
ORALIDAD MEDELLIN (REPARTO).

En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: No reponer la providencia mediante la cual se negd el mandamiento de

pago deprecado.

SEGUNDO: Se concede recurso de APELACION en el efecto SUSPENSIVO, tal
como lo advierte el articulo 90, concordante con el articulo 323 del Cédigo General
del Proceso, recurso que se adelantara ante los JUECES CIVILES DEL CIRCUITO
DE ORALIDAD DE MEDELLIN (REPARTO).

En consecuencia, se procedera a enviar el expediente a la Oficina de Apoyo Judicial,

para que sea repartido ante los jueces competentes.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
F.R. Se notifica el presente auto por
ESTADOS # 94

Hoy_4 DE JULIO DE 2023 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA

Firmado Por:
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

INTERLOCUTORIO: Nro. 1080
RADICADO: 05001-40-03-016-2023-00446-00

ASUNTO: Resuelve recurso de reposicion — no repone — apelacion improcedente

Se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la parte actora en contra
del auto mediante el cual se denegdé mandamiento de pago, para lo cual se permite

realizar las siguientes,

CONSIDERACIONES

Del estudio del expediente se encuentra que el demandante presentd demanda
ejecutiva singular para el cumplimiento de unas obligaciones de hacer derivadas de un

acuerdo conciliatorio, anexo visible en el archivo 02 del expediente digital.

Realizado el estudio de admision requerido y de conformidad con el art. 422 del C.G del
P., el juzgado procedié a negar el mandamiento ejecutivo por considerar que el
documento base de la accidn adolece de los requisitos previstos en el articulo indicado,
"como la parte ejecutante no probo que cumplid, o estuvo presta a cumplir con la
obligacion de comun acuerdo sefialada en la clausula primera del acuerdo conciliatorio
en las fechas indicadas; no le es viable exigir de su contraparte el cumplimiento de la
obligacion, pues el articulo 1609 del CC. "En los contratos bilaterales ninguno de los
contratantes esta en mora dejando de cumplir lo pactado, mientras el otro no lo cumpla

por su parte, o no se allana a cumplirlo en la forma y tiempo debidos ".

Posteriormente, estando dentro del término legal otorgado, la parte demandante
presenta recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion en contra de dicha
providencia aduciendo basicamente que, "No se encuentra pronunciamiento alguno del

Despacho respecto a la pretension segunda de la demanda (...)



Esta obligacion a cargo del demandado se encuentra contemplada de manera
autonoma, no dependiente del cumplimiento o no de las demas obligaciones, conforme
con el texto expreso del Acta Conciliacion aportada como titulo.

Atendiendo a que hay pretensiones en la demanda que ameritan tramite por parte del
Despacho, considera esta Apoderada, que resulta improcedente la decision de denegar

mandamiento de pago y disponer el archivo de las diligencias (...)

En razodn a ello, solicita la reposicion de la actuacién y se proceda a librar mandamiento

en la forma solicitada, de lo contrario, conceder recurso de apelacién.

Ahora bien, El Art. 430 del C.G del P. establece en su parte pertinente:

"ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la demanda

acompafada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard

mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma

pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal. (...)”

Y por su parte el articulo 422 el Cédigo General del Proceso establece que para iniciar
un proceso de ejecucidn con las prerrogativas alli contempladas es imperativo que el
documento aportado relna determinadas caracteristicas que en nuestro estatuto
procedimental se traducen en que la obligacidn contenida en el titulo sea clara,
expresa y actualmente exigible que consten en documentos que provengan
del deudor....

De la claridad puede desprenderse que los elementos constitutivos de la obligacion y
sus alcances emerjan con toda perfeccion de la lectura misma del titulo, sin que se
necesiten esfuerzos de interpretacion para esclarecer, por ejemplo, a la orden de quién

se debe pagar el valor adeudado.

Que sea la obligacidn expresa implica que se manifieste con palabras, quedando
constancia usualmente escrita y de forma inequivoca, la obligacion, de ahi que las
obligaciones implicitas o presuntas, salvo que la ley disponga lo contrario, no son

demandables por via ejecutiva.

Con relacion a que la obligacién sea actualmente exigible, en términos de la Corte

Suprema de Justicia: "La exigibilidad de una obligacion, es la calidad que la coloca en



situacion de pago solucion inmediata por no estar sometida a plazo, condicion o modo,
esto es por tratarse de una obligacion pura y simple y ya declarada’, o cuando estando

sometida a plazo o condicidn, el plazo se ha cumplido o ha acontecido la condicién.

Que provenga del deudor significa que sea plena prueba contra él a la luz de lo
dispuesto en el art. 422 del C. G del P.

Queda entonces claro que, para el inicio de un proceso ejecutivo, por voluntad del
legislador, es imperativo la existencia de un documento del que se desprendan
obligaciones que presten merito ejecutivo y que sean ellas las obligaciones objeto de

recaudo.

Para el caso en particular el extremo activo pretendio iniciar proceso ejecutivo en contra
de la demandada aportando un documento visible en el archivo 02 del expediente
digital, ahora bien, con base en los fundamentos facticos y las pruebas aportadas con
la demanda, se advierte que, en el paragrafo 1 del articulo primero del acta de
conciliacion aportada, se desprenden unas obligaciones mutuas para las partes, lo que

lo constituye en un titulo complejo.

Por lo que al igual que se indicd en el auto de deniega, se hace necesario, manifestar,
que el titulo ejecutivo complejo es aquel que requiere el concurso de dos o mas
documentos, “para conformar los requisitos que le den caracter de mérito ejecutivo. Es
en particular, para el caso de los titulos complejos, donde el andlisis de sus requisitos
debe realizarse de manera mas exhaustiva, puesto que su estudio resulta de mayor
severidad.,

Asi, por ejemplo, si la obligacion es condlicional, deberan concurrir el documento en que
se adquiere la obligacion sometida a la condicion, como acontece con un acta de
conciliacion y, ademas, la prueba del cumplimiento de la misma, conforme a los medios
autorizados en el articulo 427 del CGP.

O si se tratare de la ejecucion por obligacion de suscribir un documento, como una
escritura publica de compraventa, ha de acompanarse la promesa de compraventa, con
la constancia notarial de comparecencia del contratante que se allano a cumplir, y asi

promover la ejecucion de que trata el articulo 434 del CGP™

! DERECHO PROCESAL —Jairo Parra Quijano XL CONGRESO COLOMBIANAO DE DERECHO
PROCESAL, pag. 125



Adicional a ello la parte actora, de los hechos narrados en la demanda y del acuerdo
conciliatorio aportado, debia la ejecutante "CLAUDIA MARIA ECHAVARRIA, dentro de
los tres (3) dias siguientes, es decir, el 23 de julio de 2021 a las 12:00 m , para e/
efecto se convocard al profesional CARLOS MAURICIO RUALES MUNOZ, para que junto
con el topografo contratado por DUBERNEY ROLDAN PINO, pueda contrastar /a
informacion y que los sefiores DUBERNEY ROLDAN PINO y CLAUDIA MARIA
ECHVARRIA, pueda concertar el punto sobre el cual realizaran actividades de rampiar
o chaflianar, para definir el drea a restituir y el punto de partida y el puesto de
terminacion para que el terreno quede con una inclinacion a fin de darle estabilidad al
predio de CLAUDIA ECHAVARRIA”.

Asi mismo, se indicd en el paragrafo 2 que, "La fecha limite de realizacion de las labores
de chaflanar o rampiar el predio para cumplir lo acordado, sera entrega a mas tardar e/
dia 30 de agosto del afio 2021. Para la realizar de estas obras se contratara personal
de comun acuerdo y de la misma forma asumiran los costos por mitades o partes
iguales, de valores que implique la contratacion de mano de obra para la realizacion de

esta actividad”.

Dado todo lo anterior, el despacho, en el estudio de admisibilidad correspondiente,
considerd que el documento aportado no cumplia los requisitos establecidos en el art.
422 del C. G del P., dado que la parte ejecutante no prob6 que cumplid, o estuvo presta
a cumplir con la obligacion de comun acuerdo sefialada en la clausula primera del
acuerdo conciliatorio en las fechas indicadas; no le es viable exigir de su contraparte el
cumplimiento de la obligacion, pues el articulo 1609 del CC. "En los contratos bilaterales
ninguno de los contratantes esta en mora dejando de cumplir lo pactado, mientras e/

otro no lo cumpla por su parte, o no se allana a cumplirlo en la forma y tiempo debidos”

Por su parte el extremo activo se queja de esa decision aduciendo que No se encuentra
pronunciamiento alguno del Despacho respecto a la pretension segunda de la demanda
()

Esta obligacion a cargo del demandado se encuentra contemplada de manera
autonoma, no dependiente del cumplimiento o no de las demas obligaciones, conforme

con el texto expreso del Acta Conciliacion aportada como titulo.

En efecto, como se le indicd anteriormente del documento base de recaudo — acta de

conciliacion aportada - con su mera lectura se observa que se desprenden unas



obligaciones mutuas para las partes, lo que lo constituye en un titulo complejo, y en
ese orden de ideas tanto la primera pretensidn como la segunda son solicitados con
base en el mismo documento objeto de recaudo, por lo que se le indica a la memorialista
que lo que se deneg6 fue el mandamiento de pago con base en el documento aportado
para recaudo, por lo que las pretensiones corren la misma suerte ambas y el sustento

juridico es el mismo.

Corolario con lo anterior, a juicio de este despacho definitivamente no se cumple con
los requisitos de ley al tenor de lo establecido en el Art. 422 del C.G. del P., por lo que

no se accedera a la reposicion solicitada.

Por ultimo, teniendo en cuenta que el presente proceso es de minima cuantia, de
conformidad con lo preceptuado en el Codigo General del Proceso articulo 25 inciso
segundo y el articulo 26 numeral 1, el recurso de apelacion propuesto de manera

subsidiaria es improcedente.
En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: No reponer la providencia mediante la cual se negd el mandamiento de

pago deprecado.

SEGUNDO: Negar el recurso de apelacién propuesto de manera subsidiaria por
improcedente.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # 94

FR.

Hoy_4 DE JULIO DE 2023 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA
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INTERLOCUTORIO: Nro. 1075
RADICADO: 05001-40-03-016-2023-00478-00

ASUNTO: Resuelve recurso de reposicién — no repone -apelacion improcedente

Se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la parte actora en contra
del auto mediante el cual se denegdé mandamiento de pago, para lo cual se permite

realizar las siguientes,

CONSIDERACIONES

Del estudio del expediente se encuentra que el demandante presentd demanda
ejecutiva singular para el recaudo de unas sumas de dinero adeudadas por el
demandado, obligaciones derivadas de un contrato de transaccidén anexo visible en el

archivo 02 del expediente digital.

Realizado el estudio de admision requerido y de conformidad con el art. 422 del C.G del
P., el juzgado procedid a negar el mandamiento ejecutivo por considerar que "con base
en los fundamentos facticos y las pruebas aportadas con la demanda se advierte gue,
en el documento allegado como base de ejecucion contrato de transaccion; no se
desprende una obligacion clara, toda vez que, en la cldusula segunda se indica en letras
y numeros que el valor debido por el deudor es $2 632.847 las cuales serian pagados
en 4 cuotas que suman $2 632.844, situacion que llena de incertidumbre el monto
debido, lo que le resta el mérito ejecutivo al documento aportado al no tener la

suficiente claridad de la prestacion debida”.

Posteriormente, estando dentro del término legal otorgado, la parte demandante
presenta recurso de reposicion y en subsidio el de apelacion en contra de dicha
providencia aduciendo basicamente que, contrario a lo indicado, el titulo si cuenta los
requisitos del Art. 422 del C.G. del P.



Indicando, ademas, s/ bien la diferencia entre el valor total sefialado y la sumatoria del
valor de las cuotas que debia i pagar la DEUDORA son 3 pesos (diferencia derivada de
los decimales de cada cuota), el titulo ejecutivo presentado es una prueba inequivoca
oca d la existencia de la obligacion, toda vez que el mismo cumple con los requisitos
legales consagrados en el Articulo 422 del Codigo General del Proceso, esto es que, Ia
cuota individual indicada en el mismo, contienen una obligacion clara, expresa y
exigible, lo que significa que, de la mera lectura del documento y de forma nitida, se
evidencia los elementos del titulo ejecutivo, en el sentido que se contempla la obligacion

de manera clara y expresa, los sujetos (acreedor y deudor) y la firma del deudor.

En razon a ello, solicita la reposicion de la actuacion y se proceda a librar mandamiento

en la forma solicitada, de lo contrario, conceder recurso de apelacion.

Ahora bien, El Art. 430 del C.G del P. establece en su parte pertinente:

“ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la demanda

acompanada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard

mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma

pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal. (...)”

Y por su parte el articulo 422 el Cédigo General del Proceso establece que para iniciar
un proceso de ejecucidn con las prerrogativas alli contempladas es imperativo que el
documento aportado relna determinadas caracteristicas que en nuestro estatuto
procedimental se traducen en que la obligacidn contenida en el titulo sea clara,
expresa y actualmente exigible que consten en documentos que provengan
del deudor....

De la claridad puede desprenderse que los elementos constitutivos de la obligacion y
sus alcances emerjan con toda perfeccion de la lectura misma del titulo, sin que se
necesiten esfuerzos de interpretacion para esclarecer, por ejemplo, a la orden de quién

se debe pagar el valor adeudado.

Que sea la obligacion expresa implica que se manifieste con palabras, quedando
constancia usualmente escrita y de forma inequivoca, la obligacion, de ahi que las
obligaciones implicitas o presuntas, salvo que la ley disponga lo contrario, no son

demandables por via ejecutiva.



Con relacién a que la obligacién sea actualmente exigible, en términos de la Corte
Suprema de Justicia: "La exigibilidad de una obligacion, es la calidad que la coloca en
situacion de pago solucion inmediata por no estar sometida a plazo, condicion o modo,
esto es por tratarse de una obligacion pura y simple y ya declarada’, o cuando estando

sometida a plazo o condicidn, el plazo se ha cumplido o ha acontecido la condicién.

Que provenga del deudor significa que sea plena prueba contra él a la luz de lo
dispuesto en el art. 422 del C. G del P.

Queda entonces claro que, para el inicio de un proceso ejecutivo, por voluntad del
legislador, es imperativo la existencia de un documento del que se desprendan
obligaciones que presten merito ejecutivo y que sean ellas las obligaciones objeto de

recaudo.

Para el caso en particular el extremo activo pretendid iniciar proceso ejecutivo en contra
de la demandada aportando un documento visible en el archivo 02 del expediente
digital. El despacho, en el estudio de admisibilidad correspondiente, consider6 que el
documento aportado no cumplia los requisitos establecidos en el art. 422 del C. G del
P., esto al no ser clara la cuantia de este, toda vez que, en la clausula segunda se
indica en letras y nimeros que el valor debido por el deudor es $2 "632.847 las cuales
serian pagados en 4 cuotas que suman $2°632.844, situacion que llena de
incertidumbre el monto debido, lo que le resta el mérito ejecutivo al documento

aportado al no tener la suficiente claridad de la prestaciéon debida.

Por su parte el extremo activo se queja de esa decision aduciendo que el titulo cumple
con los requisitos del Art. 422 del C. G. del P. y los requisitos especiales establecidos
en las normas comerciales, asi mismo, facticamente sustenta que dicha variacion en la

cuantia se debe a los decimales de las cuotas.

En efecto, lo que de manera objetiva se observa de la lectura del contrato de
transaccion base de recaudo es que realmente hubo omisiones o ambigiiedades que
afectan la claridad del mismo, hecho que obliga a este despacho, a realizar
interpretaciones forzadas para concluir que fuera cierto lo manifestado por el actor,
circunstancia que, como se indicé anteriormente, va en contra del requisito de claridad

del titulo ejecutivo al tenor de lo establecido en el Art. 422 del C.G. del P. Pues si bien,



la diferencia no es de gran valor, lo cierto es que le resta claridad al titulo, pues cualquier
diferencia en términos monetarios genera inconsistencia por pequefia que sea, no
siendo del resorte del juez suponer el valor debido cuando el mismo debe brotar de la

literalidad del documento presentado para el cobro.

Corolario con lo anterior, a juicio de este despacho definitivamente no se cumple con
los requisitos de ley al tenor de lo establecido en el Art. 422 del C.G. del P., por lo que

no se accedera a la reposicion solicitada.

Por ultimo, teniendo en cuenta que el presente proceso es de minima cuantia, de
conformidad con lo preceptuado en el Codigo General del Proceso articulo 25 inciso
segundo y el articulo 26 numeral 1, el recurso de apelacion propuesto de manera

subsidiaria es improcedente.
En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: No reponer la providencia mediante la cual se negd el mandamiento de

pago deprecado.

SEGUNDO: Negar el recurso de apelacién propuesto de manera subsidiaria por

improcedente.

NOTIFIQUESE
Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
FR. Se notifica el presente auto por
ESTADOS # _ 94

Hoy_4 DE JULIO DE 2023 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA
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ASUNTO: Resuelve recurso de reposicién — no repone

Se procede a resolver el recurso de reposicion interpuesto por la parte actora en contra
del auto mediante el cual se denegdé mandamiento de pago, para lo cual se permite

realizar las siguientes,

CONSIDERACIONES

Del estudio del expediente se encuentra que el demandante presentd demanda
ejecutiva singular para el recaudo de unas sumas de dinero adeudadas por el
demandado, obligaciones derivadas de u pagaré anexo visible en el archivo 02 del

expediente digital.

Realizado el estudio de admision requerido y de conformidad con el art. 422 del C.G del
P., el juzgado procedié a negar el mandamiento ejecutivo por considerar que "encuentra
el despacho que el documento allegado como titulo valor pagaré no cumple las
exigencias legales al tenor de lo dispuesto en el Articulo 422 del Codigo General del
Proceso, por cuanto, el pagaré objeto de ejecucion no es claro en su forma de
vencimiento conforme al articulo 709 del Cod. Co, en la primera parte indica un capital
de $19.000.000 pagadero dentro de un plazo de 10 afios, en la parte final, clausula
tercera se expresa una obligacion sucesiva por cuotas mensuales de $253.333 o
$127.000 quincenales, que estas deben ser pagadas desde el 15 de septiembre de
2013, igualmente, en la misma fecha de cada mes hasta el pago total de la obligacion,
realizando el Despacho el calculo total de la obligacion durante el término pactado, da
un valor de $30.399.960, saldo que no coincide con el capital pactado. Ademads, segun
la clausula primera los intereses son cobrados de forma adicional, por lo que se puede
concluir que no estan dentro de la cuota.

De esta forma no existe claridad respecto del monto de la obligacion, lo gue le resta las



caracteristicas al titulo ejecutivo en los términos del articulo 422 del CGP ",

Posteriormente, estando dentro del término legal otorgado, la parte demandante
presenta recurso de reposicion en contra de dicha providencia aduciendo basicamente

que, contrario a lo indicado, el titulo si cuenta los requisitos del Art. 422 del C.G. del P.

Indicando, ademas, ‘es pertinente sefialar que, si bien el cdlculo total de las cuotas
relacionadas en el titulo valor durante el término pactado, no coincide con el capital
pactado; considera esta suscrita que lo anterior no es suficiente para sefialar que el
titulo valor "Pagaré” no cumple las exigencias legales al tenor de lo dispuesto en el
Articulo 422 del Codigo General del Proceso. Pues, aunque hay una diferencia entre
ambas sumas, lo cierto es que los hechos y pretensiones de la demanda se fundan en

la suma real de la obligacion, esto es, diecinueve millones de pesos ($19.000.000)”

Agrega, ademas, "Para solucionar casos como el que nos ocupa, €l legislador instituyo
para su uso el articulo 623 del Codigo de Comercio, mediante el cual se indica cual serd
la forma de proceder en cuanto existan diferencias entre los valores consignados en los
titulos valores. El articulo en comento sefiala textualmente: "Articulo 623. Diferencias
en el titulo del importe escrito en cifras y en palabras - aparicion de varias cifras. Si el
importe del titulo aparece escrito a la vez en palabras y en cifras, valdrd, en caso de
diferencia, la suma escrita en palabras. Si aparecen diversas cantidades en cifras y
palabras, y la diferencia fuere relativa a la obligacion de una misma parte, valdra la
suma menor expresada en palabras.” Negrilla y subrayado por fuera del texto. Para e/
caso en concreto, deviene lo aplicable en la segunda forma de interpretar el asunto,
toda vez que debe regirse por una sana critica interpretativa de las circunstancias que
rodearon el mutuo acordado entre las partes; maxime teniendo en cuenta que la
demandada acepto y efectud diligencia de reconocimiento de firma y contenido del
Pagaré gue ya se encontraba diligenciado, ante la Notaria 18 del Circulo de Medellin —
Antioguia”

Y finaliza indicando "En sintesis, al encontrarse una diferencia como la del titulo valor
base de la presente ejecucion, el legislador indico que la suma a tener en cuenta debe
ser aquella que sea menor y se encuentre estipulada en letras, lo que en el caso que

nos ocupa, seria la suma de diecinueve millones de pesos ($19.000.000)".



En razodn a ello, solicita la reposicion de la actuacién y se proceda a librar mandamiento

en la forma solicitada.

Ahora bien, El Art. 430 del C.G del P. establece en su parte pertinente:

"ARTICULO 430. MANDAMIENTO EJECUTIVO. Presentada la demanda

acompanada de documento que preste mérito ejecutivo, el juez librard

mandamiento ordenando al demandado que cumpla la obligacion en la forma

pedida, si fuere procedente, o en la que aquel considere legal. (...)”

Y por su parte el articulo 422 el Codigo General del Proceso establece que para iniciar
un proceso de ejecucidn con las prerrogativas alli contempladas es imperativo que el
documento aportado reuna determinadas caracteristicas que en nuestro estatuto
procedimental se traducen en que la obligacidn contenida en el titulo sea clara,
expresa y actualmente exigible que consten en documentos que provengan
del deudor....

De la claridad puede desprenderse que los elementos constitutivos de la obligacion y
sus alcances emerjan con toda perfeccion de la lectura misma del titulo, sin que se
necesiten esfuerzos de interpretacion para esclarecer, por ejemplo, a la orden de quién

se debe pagar el valor adeudado.

Que sea la obligacion expresa implica que se manifieste con palabras, quedando
constancia usualmente escrita y de forma inequivoca, la obligacion, de ahi que las
obligaciones implicitas o presuntas, salvo que la ley disponga lo contrario, no son

demandables por via ejecutiva.

Con relacién a que la obligacién sea actualmente exigible, en términos de la Corte
Suprema de Justicia: "La exigibilidad de una obligacion, es la calidad que la coloca en
situacion de pago solucion inmediata por no estar sometida a plazo, condicion o modo,
esto es por tratarse de una obligacion pura y simple y ya declarada”, o cuando estando

sometida a plazo o condicidn, el plazo se ha cumplido o ha acontecido la condicién.

Que provenga del deudor significa que sea plena prueba contra él a la luz de lo
dispuesto en el art. 422 del C. G del P.



Queda entonces claro que, para el inicio de un proceso ejecutivo, por voluntad del
legislador, es imperativo la existencia de un documento del que se desprendan
obligaciones que presten merito ejecutivo y que sean ellas las obligaciones objeto de

recaudo.

Para el caso en particular el extremo activo pretendio iniciar proceso ejecutivo en contra
de la demandada aportando un documento visible en el archivo 02 del expediente
digital. El despacho, en el estudio de admisibilidad correspondiente, considerd que el
documento aportado no cumplia los requisitos establecidos en el art. 422 del C. G del
P., esto al no ser clara, ni la cuantia no la forma de vencimiento, toda vez que, en la
primera parte o encabezado del pagara indica un capital de $19.000.000 pagadero
dentro de un plazo de 10 afos, y en el mismo pagaré en la parte final, clausula tercera
se expresa una obligacion sucesiva por cuotas mensuales de $253.333 o $127.000
quincenales, que estas deben ser pagadas desde el 15 de septiembre de 2013,
igualmente, en la misma fecha de cada mes hasta el pago total de la obligacién, ahora
bien frente a esta ultima realizando el Despacho el calculo total de la obligacién durante
el término pactado, da un valor de $30.399.960, saldo que no coincide con el capital
pactado. Ademas, segun la clausula primera los intereses son cobrados de forma

adicional, por lo que se puede concluir que no estan dentro de la cuota.

Por su parte el extremo activo se queja de esa decision aduciendo que el titulo cumple
con los requisitos del Art. 422 del C. G. del P. y los requisitos especiales establecidos
en las normas comerciales, asi mismo, facticamente sustenta este, en que debe
interpretarse el mismo de conformidad al articulo 623 del Cédigo Comercio, sin embargo
se le pone de presente a la actora que para el presente caso no existe diferencia en
cifras y palabras, la diferencia radica en la claridad general del titulo, como se indico

anteriormente.

En efecto, lo que de manera objetiva se observa de la lectura del pagaré base de
recaudo es que realmente hubo omisiones o ambigiiedades que afectan la claridad del
mismo, hecho que obliga a este despacho, a realizar interpretaciones forzadas para
concluir que fuera cierto lo manifestado por el actor, circunstancia que, como se indicd
anteriormente, va en contra del requisito de claridad del titulo ejecutivo al tenor de lo
establecido en el Art. 422 del C.G. del P. Pues como se indicd en el auto recurrido, no
existe claridad en la forma de pago de la obligacién, si es a un dia cierto o por

instalamentos.



Corolario con lo anterior, a juicio de este despacho definitivamente no se cumple con

los requisitos de ley al tenor de lo establecido en el Art. 422 del C.G. del P., por lo que

no se accedera a la reposicion solicitada.
En mérito de lo expuesto el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: No reponer la providencia mediante la cual se negd el mandamiento de
pago deprecado.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # __ 94

F.R.

Hoy_4 DE JULIO DE 2023 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA

Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

RADICADO: 05001-40-03-016-2023-00558-00
ASUNTO: ADMITE SUCESION INTESTADA
AUTO INTERLOCUTORIO N°. 1175

Una vez cumplidos los requisitos en auto que antecede, y por cuanto la demanda
satisface las formalidades en el articulo 82, 488 y 489 del Cddigo General del

Proceso, el Despacho procede a su admisién.
RESUELVE:

PRIMERO: Declarar abierto y radicado en este Despacho Judicial el proceso de
Sucesion intestada de la sefiora BLANCA LIBIA DE JESUS CORREA FERNANDEZ,

fallecida en la ciudad de Medellin, lugar de su ultimo domicilio.

SEGUNDO: RECONOCER, al tenor de los actos escriturales aportados, a la sefiora
LUZ AMPARO MEJIA CORREA, como subrogataria de los derechos herenciales que
en este proceso de sucesion le llegaren a corresponder a la fallecida sefiora
MARIELA CORREA DE MEJIA, como heredera de la causante, de conformidad con

las disposiciones del numeral 3° del articulo 491 del Cddigo General del Proceso.

TERCERO: En cumplimiento a las disposiciones del articulo 10 de la ley 2213 de
2022, concordante el acuerdo PSAA14-10118 de marzo 4 de 2014, de la Sala
Administrativa del Consejo Superior de la Judicatura por medio de la cual se crea y
organiza el REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS- TYBA, se ordena
la inclusion de todas las personas que se crean con derecho a intervenir en el
proceso de sucesidn de la causante sefiora BLANCA LIBIA DE JESUS CORREA
FERNANDEZ, en la base de datos dispuesta para tal fin. Por secretaria del

despacho dese cumplimiento a lo anterior.



CUARTO: A fin de evitar nulidades que invaliden lo actuado en el presente tramite,
y advertido que la heredera MARIELA CORREA DE MEJIA fallecid, se hace
necesario ordenar el emplazamiento de sus herederos indeterminados en el
REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS- TYBA que se crean con
derecho a intervenir en la presente sucesion, a efectos de que comparezcan en

representacion de dicho sefior.

QUINTO: Se dispone incluir este proceso, en la pagina web de la Rama Judicial,
habilitado por parte del Consejo Superior de la Judicatura, en el link REGISTRO
NACIONAL DE PROCESOS DE SUCESION; inclusién que se hard, por la secretaria,
como lo dispone el Acuerdo Nro. PSAA14-10118 de marzo 4 de 2014, Art. 8, el cual

contendra los datos contemplados en los literales a al f.

SEXTO: Oficiese a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN, para los
efectos que establece el articulo 490 del Codigo General del Proceso. Oficiar en tal

sentido

SEPTIMO: La abogada RUTH HERNANDEZ ALVAREZ., actuard como apoderado de

la parte interesada en los términos del poder conferido

NOTIFIQUESE

Firmado Electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

fm JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
de MEDELLIN
Se notifica el presente auto por

ESTADOS # 94

Hoy 4 de julio DE 2023 a las 8:00 a.m.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA
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Civil 016
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL D.EL PODER PUBLICO

JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

INTERLOCUTORIO: Nro. 1094
RADICADO: 05001-40-03-016-2023-00676-00
ASUNTO: Inadmite demanda

De conformidad con los articulos 82 y siguientes, del C.G.P, se inadmite la presente demanda
VERBAL, para que dentro del término de cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente
a la notificacion del presente auto, la parte actora subsane los siguientes requisitos, so pena

de ser rechazada.

1. Complementara el hecho primero indicando de manera clara la fecha en que se

realizd la entrega material del bien objeto del contrato.

2. Ampliara la pretension primera, indicando claramente los sujetos y el contrato al que

hace referencia.

3. Se requiere a fin de que aporte la totalidad de las pruebas, (documento que
denomino anexos al radicar la demanda) en un formato que permita su correcta
lectura- es decir bien escaneadas, dado que las aportadas no permiten su correcta
lectura, como bien se le habia ya indicado en la inadmisién del radicado
05001400301620230048000.

4. Como se esta pidiendo el reconocimiento de una suma de dinero, se debera dar
estricto cumplimiento a lo establecido en el art. 206 del C.G.P. esto es, "Quien

pretenda el reconocimiento de una indemnizacion, compensacion o €l pago de frutos

0 mejoras, debera estimarlo razonadamente bajo juramento en la demanda o

peticion correspondiente, discriminando cada uno de sus conceptos. Dicho

Juramento hara prueba de su monto mientras su cuantia no sea objetada por la parte
contraria dentro del traslado respectivo. Solo se consideraré la objecion que

especifique razonadamente la inexactitud que se le atribuya a la estimacion.”



5. Deberad aportar la constancia Servientrega de envid al demandado de manera

correcta es decir escaneada en pdf y sin recortes que impidan su correcta lectura.

Por lo expuesto y conforme lo dispone el articulo 82, 89 y 90 del C.G. del P, el
Juzgado,
RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda VERBAL.

SEGUNDO: La parte actora subsanara los requisitos exigidos dentro del término indicado,

so pena de ser rechazada la demanda.

NOTIFIQUESE
Firmado Electrénicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # 94

F.R.

Hoy 4 DE JULIO DE 2023 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA

Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia
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Medellin, treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 2023-00741
Asunto: Libra mandamiento
Interlocutorio Nro. 1081

Teniendo en cuenta que, el ejecutante esta solicitando se libre mandamiento
de pago por la suma de $697.559 correspondientes a “intereses COVID-19”;
explicando en el hecho quinto de la demanda que, por la Emergencia Sanitaria
del COVID-19 del 2020, la Superintendencia Financiera de Colombia, formuld
alternativas de alivio, donde faculto a las entidades financieras para otorgarlos,
y que los demandados aceptaron dicho alivio COVID-19 e incurrieron

nuevamente en mora, por lo que se generaron dichos intereses.

No obstante, observa el Despacho que no se aportd ningin documento que
diera cuenta que los deudores de acogieron al Programa de Acompafamiento
a Deudores PAD!- refinanciando el crédito en materia de cuotas, plazos o tasas

de interés; menos, consta en la literalidad del titulo ejecutivo dicha obligacion.

Por lo que teniendo en cuenta que el cobro de tal suma requiere que la parte
demandada haya aceptado tal obligacidén, y no probandose dicho concepto

debera negarse.

Por otro lado, como quiera que el documento aportado como base de recaudo
(pagaré), presta mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el articulo 709 del
Cddigo de Comercio en concordancia con los articulos 82 y 422 del Cddigo
General del Proceso, el Despacho procedera a librar mandamiento de pago en
la forma que considere legal, conforme lo dispone el articulo 430 de la

codificacidn en cita, asi las cosas, el Juzgado,

! Estas medidas fueron formalizadas por la Superintendencia Financiera de Colombia mediante las circulares
externas 007, 014, 022 y 039 de 2020; mediante la circular 012 de mayo de 2021



RESUELVE

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor de la FUNDACION
COOMEVA y en contra de YURI PATRICIA NARANJO ARISTIZABAL y
SANDRA MILENA NARANJO ARISTIZABAL por las siguientes sumas de

dinero:

e La suma de $3°265.956 correspondiente al capital insoluto
representado en el pagaré allegado para el cobro. Mas los intereses
moratorios sobre esta suma, causados desde 08 de junio de 2023 y
hasta el dia que se verifique el pago total de la obligacidn, siempre
y cuando no supere la tasa maxima legal autorizada por la

Superintendencia Financiera de Colombia.

e Por los interés corrientes desde el 25 de febrero de 2023 hasta el 07
de junio de 2023 liquidados a la tasa de 26.67% E.A siempre que

no supere la maxima certificada por la Superfinanciera.

SEGUNDO. DENEGAR mandamiento de pago por el valor de $697.559

correspondientes a “intereses COVID-19"; por lo expuesto en la parte motiva.

TERCERO.Sobre las costas y agencias en derecho se decidira en la

oportunidad procesal pertinente.

CUARTO. Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como lo
disponen los articulos 291 y 292 del Cddigo General del Proceso, o en los

términos establecidos por la Ley 2213 de 2022.

Seior abogado si es su deseo que el Despacho realice la
notificacion de forma electronica, debera informarlo. Ahora, de

optar por la notificacion conforme lo establece la Ley 2213 de

2022, debera tener en cuenta las siguientes pautas para evitar
devoluciones y futuras nulidades:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y
que se hubiere aportado al juzgado prueba de cdmo obtuvo tal

direccion electronica.



b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algin formato
de citacidn o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en
el correo que la notificacion se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje, y que
los términos para excepcionar empezaran a correr a partir del dia

siguiente al de la notificacion.

c) Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del
presente auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de

pago), copia de la demanda y sus anexos.

QUINTO. Ordenar la notificacion de la parte demandada en los términos
previstos en los articulos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan
con cinco (5) dias para pagar y con diez (10) dias para proponer medios de

defensa, para lo cual se le hara entrega de las copias aportadas con tal fin.

SEXTO: Se exhorta a la parte accionada, para que, en el evento de
pronunciarse frente al libelo demandatorio, cifia su discurso a las exigencias
dispuestas en el articulo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las

consecuencias probatorias que contiene tal norma.

Igualmente, de presentar oposicion a los pedimentos de la demanda, sustente
y argumente debidamente las excepciones de mérito, pues ha sido clara la
Corte Suprema de Justicia al decir que “/a excepcion de mérito se encuentra
constituida por todo hecho gue opuesto a la pretension la enerva, modifica,
dilata o impide. De ahi que, como es natural entenderlo, para consideraria
adecuadamente propuesta, se requiere que sea soportada facticamente, no
SOlo porque de esa manera se le imprime contenido, sino porque proporciona

a la otra parte elementos suficientes para contradecirla™.

Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe que demanda el
desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del articulo 78
N°2 del C.G.P que establece como deberes de las partes y apoderados " Obrar
sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus derechos
procesales”, y la prohibicién establecida en el articulo 33 N°8 de la Ley 1123

de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o

2 REPUBLICA DE COLOMBIA. Corte Suprema de Justicia. Sentencia del cinco (5) de junio de dos mil nueve (2009).
Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR



excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar el normal
desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y, en general, el abuso

de las vias de derecho o su empleo en forma contraria a su finalidad.”

SEPTIMO. Téngase en cuenta que la abogada LUZ ANGELA QUIJANO

BRICENO actlia a favor de la parte ejecutante, segun el poder otorgado.

OCTAVO. Se advierte que la parte actora que debera conservar bajo su
custodia el original del titulo aportado para el cobro y disponible para allegar a
este plenario cuando asi lo requiera el Despacho, asimismo, debera presentarlo

de manera personal cuando termine el proceso, a efectos de la nota de

desglose.
NOTIFIQUESE
Firmado electrénicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
Jana

JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN
Se notifica el presente auto por
ESTADOS No. __94___

Hoy, 4 DE JULIO de 2023 a las 8:00 a.m.
ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
Secretaria

Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN

Medellin, treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

De conformidad con los articulos 82, 90 y siguientes, del C.G.P, se inadmite la
presente solicitud de aprehension y entrega de garantia mobiliaria, para que
dentro del término de cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente a la

notificacion del presente auto, la parte actora subsanara los siguientes requisitos,

ASUNTO: INADMITE GARANTIA
AUTO INTERLOCUTORIO N©°. 1165

so pena de ser rechazada.

PRIMERO: La entidad demandante debera acreditar que realizd la notificacion al
deudor, en la direccidén que sea reportada en el Formulario Registro de Garantias
Mobiliarias, lo anterior, toda vez, que la comunicacién enviada (archivo adjunto) al

deudor no permite ser descargada, lo que imposibilitd la verificacion de los

archivos adjuntos y su contenido.

AcC
1

ificaci

USE DE RECIBO CERTIFICADO

de Entrega, Contenido & Hora

—_—

RADICADO: 05001-40-03-016-2023-00775-00

@ certimail

Fowered by RPost®

Este Acuse de Recibo contiene evidencia digital y prueba verificable de su transaccion de comunicacion certificada

Certimail.

El titular de este Acuse de Recibo tiene evidencia digital y prueba de |la entrega, el contenido del mensaje y adjuntos, y

tiempo oficial de envio y entrega. Dependiendo de los servicios seleccionados, el poseedor también puede tener prueba de
transmision cifrada y firma electronica.

Para verificar autenticidad de este Acuse de Recibo, enviar este email con sus adjuntos a "verify@r1.rpost.net’ or

Hacer Clic Aqui

Estado de Entrega
Direccion

Estado de
Entrega

Detalles

Entregado (UTC*)

Entregado (local)

Apertura (local) ‘

alejandromanriqued8@gmail.com

Entregado y Abierto

HTTP-
IP:74.125.218.119

26/05/2023
04:45:29 PM (UTC)

26/05/2023
11:45:29 AM (UTC
-05:00)

26/05/2023
11:53:58 AM (UTC
-05:00)

*UTC representa Tiempo Universal Coordinado

(la hora legal para Colombia es 5 horas menos que UTC): hitps:fwww.worldtimebuddy .com/utc-to-colombia-bogota

Snhra dal Mancais



Asi las cosas y sin mas consideraciones al respecto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente solicitud de APREHENSION Y ENTREGA
DE GARANTIA MOBILIARIA.

SEGUNDO: La parte actora subsanara los requisitos exigidos dentro del término

indicado, so pena de ser rechazada la solicitud.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

f.m

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Se notifica el presente auto por

ESTADOS # 94

Hoy 4 de julio de 2023 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIO
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)
Radicado: 2023-00776

Asunto: Deniega Mandamiento
Interlocutorio Nro. 1152

Encuentra el Despacho que el documento allegado como base del recaudo

ejecutivo no abastece las exigencias legales para prestar mérito ejecutivo al tenor

de lo dispuesto en el articulo 422 del Cédigo General del Proceso, por ello es

pertinente realizar las siguientes,

CONSIDERACIONES:

El Articulo 422 el C.G.P establece que, para iniciar un proceso de ejecucién con
las prerrogativas alli contempladas, es preciso que el documento aportado
relna determinadas caracteristicas, que en nuestro estatuto procedimental se
traducen en que la obligacidn en el titulo contenida sea clara, expresa y

actualmente exigible que consten en documentos que provengan del deudor....

Asi, para que dicho titulo pueda servir como prueba y la base de ejecucion, es
menester que el mismo cumpla con unos requisitos establecidos en el articulo

422 del Estatuto Procesal, como es que contenga una obligacion clara, lo que

significa que de la mera lectura del documento, de forma nitida, se puede
dilucidar los elementos de la obligacién, en el sentido de indicar sin lugar a
dudas; tanto su objeto (obligacién real o personal), como sus sujetos (acreedor
y deudor), ademas de la descripcion de la manera como se ha de llevar a cabo
la prestacién (plazo o condicidn). “La obligacion no serd clara cuando los términos

sean confusos o equivocos, cuando exista incertidumbre respecto del plazo o de la



cuantia; y cuando la relacion logica sea contradictoria o ambigua, en estos casos el

titulo no prestara merito ejecutivo”

Igualmente es menester que la obligacidon sea expresa, en el sentido que se
encuentre debidamente determinada, especificada y patentada en el
documento ejecutivo. Esta determinacidn, por tanto, solamente es posible
hacerse por escrito. En otras palabras, este requisito se cumple cuando los
elementos constitutivos de una obligacién que se pueda llamar clara se hacen
constar por escrito en un instrumento que servira de prueba inequivoca de la

existencia de una obligacidn. Y que la obligacidn sea exigible, en tanto que solo

es posible ejecutar la obligacion pura y simple, o, que, habiendo estado sujeta
a plazo o a condicidn suspensiva, se haya vencido aquel o cumplido ésta, sea

por mandato legal o por acuerdo entre las partes contractuales.

De tal manera, el titulo ejecutivo es lo que imprime a la pretensidn ejecutiva la
certeza para abrir el proceso de ejecucion, y es por esto que no debe quedar
la mas minima duda sobre sus elementos constitutivos, por cuanto la labor del
juez se centra en ordenar la ejecucién con base a un documento que
representa plena prueba, no siendo el proceso ejecutivo el escenario procesal
para entrar a declarar o no la existencia de la obligacion, en tanto se trata es

de ordenar el pago con base en un documento que constituye plena prueba.

Con base en los fundamentos facticos y las pruebas aportadas con la demanda
se advierte que, en el documento allegado como base de ejecucién "ACTA
ACUERDO DE CONCILIACION EN EQUIDAD” no puede tenerse como
titulo ejecutivo, por falta del elemento claridad; de dicho elemento puede
desprenderse que los elementos constitutivos de la obligacién y sus alcances
emerjan con toda perfeccion de la lectura misma del titulo, sin que se necesiten
esfuerzos de interpretacion para esclarecer cual es la conducta que puede

exigirse del deudor.

1 MORA G, Nelson. Procesos de Ejecucion. Tomo |y Il 52 Ed. Ed. Temis. Bogotad DC 1985 Pag.
94



EN FORMA VOLUNTARIA AMBAS PARTES ACUERDAN Y SE COMPROMETEN A LOS SIGUIENTE: &l

Invitado Se Compromete A Pagar Al Solicitante:( ); O El Solicitante Se Compromete A Pagar Al Invitado:( ).
Las Siguientes Sumas De Dinero:

1) CAPITAL: (8_5.697000____)sumaen letrasgnmﬂlams_dmdmy_mkmﬂpas
2) INTERESES DE MORA DEL % mensual. A
3) FORMAS DE PAGO: El mismo dia de la audiencia ( ), a plazo po cuotas%.
4) VALOR DE LA CUOTA: $ 3990.000 letras_Tyes qus hoveris vl pes og
5) FECHAS DE PAGO 3¢ de 0.\32 mMes o parkir de wnia de 2021’
,en g.

6) FORMA DE PAGO: En efectivo Cheque () En cuenta bafcaria ( ):
7) No. Banco , Corresponsal Bancario:

en Especie ( ) Descripcion:
8) LUGAR DE PAGO: _<anfiay
9) CONDONACION DE DINEROS:

10) PAGADEROS A SENOR(A)S & [arta Solcf'o Tora ClaviTo.

En el momento de incurrir en mora para el pago de una de las cuotas, el Acreedor puede hacer efectivo el
cobro de la totalidad de lo originalmente adeudado incluidos los intereses y dejar sin efecto la
condonacidén de la deuda o los intenses pactados por estar sujeto al cumplimiento del acuerdo.

Ademas de lo anterior, las partes se comprometen a:__No agredirse ni psicologica ,ni verbal , ni fisicamente; de
manera persopal & por u 29 interpuesla persona Y. a

a on los Archivos generales de Casa de Justicia Bell

e se presente nirigun lpo e

CONSTANCIADE A Los abajt’firmantes libre y voluntariarherle, siqu

vicio declaran estar de acuerdo. LA PRESENTE CONCILIACION HACE TRANSITO A COSA JUZGADA 38
MATERIAL Y PRESTA MERITO EJECUTIVO PARA EL COBRO. Se expide primera copia tomada del original a e
cada una de las partes que intervino en la presenie audiencia de conciliacion en equidad. Todo lo discytido en la ‘§
Audiencia, goza de reserva legal art.76 Ley 23 de 1991,G?mo\conislancia de su aprgp_eiciér), firman: 7“ f s

Lo anterior, debido a que de la lectura del acuerdo existe confusion de como
el deudor debia realizar el pago y a quien, pues en el numeral 10 se indica que
el pago de la cuota se realizard a GLORIA SOFiA LORA CLAVIJO, y en la
descripcion se indica que PEDRO NEL DE JESUS RESTREPO MUNOZ se
comprometia a entregar los comprobantes de pago a la sefiora GLORIA SOFIA
LORA CLAVIJIO. Es decir, no hay claridad si la cuota pactada de $390.000 debia
ser pagada directamente por el deudor en CONFIAR conforme el numeral 08 y
entregar los recibos de pago a la ejecutante, o entregarselos a la sefiora
GLORIA SOFIA en el lugar de pago “CONFIAR”.

Por lo expuesto y dado que el documento base de la accidon adolece de los

requisitos previstos en el articulo 422 del Cddigo General del Proceso, el

Juzgado;

RESUELVE
1°. - DENEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO DEPRECADO en la presente
demanda ejecutiva, por las razones expuestas en la parte motiva del presente

proveido.

2°, - Ordenar la DEVOLUCION de los anexos sin necesidad de desglose,

entendiéndose que ello no requiere tramite alguno toda vez que la parte

uTivo
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g

/
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demandante tiene en su custodia la totalidad de los documentos que fueron

presentados, en formato digital, con la demanda.

3°. - Disponiendo ARCHIVAR las presentes diligencias, una vez quede en

firme la presente decision.

NOTIFIQUESE

Firmado electrénicamentg
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

Jana

JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN
Se notifica el presente auto por
ESTADOS No. ___ 94

Hoy, 4 DE JULIO de 2023 a las 8:00 a.m.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
Secretaria

Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 885a4a02e55eafbb58804ch6bd5ab7e8979068cce4198b2696769d9ebeaf02b9
Documento generado en 30/06/2023 10:58:41 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrnico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

Ju
e fJ.-C’

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

Radicado: 2023-00777
Decision: Deniega mandamiento de pago.
Interlocutorio Nro. 1154

Estudiada la presente demanda ejecutiva; encuentra el Despacho que los
documentos allegados como base del recaudo ejecutivo no abastecen las
exigencias legales para prestar mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el
articulo 422 del Cddigo General del Proceso, por ello es pertinente realizar las
siguientes,

CONSIDERACIONES:

Acude la parte actora a presentar demanda ejecutiva con fundamento en unas
facturas de venta que arguye ser electronicas, y cumplir los requisitos de ley

para librar orden de pago en relacién a las mismas.

Para contextualizar el tema, es preciso citar el Decreto 1154 de 2020 articulo
2.2.2.53.2. N°9 que conceptua tal factura electrénica como: * Es un titulo valor
en mensaje de datos, expedido por el emisor o facturador electrénico, que
evidencia una transaccién de compraventa de un bien o prestacién de un
servicio, entregada y aceptada, tacita o expresamente, por el
adquirente/deudor/aceptante, y que cumple con los requisitos establecidos en
el Codigo de Comercio y en el Estatuto Tributario, y las normas que los

reglamenten, modifiquen, adicionen o sustituyan.”

Igualmente, el Decreto 1349 de 2016, establece el procedimiento para la
circulacién de la factura electrénica como titulo valor y da paso para la
aplicacion del Decreto 2242 de 2015, el cual en su articulo 3 establece las

condiciones para la expedicion de la factura electrénica:

"Articulo 3°. Condiciones de expedicion de la factura electronica.
Para efectos de control fiscal, la expedicion (generacion y entrega)



de la factura electronica deberé cumplir las siguientes
condiciones tecnologicas y de contenido fiscal:

1. Condiciones de generacion:

a) Utilizar el formato electronico de generacion XML estandar
establecido por la DIAN.

b) Llevar numeracion consecutiva autorizada por la DIAN en las
condiciones qgue esta senale.

¢) Cumplir los requisitos sefalados en el articulo 617 del Estatuto
Tributario, salvo lo referente al nombre o razon social y NIT del
impresor y la pre-impresion de los requisitos a que se refiere esta
norma, y discriminar el impuesto al consumo, cuando sea del caso.
Cuando el adquirente persona natural no tenga NIT debera incluirse
el tipo y numero del documento de identificacion.

d) Incluir firma digital o electronica como elemento para
garantizar autenticidad e integridad de Ila factura
electronica desde su expedicion hasta su conservacion, de
acuerdo con la Ley 962 de 2005 en concordancia con la Ley
527 de 1999, el Decreto 2364 de 2012, el Decreto 333 de
2014 y las normas que los modifiquen, adicionen o
sustituyan, y de acuerdo con la politica de firma que
establezca la DIAN.

La firma digital o electronica que se incluya en la factura electronica
como elemento tecnologico para el control fiscal podrd pertenecer:
- Al obligado a facturar electronicamente.

- A los sujetos autorizados en su empresa.

- Al proveedor tecnoldgico, en las condiciones que acuerden, cuando
sea expresamente autorizado por el obligado a facturar
electronicamente, para este efecto.

e) Incluir el Codigo Unico de Factura Electronica”

Igualmente preceptia tal norma en el mismo articulo las condiciones de

entrega de la factura, estableciendo:

"2. Condiciones de entrega: El obligado a facturar electronicamente deberd
entregar o poner a disposicion del adquirente la factura en el formato
electronico de generacion, siempre que:

a) El adquirente también expida factura electronica, por tratarse de un
obligado a facturar electronicamente en el ambito del presente decreto.

b) El adquirente, no obligado a facturar electronicamente en el ambito de este
decreto, decida recibir factura en formato electronico de generacion.

Para efectos de la entrega de la factura electronica en formato electronico de
generacion se tendra en cuenta lo dispuesto en el numeral 2 del articulo 15
de este decreto.

Paragrafo 1°. E/ obligado a facturar electronicamente deberd entregar al
adquirente una representacion gréfica de la factura electronica en formato
impreso o en formato digital. En este dltimo caso deberd enviarla al correo o

direccion electronica indicada por el adquirente o ponerla a disposicion del



mismo en sitios electronicos del obligado a facturar electronicamente, cuando
se trate de:

1. Obligados a facturar de acuerdo con el Estatuto Tributario que a su vez
sean adquirentes de bienes o servicios, que no se encuentran obligados a
facturar electronicamente y que no optaron por recibirla en formato
electronico de generacion.

2. Personas naturales o juridicas, no obligadas a facturar segun el Estatuto
Tributario que a su vez sean adquirentes de bienes o servicios, o que
solamente tienen la calidad de adquirentes, gque no hayan optado por recibir
factura electronica en formato electronico de generacion.

La representacion grdfica de la factura electronica contendra elementos
gréficos como codigos de barras o bidimensionales establecidos por la DIAN,
para facilitar la verificacion ante la Entidad por el adquirente y las autoridades
que por sus funciones lo requieran.

Para efectos de la representacion gréfica de la factura electronica en formato
digital, los obligados a facturar electronicamente deberan utilizar formatos que
sean de facil y amplio acceso por el adquirente, garantizando que la factura
se pueda leer, copiar, descargar e imprimir de forma gratuita sin tener que

acudir a otras fuentes para proveerse de las aplicaciones necesarias para ello”.

Aunado a ello, establece el articulo 2.2.2.5.4. del Decreto 1154 de 2020 que
"Atendiiendo a lo indicado en los articulos 772, 773 y 774 del Codigo de Comercio, la
factura electronica de venta como titulo valor, una vez recibida, se entiende
irrevocablemente aceptada por el adquirente/deudor/aceptante en

los siguientes casos.

1. Aceptacion expresa: Cuando, por medios electronicos, acepte de manera expresa
el contenido de ésta, dentro de los tres (3) dias habiles siguientes al recibo de la

mercancia o del servicio.

2. Aceptacion tdcita: Cuando no reclamare al emisor en contra de su contenido, dentro
de los tres (3) dias habiles siguientes a la fecha de recepcion de la mercancia o del

servicio. El reclamo se hara por escrito en documento electronico.

PARAGRAFO 1. Se entenderd recibida la mercancia o prestado el servicio con Ia
constancia de recibo electronica, emitida por el adquirente/deudor/aceptante, que
hace parte integral de la factura, indicando el nombre, identificacion o la

firma de quien recibe, y la fecha de recibo.- Subrayas fuera de texto.

Lo que permite ver, que al igual que ocurre con el articulo 774 °N2 que senala



como requisito de la factura: “2. La fecha de recibo de la factura, con indicacion
del nombre, o identificacion o firma de quien sea el encargado de recibirla
segun lo establecido en la presente ley.”, tratandose de facturas electronicas
también es necesario tal constancia de recibido con indicando del nombre, o la

firma de quien recibe, y la fecha de recibo.

Incluso, para facilitar tal operacion, el Decreto 2242 de 2015 articulo 2°.N°4.
conceptua la figura de Proveedor tecnoldgico el cual segun el articulo citado
es: “Es la persona natural o juridica que podra prestar a los obligados a facturar
electronicamente y/o a los adquirentes que opten por recibir la factura en
formato electronico de generacion, cuando unos u otros asi lo autoricen,
los servicios inherentes a la expedicion de la factura electrénica, incluida la
entrega del ejemplar a la DIAN como se indica en el articulo 7° del presente
Decreto, asi como los servicios relacionados con su recibo, rechazo y
conservacion. El proveedor tecnoldgico debera surtir el proceso de

autorizacion por parte de la DIAN previsto en el articulo 12 de este decreto.”

Dicho proveedor tecnoldgico entonces debera verificar e informar al emisor si
el adquiriente ha recibido efectivamente la factura electronica, permitiendo

tener certeza del recibo de la misma.

Igualmente es menester que se verifique la aceptacion de la factura, bien sea
de forma expresa o tacita esta ultima se puede verificar con el codigo Cufe en

la pagina de la DIAN.

Ahora bien, en la factura presentada para el cobro, al verificarse su cddigo
CUFE en la pagina de la DIAN no es posible verificar el evento de aceptacion

tacita que lo debe dejar establecido el vendedor del producto o mercancia.



DATOS DEL EMISOR DATOS DEL RECEPTOR TOTALES E IMPUESTOS
:\jI‘T "":'J‘:fé;.";P’_ECH SAS : , :“JSU:I:;;:’:N[IA‘ MIENTOS LAS VEGAS SAS TVA: 30
ombre: OPS’ SAS. iombre: AR . He s VELAS S A, Total: $4,212,000

ESTADO EN EL REGISTRO DE FACTURAS ELECTRONICAS
Legitimo Tenedor actual: LEGOPSTECH S.A.S.

Factura

Electronica
Validaciones del documento
Nombre Resultado
Valida el codigo postal
Valida NIT

Valida NIT

1

Valida el codigo postal

Eventos de la factura electronica

Asi las cosas, se observa en las facturas electronicas presentadas para el cobro
gue no se encuentra el evento relacionado con la aceptacion tacita, de alli que

no sea viable librar mandamiento de pago, en consecuencia, el Juzgado,

RESUELVE

1°. - DENEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO DEPRECADO en la presente
demanda ejecutiva, por las razones expuestas en la parte motiva del presente

proveido.

2°, - Ordenar la devolucion de los anexos sin necesidad de desglose,
entendiéndose que ello no requiere tramite alguno toda vez que la parte
demandante tiene en su custodia la totalidad de los documentos que fueron

presentados, en formato digital, con la demanda.

3°. - Disponiendo ARCHIVAR las presentes diligencias, una vez quede en
firme la presente decision.
NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente ]
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
Jana JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL

Se notifica el presente auto por
ESTADOS # __ 94

HOY, 4 de julio de 2023 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA




Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Medellin, treinta (30) de junio de dos mil veintitrés (2023)

RADICADO: 05001-40-03-016-2023-00789-00
ASUNTO: INADMITE GARANTIA
AUTO INTERLOCUTORIO N°. 1178

De conformidad con los articulos 82, 90 y siguientes, del C.G.P, se inadmite la
presente solicitud de aprehension y entrega de garantia mobiliaria, para que
dentro del término de cinco (5) dias contados a partir del dia siguiente a la

notificacion del presente auto, la parte actora subsanara los siguientes requisitos,
so pena de ser rechazada.

PRIMERO: La entidad demandante debera acreditar que realiz6 la notificacion a
la deudora, en la direccidon que sea reportada en el Formulario Registro de
Garantias Mobiliarias, lo anterior, toda vez, que la comunicacién enviada (archivo

adjunto) no permite ser descargada, lo que imposibilitd la verificacion de los
archivos adjuntos y su contenido.

15/6/23, 8:21 Correo de Grupo RS Limitada - Recibo: EJECUCION DE LA GARANTIA MOBILIARIA SOBRE EL VEHICULO DE PLACAS DEV730

M G ma| | Cartera Judicial <cartera.judicial@grupor5.com>
Recibo: EJECUCION DE LA GARANTIA MOBILIARIA SOBRE EL VEHICULO DE PLACAS
DEV730
Recibo <receipt@r1.rpost.net> 6 de junio de 2023, 14:45
Para: cartera judicial@g—-——-= ~om

(]}
CIBO CERTIFICADO = =
- < U0 SRS @| certimail
E Powered by RPost

Este Acuse de Recit 0 ene Evidencia Digital y Prueba verificable de su tran i6n de Comuni
Certificada RPost.
El titular de este Acus [J cibo tiene evidencia digital y prueba de la entrega. el contenido del mensaje y adjuntos, y
icial de enwvic :ga. Dependiendo de los servicios seleccionados. el poseedor también puede tener prueba de
criptad ... robacion y firma electrénica

Par autenticiaaa de este Acuse de Recibo, enviar este email con sus adjuntos a “verify@r1.rpost.net” or
Hacer Clic Aqui

Estado/Status de Entrega
Direccion Estado/Status de Detalles

Entregado (UTC") Entregado (local) Apertura (local)
Entrega
Delivery
e confirmed by 06/06/2023 06/06/2023
luiizalpz14@hotmail.com & = =2 . recipient mail 05:45:46 PM 12:45:46 PM
it © oy server at (UTC) (UTC -05:00)
outlook_com
*UTC representa Tiempo Universal Coordinado -por siglas en Inglés-: https /fvww._rmail_com/resources/coordinated-universal-time/

Sobre del Mensaje

De: Cartera Judicial <cartera judicial@gruporS.com>

EJECUCION DE LA GARANTIA MOBILIARIA SOBRE EL VEHICULO DE PLACAS
DEV730

Para: <luiizalpz 14@hotmail_com>
Ce-

Asunto:



Asi las cosas y sin mas consideraciones al respecto, el Juzgado,

RESUELVE:

PRIMERO: INADMITIR la presente solicitud de APREHENSION Y ENTREGA
DE GARANTIA MOBILIARIA.

SEGUNDO: La parte actora subsanara los requisitos exigidos dentro del término

indicado, so pena de ser rechazada la solicitud.

NOTIFIQUESE

Firmado electrénicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

f.m

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Se notifica el presente auto por

ESTADOS # 94

Hoy 4 de julio de 2023 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIO

Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia
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