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Como la contestacion de la demanda fue presentada de forma extemporanea, y
luego de las decisiones tomadas en autos que preceden, procede el despacho con

las etapas procesales subsiguientes.

En efecto, no existiendo pruebas que practicar en el plenario, esta Judicatura, de
conformidad con el tenor normativo del articulo 384 del C. G. del P, procede a

proferir la siguiente decision, previo la narracion de los siguientes
1. ANTECEDENTES
La parte demandante, sefioras LUZ ESTELA REYES ROJAS — EMPERATRIZ REYES DE

BETANCUR, presentan demanda en contra de DIANA PATRICIA RUIZ para que se

declarare la terminacion del contrato de arrendamiento de vivienda existente con

relacidon al inmueble ubicado en la Carrera 36 No. 57 — 09 Apartamento 203 barrio

Boston de Medellin y consecuencialmente, ordenar la restitucién de mismo.

Para argumentar dichas pretensiones, la parte demandante invoca como causales
de terminacién del contrato la consagrada en el literal D, numeral 8 Articulo 22, de
la ley 820 de 2003.



Ante tal situacidn, esta judicatura, de conformidad con el articulo 384 del Codigo
General del proceso y la causal invocada por la parte demandante, imparti6 al caso

en concreto el tramite del proceso verbal sumario.

Asi bien, en sus pretensiones, la parte demandante solicitd, basicamente, que el
despacho hiciera las siguientes declaraciones: 1. Que se declarara judicialmente
terminado el contrato de arrendamiento celebrado. 2. La consecuencial restitucion

del inmueble.

Consecuencialmente, la demanda fue admitida mediante auto del dia 23 de

noviembre de 2021 (_archivo 12), ordenandose la notificacion de la parte accionada

de conformidad con el articulo 8 del decreto 806 de 2020.

Cumpliendo con lo ordenado se notificd a la parte demandada DIANA PATRICIA
RUIZ de manera electrénica en virtud de lo establecido en el Art. 8 del Decreto 806
de 2020, notificacién que se entendid surtida el 24 de noviembre de 2021, esto es,

dos dias después de la entrega del correo de notificacion electronica (Archivo 13 del

expediente digital).

No obstante, una vez vencido el término del traslado, se evidencia claramente que
la parte accionada por medio de su apoderado judicial se pronuncia frente a la
demanda, contestacion que fue allegada de forma extemporanea tal como se indicd
en providencia del 21 de abril de 2022. (archivo 15)

Bajo estos parametros, esboza el Despacho los planteamientos en los cuales sustentara

la decision final:

2. PRESUPUESTOS PROCESALES

Los mismos se encuentran configurados y no hay reparo sobre ellos.

3. PROBLEMA JURIDICO

Corresponde a este Despacho pesquisar si estda demostrada la causal invocada por la

parte actora en el escrito de demanda para dar terminado unilateralmente el contrato



de arrendamiento de vivienda urbana, esto es, la establecida en el literal D, humeral

8 Articulo 22 de la ley 820 de 2002 y consecuencialmente ordenar su restitucion.

4. CONSIDERACIONES

Para efectos de dar resolucion a la pretensién que concita la atencién de esta
Judicatura, es preciso memorar que el negocio causal que generd la relacién de
tenencia en el sub judice, se origina en un contrato de arrendamiento, determinado
segun le articulo 1973 del Cddigo Civil como "un contrato en que las dos partes se
obligan reciprocamente, la una a conceder el goce de una cosa, o a ejecutar una
obra o prestar un servicio, y la otra a pagar por este goce, obra o servicio un precio

determinado”’

Similar definicidn trae el articulo 2 de la Ley 820 de 2003 al expresar “ £/ contrato de
arrendamiento de vivienda urbana es aquel por el cual dos partes se obligan
reciprocamente, la una a conceder el goce de un inmueble urbano destinado a
vivienda, total o parcialmente, y la otra a pagar por este goce un precio

determinado.”

De alli que sea importante resaltar que para configurarse la existencia de un contrato
de arrendamiento es necesario que exista un acuerdo de dos voluntades respecto
de los siguientes aspectos, I) el precio y II) la cosa, resaltando ademas que se trata
de un contrato consensual, es decir, que se configura Unicamente con el acuerdo de

voluntades y no requiere ser acordado por escrito.

Respecto de la consensualidad, elemento caracteristico del contrato de
arrendamiento, ha dicho la doctrina de Hildebrando Leal Pérez “es consensual
porque se perfecciona por el simple consentimiento de las partes, por el mero
acuerdo sobre la cosa y el precio. Por consiguiente no es un contrato solemne y al
no serlo, no necesita ser probado por escrito. Su prueba, su existencia admite

libertad probatoria, incluyendo la testimonial."

Igualmente, el articulo 1500 del Cédigo Civil plasma que el contrato es consensual
cuando se perfecciona por el solo consentimiento, de alli que para el contrato de

arrendamiento sea el consentimiento la manifestacion de voluntad dirigida a

! Manual de Contratos, Hildebrando Leal Pérez, pagina 488.



convenir o pagar un precio a cambio de recibir el uso de una cosa lo que obliga al

arrendatario con las obligaciones propias del contrato de arrendamiento.

Es bilateral, lo que conlleva a la existencia de dos partes, la primera es el arrendador,
quien se obliga a conceder el goce de una cosa, sea mueble o inmueble y el segundo,

el arrendatario, quien se obliga reciprocamente a pagar un canon de arrendamiento.

El contrato de arrendamiento cuenta ademas con otras caracteristicas. Es de tracto
sucesivo, lo que indica una ejecucién periddica, conmutativo, por cuanto las partes
conocen el alcance de sus pretensiones y es un acto administrativo, no dispositivo
ya que la cosa objeto del contrato es entregada en mera tenencia sin ser un titulo
traslaticio de dominio. Finalmente, es oneroso por cuanto, como contraprestacion
del disfrute de la cosa, se pacta un precio o canon de arrendamiento siendo este

uno de sus elementos esenciales.

5. ANALISIS DEL CASO

Ahora bien, para el caso de narras el contrato de arrendamiento que sustenta las
pretensiones fue aportado con la demanda, documento del cual se evidencia el
cumplimiento de los presupuestos esenciales para constituir el contrato de
arrendamiento que aca se pretende dar por terminado, esto es, se acordd cual era
el bien objeto del arrendamiento y cual era el canon o renta a pagar. (Archivo 04

del expediente digital)

Bajo esta Optica, probada la existencia del contrato de arrendamiento que pretende
dar por terminado, es pertinente acentuarnos en la causal invocada por las
accionantes para dar por terminado el mismo, esto es, la voluntad unilateral del
arrendador, tal como lo indica el literal D del numeral 8 del articulo 22 de la Ley
820 de 2003, al establecer que una de las causales de terminacion del contrato de
arrendamiento es la mera voluntad del arrendador de no continuar con el contrato
a la llegada de la fecha de vencimiento del término inicial o una de sus prorrogas,
cumpliendo con varios requisitos previos. Al respecto, establece la norma referida

en su parte pertinente:

"ARTICULO 22. TERMINACION POR PARTE DEL ARRENDADOR. Son causales
para que el arrendador pueda pedir unilateralmente la terminacion del contrato, las

siguientes:



()

8. El arrendador podra dar por terminado unilateralmente el contrato de arrendamiento
a la fecha de vencimiento del término inicial o de sus prorrogas invocando cualquiera
de las siguientes causales especiales de restitucion, previo aviso escrito al arrendatario
a través del servicio postal autorizado con una antelacion no menor a tres (3) meses a
la referida fecha de vencimiento:

()

d) La plena voluntad de dar por terminado el contrato, siempre y cuando, el
contrato de arrendamiento cumpliere como minimo cuatro (4) anos de
ejecucion. El arrendador debera indemnizar al arrendatario con una suma equivalente
al precio de uno punto cinco (1.5) meses de arrendamiento.

()

Cuando se trate de la causal prevista en el literal d), el pago de la indemnizacion se
realizard mediante el mismo procedimiento establecido en el articulo 23 de esta ley.

(...)” (Subraya fuera del texto original).

Por su parte y para efectos de clarificar los requisitos o procedimientos necesarios
para verificar la procedencia de la causal de terminacion el legislador establecio en
el Art. 23 de la Ley 820 de 2003 lo siguiente:

"ARTICULO 23. REQUISITOS PARA LA TERMINACION UNILATERAL POR
PARTE DEL ARRENDADOR MEDIANTE PREAVISO CON INDEMNIZACION.
Para que el arrendador pueda dar por terminado unilateralmente el contrato de
arrendamiento en el evento previsto en el numeral 7 del articulo anterior, deberd

cumplir con los siguientes requisitos:

a) Comunicar a través del servicio postal autorizado al arrendatario o a su
representante legal, con la antelacion alli prevista, indicando la fecha para la
terminacion del contrato y, manifestando que se pagara la indemnizacion de ley;
b) Consignar a favor del arrendatario y a ordenes de la autoridad competente, la
indemnizacion de que trata el articulo anterior de la presente ley, dentro de los tres
(3) meses anteriores a la fecha senalada para la terminacion unilateral del contrato.
La consignacion se efectuard en las entidades autorizadas por el Gobierno Nacional
para tal efecto y la autoridad competente allegara copia del titulo respectivo c/
arrendatario o le enviard comunicacion en que se haga constar tal circunstancia,
inmediatamente tenga conocimiento de la misma.

El valor de la indemnizacion se hard con base en la renta vigente a la fecha del

preaviso,;



¢) Al momento de efectuar la consignacion se dejara constancia en los respectivos
titulos de las causas de la misma como también el nombre y direccion precisa del
arrendatario o su representante;

d) Si el arrendatario cumple con la obligacion de entregar el inmueble en la fecha
sefialada, recibira el pago de la indemnizacion, de conformidad con la autorizacion
que expida la autoridad competente.

PARAGRAFO 1o0. En caso de que el arrendatario no entregue el inmueble, el
arrendador tendra derecho a que se le devuelva la indemnizacion consignada, sin
perjuicio de que pueda iniciar el correspondiente proceso de restitucion del
inmueble.

PARAGRAFO 2o. Si el arrendador con la aceptacion del arrendatario desiste de dar
por terminado el contrato de arrendamiento, podra solicitar a la autoridad

competente, la autorizacion para la devolucion de la suma consignada.”

Citado ese marco normativo, procede el despacho a verificar si en este caso en
particular se dio cumplimiento a los requisitos establecidos para dar por terminado
el contrato de arrendamiento objeto de este proceso por la voluntad de la parte

contractual arrendadora.

Para ello debe tenerse de forma clara, que el togado que representa a la parte
actora, de forma lucida indicd que la causal de restitucion es la establecida en el
articulo 22 N°8 literal D de la ley 820, y es dicha causal y no otra, la que el despacho
debe mirar su cumplimiento, la cual como vimos exige el pago de una indemnizacion
de uno punto cinco (1.5) meses de arrendamiento, sumado, al previo aviso escrito
al arrendatario a través del servicio postal autorizado con una antelacién no menor

a tres (3) meses a la referida fecha de vencimiento.



PRETENSION

PRIMERA: Que se declare terminado el contrato de arrendamiento desde el 15 de agosto de
2018.

SEGUNDA: Que en consecuencia, se condene al demandado a restituir de manera inmediata
el inmueble objeto del contrato, con base en literal D, numeral 8 Articulo 22.

TERCERA: Que se ordene la practica de la diligencia de entrega del inmueble arrendado.

CUARTA: Que se condene en costas a la parte demandada.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Verificado el dossier, se verifican varias comunicaciones (primera, segunda y tercera,
calendadas del 28 de abril, 29 de mayo y 29 de junio todas de 2016), la decisién de
dar por terminado el contrato de arrendamiento, teniendo presente que el inmueble,
seria puesto en venta, esto es, se invoca en tales misivas motivos diferentes al
presentado por el abogado en el proceso, que como vimos es la causal enlista en el
articulo 22 N°8 literal D

Asi mismo expresé que se envid un nuevo comunicado fechado del 27 de febrero de
2018 a la sefiora Diana Patricia Ruiz, la entrega de los siguientes documentos: "1.
Carta enviada por correo certificado, por DEPRISA, de notificacion de terminacion
del contrato, no recibida. 2.Fotocopia de guia de envio de DEPRISA. 3. Copia de
WhatsApp enviado por usted el dia 19/2/18, 6:32 AM, con su decision definitiva de

comprar o irse en el mes de agosto del presente ano”.

También, aduce la parte demandante que nuevamente le notifico a la sefiora Diana
Patricia Ruiz, el dia 3 de abril de 2018, su decision de terminar (preaviso) el contrato
de arrendamiento del inmueble ubicado en la Carrera 36 No. 57 -09 apartamento
203, Barrio Boston, indicando que el mismo deberia ser restituido a la finalizacién
del contrato, es decir el 15 de agosto de 2018. Al respecto la arrendataria firmo con
su pufio y letra la comunicacion, la cual, se entregd con tiempo suficiente para evitar
que el contrato se prorrogara, hechos frente a los cuales la parte demandada opuso

resistencia en la contestacion de la demanda, pero el Despacho en auto del 21 de



abril de 2022 (archivo 15) tiene por no contestada la demanda por cuanto la misma

fue presentada de forma extemporanea.

Lo anterior nos permite ensefar varias cosas, si bien hubieron varias cartas de
preaviso a la demandada informando que el contrato terminaria, en estas no se
invoca la causal de restitucion que se pretende prevalecer en este proceso, sumado
a ello, como bien sefiala el articulo 22 N°8 literal D) Ley 820 es necesario que el
arrendador proceda a consignar la indemnizacion de la que habla tal norma,
correspondiente a uno punto cinco (1.5) meses de arrendamiento, situacion que
permite no tener por acreditada tal causal pues no hay prueba en el proceso de tal
consignacién, cuya carga probatoria era exclusiva de la parte demandante, y en
consecuencia no es viable declarar la existencia de dicha causal, para efectos de

terminar el contrato de arrendamiento.

Ahora si pensaramos que el abogado demandante se equivocd al sefialar tal causal,
y la querida era la establecida en el articulo 22 N°8 literal ¢) de la Ley 820 dado que
en los preavisos se habla de la intencion de vender el bien, lo cierto es que tampoco
ello daria lugar a la terminacion del contrato, dado que esa causal sefiala “¢) Cuando
haya de entregarse en cumplimiento de las obligaciones originadas en un contrato
de compraventa;” y en el presente caso, no se ha demostrado por las demandantes

haber vendido el bien.

De esta guisa, al no acreditarse los presupuestos que debia cumplir la parte actora

para acudir a la causal invocada en la demanda, se deben negar pretensiones

Finalmente, de conformidad con lo indicado en el Art. 366 del C.G del P., se
condenara en costas y agencias en derecho a la parte demandante en favor de la

demandada.

Sin mas consideraciones por hacer, el Juzgado Dieciséis Civil Municipal De
Oralidad De Medellin, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia por autoridad de la ley,

FALLA:

PRIMERO: No se acogen las pretensiones presentadas por la parte actora en su

escrito de demanda, por las consideraciones expuestas.



SEGUNDO: De conformidad con lo indicado en el Art. 366 del C.G del P., se

condenara en costas y agencias en derecho a la parte demandante en favor de la
demandada.

NOTIFIQUESE

Firmado Electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por

ESTADOS # 156

Hoy_27 DE OCTUBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA

Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Codigo de verificacion: 280blca7b38e808f3264c5be6b7273e3b963c14e47b24285607e851b3a784a71
Documento generado en 26/10/2022 08:10:56 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, veintiséis (26) de octubre de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: 2021-01375

Asunto: Tiene Notificado - Sigue adelante la ejecucion

Conforme al memorial que antecede, se incorpora al expediente notificacién por
aviso remitida al demandado LUIS FERNANDO RESTREPO a la direccion fisica
denunciada en la demanda, con resultado positivo. En tal sentido, por ajustarse a
los mandatos del numeral 292 del CGP, se tiene notificado al accionado en mencion
desde el dia 20 de septiembre de 2022 dado que la misiva le fue remitida desde el

16 de septiembre del presente afno.

En este sentido, el término de traslado se encuentra cumplido para la parte pasiva
sin que durante el mismo hubiera ejercido su derecho de defensa ni acreditado el
pago de lo ejecutado.

Corolario de lo expuesto y previo a proferir la decisidon a la que haya lugar, dentro

del presente proceso Ejecutivo es preciso hacer las siguientes:

CONSIDERACIONES

Segun el legislador cuando el demandado no propone excepciones, ni se verifica el
pago total de la obligacion, establecid en el articulo 440 del CGP: “...S/ e/ ejecutado no
propone excepciones oportunamente, el juez ordenard, por medio de auto que no
admite recurso, el remate y el avalio de los bienes embargados y de los que
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecucion para el
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar

la liguidacion del crédito y condenar en costas al ejecutado.”

Por lo que atendiendo a que la parte ejecutada ninguna resistencia emprendié frente

a las pretensiones impetradas en su contra, ni tampoco ataco el titulo mediante recurso



de reposicion sobre los requisitos formales del titulo (Art. 430 CGP), debe proseguirse
la ejecucién en la forma ordenada en el mandamiento de pago, ordenandose ademas
el avallo y remate de los bienes embargados y los que se lleguen a embargar, al igual
que la liquidacion del crédito que deberan allegar las partes procesales. Finalmente se

condenara en costas a la parte ejecutada a favor de la ejecutante.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN

RESUELVE

PRIMERO: Sigase adelante con la ejecucion en la misma forma ordenada en el

mandamiento de pago.

SEGUNDO: Se decreta el avallo y remate de los bienes embargados y los que llegaren

a embargarse.

TERCERO: Se ordena la liquidacion del crédito; de conformidad con el articulo 446 del
CGP, para lo que se insta a las partes para que aporten la misma una vez alcance

ejecutoria el presente auto.

CUARTO: Se condena en costas a la parte demandada y a favor del ejecutante, las

cuales seran liquidadas en los términos del articulo 366 del CGP.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

NOR

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # ___ 156

Hoy 27 de octubre de 2022 a las 8:00 a.m.
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de Octubre de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: 2022-01030
Asunto: Libra mandamiento.
Interlocutorio Nro. 1622

Como la demanda se ajusta a lo preceptuado en los articulos 82, 84 y 422 del
Cddigo General del Proceso en concordancia con la ley 2213 de 2022, asi como

a lo previsto en los articulos 621 y 709 del Cédigo de Comercio, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor del BANCO COMERCIAL
AV VILLAS S.A en contra de YEISSON GUTIERREZ HOLGUIN por las

siguientes sumas de dinero:

e La suma de $20.298.166 por concepto de capital adeudado en el
PAGARE aportado con la demanda por correo electrénico. Mas los
intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal certificada por la
Superintendencia Financiera, segun lo preceptuado por el articulo 884
del Cddigo De Comercio, modificado por la Ley 510 de 1999; desde el

07 de julio de 2022, y hasta la cancelacién total de la obligacién.

SEGUNDO. La suma de $902.968 por concepto de intereses remuneratorios

pactados en el titulo valor.

TERCERO. No se libra mandamiento de pago por los intereses de mora
pretendidos del el 12 de marzo de 2022 hasta el 06 de julio de 2022, dado

gue para esas fechas la obligacién no habia vencido.

CUARTO. Sobre las costas y agencias en derecho se decidira en la oportunidad

procesal pertinente.



QUINTO. Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como lo
disponen los articulos 291 y 292 del Cddigo General del Proceso, o en los

términos establecidos en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

Seior abogado si es su deseo que el Despacho realice la notificacidon
de forma electrénica, debera informarlo. Ahora, de optar por la
notificacion conforme el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, debera

tener en cuenta las siguientes pautas para evitar devoluciones y
futuras nulidades:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y
que se hubiere aportado al juzgado prueba de cdmo obtuvo tal

direccion electronica.

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algin formato
de citacidn o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en
el correo que la notificacion se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje, y que
los términos para excepcionar empezaran a correr a partir del dia

siguiente al de la notificacion.

c) Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del
presente auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de

pago), copia de la demanda y sus anexos.

SEXTO. Ordenar la notificacion de la parte demandada en los términos
previstos en los articulos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan
con cinco (5) dias para pagar y con diez (10) dias para proponer medios de

defensa, para lo cual se le hara entrega de las copias aportadas con tal fin.

SEPTIMO. Se exhorta a la parte accionada, para que, en el evento de
pronunciarse frente al libelo demandatorio, cifia su discurso a las exigencias
dispuestas en el articulo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las

consecuencias probatorias que contiene tal norma.

Igualmente, de presentar oposicidn a los pedimentos de la demanda, sustente
y argumente debidamente las excepciones de mérito, pues ha sido clara la
Corte Suprema de Justicia al decir que “/a excepcion de mérito se encuentra

constituida por todo hecho que opuesto a la pretension la enerva, modifica,



dilata o impide. De ahi que, como es natural entenderlo, para consideraria
adecuadamente propuesta, se requiere que sea soportada facticamente, no
Solo porque de esa manera se le imprime contenido, sino porque proporciona

a la otra parte elementos suficientes para contradecirla™.

Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe que demanda el
desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del articulo 78
N°2 del C.G.P que establece como deberes de las partes y apoderados " Obrar
sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el €jercicio de sus derechos
procesales”, y la prohibicion establecida en el articulo 33 N°8 de la Ley 1123
de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o
excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar el normal
desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y, en general, el abuso

de las vias de derecho o su empleo en forma contraria a su finalidad.”

OCTAVO. Téngase en cuenta que la Dra. PAULA ANDREA MACIAS GOMEZ

representa a la parte actora.

NOVENO. Se advierte que la parte actora que debera conservar bajo su
custodia el original del titulo aportado para el cobro y disponible para allegar a
este plenario cuando asi lo requiera el Despacho, asimismo, debera presentarlo

de manera personal cuando termine el proceso, a efectos de la nota de

desglose.
NOTIFIQUESE
Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN
Se notifica el presente auto por
ESTADOS No. 156
Hoy, 27 de octubre de 2022 a las 8:00 a.m.
NOR Secretaria

1 REPUBLICA DE COLOMBIA. Corte Suprema de Justicia. Sentencia del cinco (5) de junio de dos mil nueve (2009).
Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de octubre de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: 2022-01034
Decision: Libra mandamiento de pago
Interlocutorio Nro. 1623

Como quiera que el titulo aportado como base de recaudo (letra de cambio),
presta mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el articulo 671 del Cddigo
de Comercio en concordancia con los articulos 82 y 422 del Cédigo General del

Proceso, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor de COOPERATIVA
MULTIACTIVA CONFYPROG en contra de ANA MARIA VASQUEZ

ZAPATA por las siguientes sumas de dinero:

La suma de $848.100 correspondiente al capital representado en la
letra de cambio allegada para el cobro. Mas los intereses moratorios
sobre este valor causados desde el 01 de diciembre de 2020 y hasta el
dia que se verifique el pago total de la obligacion, liquidados a la tasa
maxima legal autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia
de conformidad con lo dispuesto en el articulo 111 de la Ley 510 de

1999, que modificd el articulo 884 del Cddigo de Comercio.

SEGUNDO. Sobre las costas y agencias en derecho se decidira en la

oportunidad procesal pertinente.

TERCERO. Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como
lo disponen los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, o en los

términos establecidos en el articulo de la Ley 2213 de 2022.



Seiior abogado si es su deseo que el Despacho realice la
notificacion de forma electronica, debera informarlo. Ahora, de
optar por la notificacion conforme el articulo 8° de la Ley 2213
de 2022, debera tener en cuenta las siguientes pautas para
evitar devoluciones y futuras nulidades:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y
gue se hubiere aportado al juzgado prueba de cdmo obtuvo tal

direccion electronica.

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algun formato
de citacidn o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en
el correo que la notificacion se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje, y que
los términos para excepcionar empezaran a correr a partir del dia

siguiente al de la notificacion.

c)Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del presente
auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de pago),

copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO. Ordenar la notificacién de la parte demandada en los términos
previstos en los articulos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan
con cinco (5) dias para pagar y con diez (10) dias para proponer medios de

defensa, para lo cual se le hara entrega de las copias aportadas con tal fin.

QUINTO: Se exhorta a la parte accionada, para que, en el evento de
pronunciarse frente al libelo demandatorio, cifia su discurso a las exigencias
dispuestas en el articulo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las

consecuencias probatorias que contiene tal norma.

Igualmente, de presentar oposicion a los pedimentos de la demanda, sustente
y argumente debidamente las excepciones de mérito, pues ha sido clara la
Corte Suprema de Justicia al decir que “/a excepcion de mérito se encuentra
constituida por todo hecho que opuesto a la pretension la enerva, modifica,
dilata o impide. De ahi que, como es natural entenderlo, para consideraria

adecuadamente propuesta, se requiere que sea soportada facticamente, no



SOlo porque de esa manera se le imprime contenido, sino porque proporciona

a la otra parte elementos suficientes para contradecirla™.

Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe que demanda el
desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del articulo 78
N°2 del C.G.P que establece como deberes de las partes y apoderados " Obrar
sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus derechos
procesales”, y la prohibicion establecida en el articulo 33 N°8 de la Ley 1123
de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o
excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar el normal
desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y, en general, el abuso

de las vias de derecho o su empleo en forma contraria a su finalidad.”

SEXTO. Téngase en cuenta que el Dr. JUAN DAVID HERRERA RESTREPO

representa a la parte actora.

SEPTIMO. Se advierte que la parte actora que deberd conservar bajo su
custodia el original del titulo aportado para el cobro y disponible para allegar a
este plenario cuando asi lo requiera el Despacho, asimismo, debera presentarlo

de manera personal cuando termine el proceso, a efectos de la nota de

desglose.
NOTIFIQUESE
Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN
Se notifica el presente auto por
ESTADOS No. _156
Hoy, 27 de octubre de 2022 a las 8:00 a.m.
NOR Secretaria

1 REPUBLICA DE COLOMBIA. Corte Suprema de Justicia. Sentencia del cinco (5) de junio de dos mil nueve (2009).
Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de Octubre de Dos Mil Veintidos (2022)
Radicado: 2022-01036

Decision: Inadmite Demanda
Interlocutorio Nro. 1647

De conformidad con los articulos 82 y siguientes, del C.G.P, se inadmite la presente

demanda EJECUTIVA, para que dentro del término de cinco (5) dias contados a

partir del dia siquiente a la notificacidn del presente auto, la parte actora subsane

los siguientes requisitos, so pena de ser rechazada.

1. Debera la parte actora, indicar el domicilio de la ejecutada, por cuanto en el escrito
de la demanda no se menciona.

2. Debera la parte actora indicar la fecha desde la cual esta solicitando se libren los
intereses de mora respecto de las costas aprobadas por el Juzgado Veintiséis
Administrativo Oral del Circuito de Medellin.

3. Asi mismo, debera la parte actora indicar la identidad del empleador de la parte

accionada respecto del cual pretende el embargo del salario.

Por lo expuesto y conforme lo dispone los articulos 82, 89 y 90 del C.G.P, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda EJECUTIVA.

SEGUNDO: La parte actora subsanard el requisito exigido dentro del término
indicado, so pena de ser rechazada la demanda, igualmente, debera aportar copia de

la subsanacién para el traslado de cada uno de los demandados.

NOTIFIQUESE
Firmado electrénicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ

JUEZ NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por

ESTADOS #
NOR 156

Hoy 27 de octubre de 2022 a las 8:00
a.m.

SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de Octubre de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: 2022-01039
Asunto: Libra mandamiento.
Interlocutorio Nro. 1638

Como la demanda se ajusta a lo preceptuado en los articulos 82, 84 y 422 del
Cddigo General del Proceso en concordancia con la ley 2213 de 2022, asi como

a lo previsto en los articulos 621 y 709 del Cédigo de Comercio, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor del CONFIAR
COOPERATIVA FINANCIERA en contra de JOAN SEBASTIAN RAMIREZ
MARTINEZ por las siguientes sumas de dinero:

e Lasumade $1.345.813 por concepto de capital adeudado en el pagaré
aportado con la demanda por correo electronico. Mas los intereses
moratorios liquidados a la tasa maxima legal certificada por la
Superintendencia Financiera, segun lo preceptuado por el articulo 884
del Cddigo De Comercio, modificado por la Ley 510 de 1999; desde el

04 de noviembre de 2020, y hasta la cancelacion total de la obligacion.

SEGUNDO. Sobre las costas y agencias en derecho se decidira en la

oportunidad procesal pertinente.

TERCERO. Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como
lo disponen los articulos 291 y 292 del Cédigo General del Proceso, o en los

términos establecidos en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

Seiior abogado si es su deseo que el Despacho realice la notificacion

de forma electrénica, debera informarlo. Ahora, de optar por la
notificacion conforme el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, debera




tener en cuenta las siguientes pautas para evitar devoluciones y
futuras nulidades:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y
que se hubiere aportado al juzgado prueba de cdmo obtuvo tal

direccion electronica.

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algun formato
de citacidn o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en
el correo que la notificacion se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje, y que
los términos para excepcionar empezaran a correr a partir del dia

siguiente al de la notificacién.

c) Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del
presente auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de

pago), copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO. Ordenar la notificacion de la parte demandada en los términos
previstos en los articulos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan
con cinco (5) dias para pagar y con diez (10) dias para proponer medios de

defensa, para lo cual se le hara entrega de las copias aportadas con tal fin.

QUINTO. Se exhorta a la parte accionada, para que, en el evento de
pronunciarse frente al libelo demandatorio, cifia su discurso a las exigencias
dispuestas en el articulo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las

consecuencias probatorias que contiene tal norma.

Igualmente, de presentar oposicidn a los pedimentos de la demanda, sustente
y argumente debidamente las excepciones de mérito, pues ha sido clara la
Corte Suprema de Justicia al decir que “/a excepcion de mérito se encuentra
constituida por todo hecho que opuesto a la pretension la enerva, modifica,
dilata o impide. De ahi que, como es natural entenderlo, para considerarla
adecuadamente propuesta, se requiere que sea soportada facticamente, no
SOlo porque de esa manera se le imprime contenido, sino porque proporciona

a la otra parte elementos suficientes para contradecirla™.

1 REPUBLICA DE COLOMBIA. Corte Suprema de Justicia. Sentencia del cinco (5) de junio de dos mil nueve (2009).
Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR



Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe que demanda el
desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del articulo 78
N°2 del C.G.P que establece como deberes de las partes y apoderados " Obrar
sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus derechos
procesales”, y la prohibicion establecida en el articulo 33 N°8 de la Ley 1123
de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o
excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar el normal
desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y, en general, el abuso

de las vias de derecho o su empleo en forma contraria a su finalidad.”

SEXTO. Téngase en cuenta que la Dra. EVELYN GONZALEZ MARTINEZ

representa a la parte actora.

SEPTIMO. Se advierte que la parte actora que deberd conservar bajo su
custodia el original del titulo aportado para el cobro y disponible para allegar a
este plenario cuando asi lo requiera el Despacho, asimismo, debera presentarlo
de manera personal cuando termine el proceso, a efectos de la nota de

desglose.
NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN
Se notifica el presente auto por
ESTADOS No. __156__

Hoy, 27 de octubre de 2022 a las 8:00 a.m.

NOR Secretaria
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintidds (2022)

INTERLOCUTORIO: Nro. 1637
RADICADO: 05001-40-03-016-2022-01040-00
ASUNTO: INADMITE DEMANDA

De conformidad con los articulos 82 y siguientes, del C.G.P, se inadmite la presente
demanda VERBAL, para que dentro del término de cinco (5) dias contados apartir
del dia siguiente a la notificacion del presente auto, la parte actora subsane los

siguientes requisitos, so pena de ser rechazada.

1. Se servira aportar nuevamente el poder, indicando claramente los actos sobre
los cuales pretende la nulidad solicitada, esto toda vez que en la demanda

indica dos actos y en el poder solo uno.

2. Indicara la fecha desde y hasta cuando pide los frutos en las pretensiones.

Igualmente indicara en los hechos el valor mensual de los frutos.

3. Deberd adecuar el juramento estimatorio, toda vez que este solo debe
realizarse por los frutos solicitados en la demanda, para lo cual debera excluir
el avalud catastral, y se deberd presentar nuevamente el juramento
estimatorio indicando discriminadamente los conceptos que lo integran, la

causa y el valor estimado de cada uno de los frutos.

4. Con el fin de determinar la cuantia del presente proceso debera aportar el
avalud catastral actualizado del “lote de terreno” toda vez que pretende la

nulidad de los actos de ambos bienes y solo se aporta la del apartamento.

5. Conforme al numeral anterior, debera determinar nuevamente y de manera

clara la cuantia del proceso, de conformidad al numeral 9 del articulo 82 del



Codigo general del Proceso y teniendo en cuenta lo preceptuado por el
numeral 3 del articulo de la misma norma precitada — que determina la
cuantia por el avalud catastral de los inmuebles en general, no por sus cuotas

0 partes.

6. Aclarara al despacho, porque en el acapite que relaciona direcciones indica
"Con relacion a direccion electronica de los testigos, la encontrara en el
acapite de PRUEBAS — TESTIMONIALES”, dado que dentro del escrito de

demanda no se solicita ninguna prueba testimonial, en caso de que la

demanda este incompleta debera aportar la misma con todos los acapites.

Por lo expuesto y conforme lo dispone el articulo 82 y 90 del Cddigo General del

Proceso, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda VERBAL.

SEGUNDO: La parte actora subsanara los requisitos exigidos dentro del término

indicado, so pena de ser rechazada la demanda.

TERCERO: Finalmente, es menester comunicar a las partes que a raiz de las
decisiones tomadas por el Consejo Superior de la Judicatura, las providencias
expedidas durante esta temporada seran publicadas en el espacio web personal del
despacho cuya consulta puede ser realizada en la pagina de la Rama Judicial,
concretamente en la siguiente direccién electrdnica:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-16-civil-municipal-de-medellin.

NOTIFIQUESE
Firmado Electrénicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # 156

Hoy27 DE OCTUBRE DE 2022 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de Octubre de Dos Mil Veintidds (2022)
Radicado: 2022-01041

Decision: Inadmite
Interlocutorio Nro. 1639

De conformidad con los articulos 82 y siguientes, del C.G.P, se inadmite la presente demanda
EJECUTIVA, para que dentro del término de cinco (5) dias contados a partir del dia

siguiente a la notificacion del presente auto, la parte actora subsane los siguientes

requisitos, so pena de ser rechazada.

1. Debera la parte actora aclarar por qué motivo solicita se libre mandamiento de pago por
concepto de prima servicios y periodo de gracia y por los montos solicitados, cuando en el
titulo aportado no se observan tales sumas de dinero.

2. Debera la parte actora indicar cuales cuotas fueron dejadas de pagar respecto de las cuales

solicita se libre mandamiento de pago por concepto de intereses de mora.

Por lo expuesto y conforme lo dispone los articulos 82,89 y 90 del C.G.P, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda EJECUTIVA.

SEGUNDO: La parte actora subsanara el requisito exigido dentro del término indicado, so
pena de ser rechazada la demanda, igualmente, debera aportar copia de la subsanacion para

el traslado de cada uno de los demandados.

NOTIFIQUESE
Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

NAT

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # ____ 156

Hoy 27 de octubre de 2022 a las 8:00 a.m.
SECRETARIA




Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: d26208966c5e1e8302a34876ea4cablf5eaa8b4ab71f632e36a15eb2b5c4096a
Documento generado en 26/10/2022 08:07:51 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

% B
F%

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, Veintiséis (26) de Octubre de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: 2022-01047

Asunto: Retiro demanda

Conforme al memorial que antecede, se acepta la solicitud de retiro de la
demanda presentada por la apoderada de la parte con facultad para desistir.
Asimismo, téngase en cuenta que no se admitid ni se decretaron medidas.

Finalmente, se ordena el archivo del presente proceso.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

NAT

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # ___ 156

Hoy, 27 de octubre de 2022 A LAS 8:00 A.M.
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de Octubre de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: 2022-01048
Decision: inadmite
Interlocutorio Nro. 1658

De conformidad con los articulos 82 y siguientes, del C.G.P, se inadmite la presente

demanda EJECUTIVA, para que dentro del término de cinco (5) dias contados

a partir del dia siguiente a la notificacion del presente auto, la parte actora
subsane los siguientes requisitos, so pena de ser rechazada.

1. Conforme a lo dispuesto en el articulo numeral 1 del articulo 84 del Codigo
General del Proceso, aportara poder conferido con las disposiciones del
articulo 74 ibidem, indicando con claridad los sujetos contra quien dirige la
demanda y en sus calidades, o poder otorgado electronicamente que debera
cumplir con lo dispuesto en el inciso segundo del articulo 5° de la Ley 2213
de 2022 “"En el poder se indicard expresamente la direccion de correo
electronico del apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el Registro

Nacional de abogados”.
Por lo expuesto y conforme lo dispone los articulos 82, 89 y 90 del C.G.P, el
Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda EJECUTIVA.



SEGUNDO: La parte actora subsanara el requisito exigido dentro del término
indicado, so pena de ser rechazada la demanda, igualmente, debera aportar copia

de la subsanacioén para el traslado de cada uno de los demandados.

NOTIFIQUESE
Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

DBM

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # ___ 156

Hoy27 de octubre de 2022 a las 8:00 a.m.
SECRETARIA

Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de Octubre de Dos Mil Veintidds (2022)
Radicado: 2022-01049

Decision: inadmite
Interlocutorio Nro. 1642

De conformidad con los articulos 82 y siguientes, del C.G.P, se inadmite la presente demanda
EJECUTIVA, para que dentro del término de cinco (5) dias contados a partir del dia

siguiente a la notificacion del presente auto, la parte actora subsane los siguientes

requisitos, so pena de ser rechazada.

1. Debera la parte actora explicar por qué motivo solicita se libre orden de pago por la suma

de $4.121.000 cuando en el pagaré aportado para el cobro dice que son $2.000.000.

Por lo expuesto y conforme lo dispone los articulos 82,89 y 90 del C.G.P, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda EJECUTIVA.

SEGUNDO: La parte actora subsanara el requisito exigido dentro del término indicado, so
pena de ser rechazada la demanda, igualmente, deberd aportar copia de la subsanacion para

el traslado de cada uno de los demandados.

NOTIFIQUESE
Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

NAT

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # ____ 156

Hoy 27 de octubre de 2022 a las 8:00 a.m.
SECRETARIA




Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia
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RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de octubre dos mil veintidos (2022)

Radicado: 05001-40-03-016-2022-01050-00
ASUNTO: LIBRA MANDAMIENTO DE PAGO
AUTO INTERLOCUTORIO NRO. 1659

Como la demanda se ajusta a lo preceptuado en los articulos 82, 84 y 422 del
Cddigo General del Proceso en concordancia con la ley 2213 de 2022, asi como

a lo previsto en los articulos 621 y 709 del Codigo de Comercio, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor de COOPERATIVA
MULTIACTIVA HUMANA DE APORTE Y CREDITO — COOPHUMANA en
contra de SANDRA LILIANA CHAPID GALLEGO por las siguientes sumas

de dinero:

A). Por la suma de $15.464.876 por concepto de capital adeudado en el
PAGARE aportado con la demanda por correo electrénico. Mas los intereses
moratorios liquidados a la tasa maxima legal certificada por la Superintendencia
Financiera, segun lo preceptuado por el articulo 884 del Codigo De Comercio,
modificado por la Ley 510 de 1999; desde el 29 de septiembre de 2022, y
hasta la cancelacién total de la obligacién.

SEGUNDO: Sobre las costas y agencias en derecho se decidira en la

oportunidad procesal pertinente.

TERCERO Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como lo
dispone el Arts. 291 del C. General del Proceso o en los términos de la ley 2213
de junio de 2022. Advirtiendo que cuenta el término legal de cinco (5) dias

para pagar y de diez (10) dias para proponer medios de defensa, de



conformidad con el articulo 431, concordante con el articulo 443 del C.G del
Proceso, para lo cual se le debe comunicar los canales electronicos de

comunicacién del Juzgado.

CUARTO: Se exhorta a la parte accionada, para que en el evento de
pronunciarse frente al libelo demandatorio, cifia su discurso a las exigencias
dispuestas en el articulo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las
consecuencias probatorias que contiene tal norma. Igualmente, de presentar
oposicién a los pedimentos de la demanda, sustente y argumente debidamente
las excepciones de mérito, pues ha sido clara la Corte Suprema de Justicia al
decir que “/a excepcion de mérito se encuentra constituida por todo hecho que
opuesto a la pretension la enerva, modifica, dilata o impide. De ahi gque, como
es natural entenderlo, para considerarla adecuadamente propuesta, se
requiere que sea soportada facticamente, no solo porque de esa manera se le
imprime contenido, sino porque proporciona a la otra parte elementos

suficientes para contradecirla™.

Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe que demanda el
desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del articulo 78
N°2 del C.G.P que establece como deberes de las partes y apoderados " Obrar
sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus derechos
procesales”, y la prohibicion establecida en el articulo 33 N°8 de la Ley 1123
de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o
excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar el normal
desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y, en general, el abuso

de las vias de derecho o su empleo en forma contraria a su finalidad.”.

QUINTO: Téngase al abogado AXEL DARIO HERRERA GUTIERREZ para

que actle en representacion de la entidad ejecutante por el poder otorgado.

SEXTO: Se advierte que, si bien se allegd copia del titulo y con base en este
se ha librado mandamiento de pago, la parte actora debera conservar bajo su

custodia el original del titulo aportado para el cobro y disponible para allegar a

1 REPUBLICA DE COLOMBIA. Corte Suprema de Justicia. Sentencia del cinco (5) de junio de dos mil nueve (2009).
Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR



este plenario cuando asi lo requiera el Despacho, asimismo, debera presentarlo
de manera personal cuando termine el proceso, a efectos de la nota de

desglose.

SEPTIMO: Asi mismo es pertinente poner de presente el canal de
comunicacién destinado por el Juzgado para la atencién al publico, la cual sera
preferentemente de manera virtual, en casos muy excepcionales, sera
presencial justificada la necesidad del caso y previa cita. La atencion virtual, se
realizara via WhatsApp al siguiente nimero 301-453-48-60 en orden de llegada
de los mensajes. Igualmente, la atencidn para la cita presencial se solicitara en

el mismo WhatsApp.

NOTIFIQUESE
Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ

JUEZ
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Se notifica el presente auto por
ESTADOS No. 156
DBM Hoy (27) de octubre de 2022 a las 8:00 a.m.
Secretaria
Firmado Por:

Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

"%

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de Octubre de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: 2022-01052
Asunto: Libra mandamiento.
Interlocutorio Nro.

Como quiera que el documento aportado como base de recaudo (pagaré),
presta mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el articulo 709 del Codigo
de Comercio en concordancia con los articulos 82 y 422 del Cddigo General del
Proceso, el Despacho procedera a librar mandamiento de pago en /a forma que
considere legal, conforme lo dispone el articulo 430 de la codificacién en cita,

asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor de ITAU CORPBANCA
COLOMBIA S.A. en contra GLADYS AMPARO JARAMILLO RENDON por

la siguiente suma de dinero:

e La suma de $40.834.497 correspondiente al capital representado en
el pagaré allegado para el cobro. Mas los intereses moratorios sobre
esta suma causados desde el 30 de agosto de 2022 y hasta el dia que
se verifique el pago total de la obligacién, liquidados a la tasa maxima
legal autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 111 de la Ley 510 de 1999,

gue modifico el articulo 884 del Codigo de Comercio.

e Por concepto de intereses remuneratorios expresamente pactados en el

titulo valor allegado para el cobro la suma de $1.960.303.

SEGUNDO. Sobre las costas y agencias en derecho se decidira en la

oportunidad procesal pertinente.



TERCERO. Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como
lo disponen los articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso, o en los
términos establecidos en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

Seiior abogado si es su deseo que el Despacho realice la
notificacion de forma electronica, debera informarlo. Ahora, de
optar por la notificacion conforme el articulo 8° de la Ley 2213

de 2022, debera tener en cuenta las siguientes pautas para
evitar devoluciones y futuras nulidades:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y
que se hubiere aportado al juzgado prueba de cémo obtuvo tal

direccion electronica.

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algun formato
de citacidn o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en
el correo que la notificacion se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje, y que
los términos para excepcionar empezaran a correr a partir del dia

siguiente al de la notificacién.

c)Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del presente
auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de pago),

copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO. Ordenar la notificacion de la parte demandada en los términos
previstos en los articulos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan
con cinco (5) dias para pagar y con diez (10) dias para proponer medios de

defensa, para lo cual se le hara entrega de las copias aportadas con tal fin.

QUINTO. Se exhorta a la parte accionada, para que, en el evento de
pronunciarse frente al libelo demandatorio, cifia su discurso a las exigencias
dispuestas en el articulo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las

consecuencias probatorias que contiene tal norma.

Igualmente, de presentar oposicidn a los pedimentos de la demanda, sustente

y argumente debidamente las excepciones de mérito, pues ha sido clara la



Corte Suprema de Justicia al decir que “/a excepcion de mérito se encuentra
constituida por todo hecho que opuesto a la pretension la enerva, modifica,
dilata o impide. De ahi que, como es natural entenderlo, para consideraria
adecuadamente propuesta, se requiere que sea soportada facticamente, no
Solo porque de esa manera se le imprime contenido, sino porque proporciona

a la otra parte elementos suficientes para contradecirla™.

Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe que demanda el
desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del articulo 78
N°2 del C.G.P que establece como deberes de las partes y apoderados " Obrar
sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus derechos
procesales”, y la prohibicion establecida en el articulo 33 N°8 de la Ley 1123
de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o
excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar el normal
desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y, en general, el abuso

de las vias de derecho o su empleo en forma contraria a su finalidad.”

SEXTO. Téngase en cuenta que la abogada MARIA DEL PILAR RODRIGUEZ

ACOSTA representa a la parte actora.

SEPTIMO. Se advierte que la parte actora que deberd conservar bajo su
custodia el original del titulo aportado para el cobro y disponible para allegar a
este plenario cuando asi lo requiera el Despacho, asimismo, debera presentarlo

de manera personal cuando termine el proceso, a efectos de la nota de

desglose.
NOTIFIQUESE
Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN
Se notifica el presente auto por
ESTADOS No. __156__
Hoy, 27 de octubre de 2022 a las 8:00 a.m.
NAT Secretaria

1 REPUBLICA DE COLOMBIA. Corte Suprema de Justicia. Sentencia del cinco (5) de junio de dos mil nueve (2009).
Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR



Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de octubre de dos mil veintidds (2022)

AUTO INTERLOCUTORIO: Nro. 1624
RADICADO: 05001-40-03-016-2022-01053- 00
ASUNTO: ORDENA APERTURA DEL PROCESO DE LIQUIDACION PATRIMONIAL DE
PERSONA NATURAL NO COMERCIANTE.

Procede el despacho a efectuar el estudio de viabilidad de apertura de la Liquidacion

Patrimonial en el asunto de la referencia.

CONSIDERACIONES

Solicita el Centro de Conciliacion MARC UNAULA, que llevd a cabo el tramite de
negociacion de deudas, que se inicie proceso de liquidacion patrimonial del deudor
WALTER ALONSO RESTREPO GOEZ por el fracaso en el tramite de negociacion de
deudas tal como y se consagra en el numeral 1° del articulo 563 del Cédigo General

del Proceso.

Asi las cosas, habiéndose declarado por parte de quien fungié como conciliador el
fracaso de la negociacion, conforme lo establece el articulo 559 del Cédigo General del
Proceso, encuentra esta agencia judicial que es procedente dar apertura al tramite

liquidatario del patrimonio de la referida deudora.

Por lo anterior, el Juzgado Dieciséis Civil Municipal de Oralidad de Medellin,
RESUELVE:

PRIMERO: DECRETAR la apertura del proceso de liquidacion patrimonial de

persona natural no comerciante respecto del(la) deudor(a) WALTER ALONSO
RESTREPO GOEZ.



SEGUNDO: NOMBRAR como liquidador del patrimonio del deudor a DORIS
AMALIA AREIZA PATINO, quien se localiza en la Calle 54 N 86¢ 66 del Municipio
de Medellin, 4506047 - 3118383336 y  Correo  electronico:

abogadosdaap@hotmail.com

Por secretaria librese el oficio correspondiente indicandosele que cuenta con el
término de diez (10) dias, contados a partir de la recepcion de la comunicacion para

tomar posesion del cargo.

Como honorarios provisionales se le fijan la suma de $700.000.

TERCERO: ORDENAR al liquidador que dentro de los cinco (5) dias siguientes a su
posesion notifique por AVISO a los acreedores del deudor incluidos en la relacién
definitiva de acreencias, a saber, BANCOLOMBIA S.A., COOPERATIVA
FINANCIERA - COTRAFA, BANCOOMEVA, COOTRASENA, BANCO
FALABELLA S.A., Y CREDIVALORES, acerca de la existencia del proceso.

De antemano se advierte que la notificacion por aviso debe cumplir con cada uno de

los requisitos establecidos en el Art. 292 del Cédigo General del Proceso.

CUARTO: ORDENAR al liquidador que publique un AVISO en un peridédico de amplia
circulacion nacional en el que se convoque a los acreedores del deudor, para que dentro
de los veinte (20) dias siguientes a la publicacion hagan valer sus acreencias, sean o
no exigibles, aportando los respectivos titulos ejecutivos, indicando la naturaleza del

crédito, cuantia y el nombre del deudor. Dicho aviso deberd especificar que los

interesados cuentan con el término de veinte dias para comparecer al proceso, segun

lo indicado en las consideraciones, plasmando ademas la identificacion del proceso con

su radicado, nombre del deudor, nombre del liquidador y datos de contacto tanto del

liguidador como de este juzgado.

QUINTO: ORDENAR al liquidador que dentro de los veinte (20) dias siguientes a su
posesion actualice el inventario valorado de los bienes del deudor, conforme al numeral
3° del articulo 564 del Codigo General del Proceso, segun lo expuesto en la parte

motiva.



Adicionalmente, es menester ponerle en conocimiento el contenido del Art. 2.2.4.4.8.1

del Decreto 1069 de 2015 que establece en su parte pertinente.
“ARTICULO 2.2.4.4.8.1. Informacion de los Procedimientos de Insolvencia

(...) El liguidador en el procedimiento de liguidacion patrimonial presentard
trimestralmente al juez del procedimiento y con destino a los acreedores, un informe
del estado del procedimiento de liguidacion patrimonial, un informe del estado de los
bienes, pagos de gastos de administracion, gastos de custodia de los activos,

enajenaciones de bienes perecederos o sujetos a deterioro.”

En consecuencia, de manera trimestral, debera el liquidador presentar el reporte al
que haya lugar, esto es, tanto del curso del proceso y sus actuaciones, como de los
bienes que hacen parte del activo a adjudicar. Se advierte que el desconocimiento este
requerimiento o su tardanza de manera injustificada, puede acarrear sanciones

economicas y disciplinarias establecidas en la ley.

SEXTO: ORDENAR al liquidador que remita aviso al deudor comunicandole la apertura

del proceso de liquidacion.

SEPTIMO: Se ORDENA OFICIAR a la coordinadora de la oficina de apoyo judicial de
esta ciudad, con el objeto de que comunique con destino a los jueces de este distrito
judicial la apertura del presente proceso de liquidacion y se sirvan remitir los procesos

ejecutivos en curso contra los deudores.

OCTAVO: Por secretaria, se ordena realizar la inscripcion de esta providencia en el
REGISTRO NACIONAL DE PERSONAS EMPLAZADAS con el objeto de que los
acreedores a nivel nacional puedan enterarse de la existencia del proceso y hacer valer

sus créditos.

NOVENO: Se informa al deudor que a partir de la fecha se le prohibe hacer pagos,
arreglos, allanamientos, conciliaciones, transacciones y acuerdos sobre obligaciones
anteriores a la apertura del proceso de liquidacion, al igual que realizar cualquier acto
juridico de disposicion de bienes que hasta la fecha se encuentran en su patrimonio,

esto, so pena de ineficacia del acto ejecutado. Lo anterior, salvo, las obligaciones



alimentarias a favor de sus hijos menores, operaciones que deberan ser denunciadas

dando cuenta al Despacho y al liquidador.

DECIMO: PREVENIR a todos los deudores del concursado para que paguen sus
obligaciones a su cargo, Unicamente a favor de liquidador o a d6rdenes del Juzgado en
el BANCO AGRARIO en la cuenta de depositos judiciales nimero 050012041016,
so pena de que se declare la ineficacia de dicho acto. Para hacer efectivo este
requerimiento, en el aviso que comunica a los acreedores la apertura del proceso

concursal, inférmese déjese constancia de esta prevencion.

DECIMO PRIMERO: Se ORDENA OFICIAR a las centrales de riesgo
DATACREDITO - COMPUTEC S.A., CENTRAL DE INFORMACION FINANCIERA
- TRANSUNION y PROCREDITO-FENALCO, a efectos de comunicarle la apertura
del proceso de liquidacidn, conforme al Art. 573 del Cddigo General del Proceso y el
Art. 13 de la Ley 1266 de 2008.

DECIMO SEGUNDO: Se requiere a COOTRASENA Y A BANCOOMEVA para que
informe si los dineros que informa el deudor desde el proceso de negociacion de
deudas aun existen. Igualmente se requiere al liquidador para que se apersone de los

bienes del deudor y rinda cuentas del estado de los mismos.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ

JUEZ

DBM
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por

ESTADOS # ___ 156

Hoy 27 DE OCTUBRE DE 2022 a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de Octubre de Dos Mil Veintidds (2022)
Radicado: 2022-01054

Decision: inadmite
Interlocutorio Nro. 1641

De conformidad con los articulos 82 y siguientes, del C.G.P, se inadmite la presente demanda

EJECUTIVA, para que dentro del término de cinco (5) dias contados a partir del dia

siguiente a la notificacion del presente auto, la parte actora subsane los siguientes

requisitos, so pena de ser rechazada.

1. Debera la parte actora indicar si la parte accionada ha cancelado alguna suma por intereses
corrientes en la forma estipulada en la letra de cambio aportada para el cobro. De igual

modo, indicara los extremos temporales de cobro de los intereses corrientes pactados.

2. Debera la parte actora explicar la grafia (+10% C) dentro de la letra de cambio a que

refiere.

3. Indicara por qué esta pretendiendo intereses que superan la tasa maxima de usura

Por lo expuesto y conforme lo dispone los articulos 82,89 y 90 del C.G.P, el Juzgado,
RESUELVE

PRIMERO: INADMITIR la presente demanda EJECUTIVA.

SEGUNDO: La parte actora subsanara el requisito exigido dentro del término indicado, so
pena de ser rechazada la demanda, igualmente, debera aportar copia de la subsanacion para

el traslado de cada uno de los demandados.

NOTIFIQUESE
Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

NAT

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # ___ 156

Hoy 27 de octubre de 2022 a las 8:00 a.m.
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veintiséis (26) de Octubre de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: 2022-01055
Asunto: Libra mandamiento.
Interlocutorio Nro. 1668

Como la demanda se ajusta a lo preceptuado en los articulos 82, 84 y 422 del
Cddigo General del Proceso en concordancia con la ley 2213 de 2022, asi como

a lo previsto en los articulos 621 y 709 del Cédigo de Comercio, el Juzgado,

RESUELVE

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor de la COOPERATIVA
MULTIACTIVA HUMANA DE APORTE Y CREDITO — COOPHUMANA en
contra de LIRMAN YONAIRO EUSSE LOPEZ por las siguientes sumas de

dinero:

e La suma de $15.831.540 por concepto de capital adeudado en el
pagaré aportado con la demanda por correo electrénico. Mas los
intereses moratorios liquidados a la tasa maxima legal certificada por la
Superintendencia Financiera, segun lo preceptuado por el articulo 884
del Cddigo De Comercio, modificado por la Ley 510 de 1999; desde el

29 de septiembre de 2022, y hasta la cancelacion total de la obligacion.

SEGUNDO. Sobre las costas y agencias en derecho se decidira en la

oportunidad procesal pertinente.

TERCERO. Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como
lo disponen los articulos 291 y 292 del Cddigo General del Proceso, o en los
términos establecidos en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022.

Seiior abogado si es su deseo que el Despacho realice la notificacidon
de forma electronica, debera informarlo. Ahora, de optar por la




notificacion conforme el articulo 8° de la Ley 2213 de 2022, debera

tener en cuenta las siguientes pautas para evitar devoluciones y
futuras nulidades:

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y
gue se hubiere aportado al juzgado prueba de cdmo obtuvo tal

direccion electronica.

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algun formato
de citacidn o aviso, lo que si es relevante, es que se le informe en
el correo que la notificacidbn se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje, y que
los términos para excepcionar empezaran a correr a partir del dia

siguiente al de la notificacién.

c) Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del
presente auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de

pago), copia de la demanda y sus anexos.

CUARTO. Ordenar la notificacion de la parte demandada en los términos
previstos en los articulos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan
con cinco (5) dias para pagar y con diez (10) dias para proponer medios de

defensa, para lo cual se le hara entrega de las copias aportadas con tal fin.

QUINTO. Se exhorta a la parte accionada, para que, en el evento de
pronunciarse frente al libelo demandatorio, cifia su discurso a las exigencias
dispuestas en el articulo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las

consecuencias probatorias que contiene tal norma.

Igualmente, de presentar oposicion a los pedimentos de la demanda, sustente
y argumente debidamente las excepciones de mérito, pues ha sido clara la
Corte Suprema de Justicia al decir que “/a excepcion de mérito se encuentra
constituida por todo hecho que opuesto a la pretension la enerva, modifica,
dilata o impide. De ahi que, como es natural entenderlo, para consideraria

adecuadamente propuesta, se requiere que sea soportada facticamente, no



SOlo porque de esa manera se le imprime contenido, sino porque proporciona

a la otra parte elementos suficientes para contradecirla™.

Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe que demanda el
desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del articulo 78
N°2 del C.G.P que establece como deberes de las partes y apoderados " Obrar
sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus derechos
procesales”, y la prohibicion establecida en el articulo 33 N°8 de la Ley 1123
de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o
excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar el normal
desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y, en general, el abuso

de las vias de derecho o su empleo en forma contraria a su finalidad.”

SEXTO. Téngase en cuenta que el Dr. AXEL DARIO HERRERA GUTIERREZ

representa a la parte actora.

SEPTIMO. Se advierte que la parte actora que deberd conservar bajo su
custodia el original del titulo aportado para el cobro y disponible para allegar a
este plenario cuando asi lo requiera el Despacho, asimismo, debera presentarlo

de manera personal cuando termine el proceso, a efectos de la nota de

desglose.
NOTIFIQUESE
Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE
ORALIDAD DE MEDELLIN
Se notifica el presente auto por
ESTADOS No. __156___
Hoy, 27 de octubre de 2022 a las 8:00 a.m.
NOR Secretaria

1 REPUBLICA DE COLOMBIA. Corte Suprema de Justicia. Sentencia del cinco (5) de junio de dos mil nueve (2009).
Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR
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