REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diecinueve (19) de Septiembre de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: 2007-00740

Asunto: Incorpora — No accede solicitado

Conforme al memorial que antecede, no se accede al desarchivo solicitado porque
no se aportd arancel judicial para este tipo de tramites. Empero, se le informa a la
memorialista que el proceso de la referencia acumulado al proceso 2007-00944 tuvo
auto que deneg6 mandamiento de pago del 5 de septiembre de 2007 y en el folio 4
del cuaderno digitalizado obra prueba de retiro de anexos del 10 de septiembre de

2007 por el apoderado de la parte accionante.
NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

NAT

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # 135

Hoy 20 de septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.
SECRETARIA

Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016



Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 332845baa5330a057a858d00af0ebf375a267689h9596661cc5f01672e2caaadb
Documento generado en 18/09/2022 10:35:40 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
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R{-\MA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DECIMO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, Diecinueve (19) de Septiembre de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: 2015-1680
Decision: Incorpora - Requiere

De conformidad con el memorial que antecede, se incorpora memorial allegado por
la parte actora donde cumple con el requerimiento realizado por el Juzgado
previamente, aporta la constancia de recepcion positiva de la notificacion por aviso
efectuada a los demandados LUCELLY RESTREPO, SOCORRO PRECIADO Y
GUILLERMO LEON GIL RESTREPO, de este modo, se tienen por notificados por aviso
desde el 30 de julio de 2022

De otro lado, se anexa también constancia de recepcion efectiva de notificacion
electrénica enviada al demandado ARRENDAMIENTOS JORGE GALLEGO, de esta
manera, DEBERA aclarar la parte actora de donde obtuvo el correo electrénico del
demandado, segun lo dispuesto en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022, a efectos,
de poder tener en cuenta la gestién llevada a cabo.

NOTIFIQUESE
Firmado electrénicamentg
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

DBM

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # ___ 135

Hoy 20 de septiembre de 2022 a las 8:00
a.m.

SECRETARIA

Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez



Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: da92a3b7d291160c09da301b2c6e3b131142c¢5302f0670491d39f374bd7b1769
Documento generado en 18/09/2022 10:35:39 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

-
"%

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, diecinueve (19) de Septiembre de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: 2018-00249

Decision: Incorpora - Acepta subrogacion — requiere art 317 CGP

En escrito allegado via correo electronico, manifiesta ARRENDAMIENTOS
INTEGRIDAD LTDA a través de su representante legal que ha recibido a entera
satisfaccion del FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A. — (FNG), la suma de
$1.900.500, derivado del pago de la garantia de la obligacion ejecutada a los
demandados ALBEIRO CASTANO Y LEIDY LILIANA ARIAS HERRERA.

Con fundamento en lo anterior, manifiesta que reconoce que, en virtud de dicho
pago, operd por ministerio de la Ley a favor de FONDO NACIONAL DE GARANTIAS
S.A.., y hasta la concurrencia del monto cancelado del crédito, una subrogacion
legal en todos los derechos, acciones y privilegios, al tenor del articulo 1666, 1668
numeral 3y 1670 inciso 19, 2361 y 2395 inciso 1° del Cédigo Civil y demas normas

concordantes.

Encontrando el despacho procedente el PAGO CON SUBROGACION, lo acepta
HASTA LA CONCURRENCIA DEL MONTO CANCELADO DEL CREDITO, conforme a
lo dispuesto por el articulo 1666 del Cédigo Civil.

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO SEXTO CIVIL MUNICIPAL
DE ORALIDAD DE MEDELLIN



RESUELVE:

PRIMERO: ACEPTAR como subrogatario legal de ARRENDAMIENTOS
INTEGRIDAD LTDA. a FONDO NACIONAL DE GARANTIAS S.A., en calidad de
garante de las obligaciones de ALBEIRO CASTANO Y LEIDY LILIANA ARIAS
HERRERA hasta el monto de $1.900.500.

SEGUNDO: Como consecuencia de lo anterior, se tiene a FONDO NACIONAL DE
GARANTIAS S.A. como litisconsorte de ARRENDAMIENTOS INTEGRIDAD LTDA.

TERCERO: Se requiere parte demandante para que se sirva notificar al
demandado ALBEIRO CASTANO en la direccién indicada desde auto del 29 de
agosto de 2022, o en su defecto impulsar las medidas cautelares dentro del
término maximo de 30 dias, so pena de terminar el proceso por desistimiento
tacito (Art. 317 CGP)

NOTIFIQUESE
Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
NOR JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # 135

HOY, 20 de septiembre de 2022 a las
8:00 a.m.

SECRETARIA




Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, Diecinueve (19) de Septiembre de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: 2018-00833

Asunto: Incorpora — Ordena oficiar desembargo

Conforme al memorial que antecede, se accede a lo peticionado por el memorialista
apoderado de la parte actora en el presente proceso que termind por desistimiento
tacito por auto del 12 de marzo de 2019 y se ordend el levantamiento de las medidas
cautelares. Asi las cosas, se ordena oficiar la Secretaria De Movilidad De Sabaneta
para que levanten la medida de embargo sobre el vehiculo de placas SNY620 de
propiedad del sefior JOSE NEIDER ORTIZ GUERRA, quien fungié como demandado
en el proceso que termind por desistimiento tacito desde el 12 de marzo de 2019.

Por secretaria expidase el oficio respectivo.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

NAT

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # __ 135

Hoy 20 de septiembre de 2022 a las 8:00 a.m.

SECRETARIA




Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016

Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diecinueve (19) de Septiembre de Dos Mil Veintidds (2022)

Radicado: 2018-00834
Decision: Incorpora y requiere parte actora

De conformidad con el memorial que antecede, se incorpora memorial allegado por
la parte actora donde procedio a realizar de nuevo la citacidén de notificacion personal
a los demandados. Esta dependencia judicial avizora un error con la fecha del auto
que informa, siendo diferente a la providencia emitida como consta en el archivo 01

“cuaderno principal fisico” Pag. 96.
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JUZGADO DECIMOSEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALICAD

Medellin, catorce de agosto de dos mil dieciocho.

[Radicado:
Demandante:

" | 05001-40-03-016-2018-00834-00

HERNAN DE JESUS TAMAYO MEDINA

Demandados:

;_Asunto:

| GABRIELA BOTERO VIUDA DE MEJIA Y OTROS

| ADMITE DEMANDA

| Providencia:

| INTERLOCUTORIO Nro.

EEEm-




Servicio postal autonzado - R

RADICADO No 4o
2018-00834-00

Naturaleza del proceso e o
VERBAL/PERTENENCIA

Demandante Demandado (s)
HERNAN DE JESUS TAMAYO MIRYAM MEJIA BOTERO Y OTROS

Le comunico la existencia del proceso en referencia y le informo que debe comparecer a esta
dependencia ubicada

Palacio de Justicia José Félix de Restrepo, carrera 42 N° 52 - 73,
Medellin.

Dentro de los 5 dias habiles siguig

en el horario de 9:00 AM. a

personal de la providencia r
Jie

ntes a la entrega de ést:

d ::aa.ré't?;ign‘h:f' '
Gotrec eleciromil,

Nombres y apellidos Nombre y apellidos  \\ A
W 9

ERE®-

Por lo anterior, se invita a la apoderada a realizar diligente y reflexivamente las

notificaciones realizadas, pues se han percatado varios errores que han impedido el
curso procesal.

En este orden de cosas, se le confiere a la parte accionante un término perentorio
de treinta (30) dias contados desde la notificacion por estados de la presente
providencia para que cumpla la carga procesal indicada so pena de decretar la
terminacién del proceso por desistimiento tacito, en aplicacion de lo normado por el

articulo 317 del Codigo General del Proceso.

NOTIFIQUESE

Firmado electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

NOTIFICACION POR ESTADO
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
Se notifica el presente auto por
ESTADOS # 135

Hoy 20 de septiembre de 2022 a las 8:00

a.m.
SECRETARIA




Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISELS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, Diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidos (2022)

RADICADO: 05001-40-03-016-2018-01338-00

ASUNTO: Incorpora y Fija fecha audiencia y ordena citar perito

Se incorpora y se pone en conocimiento de las partes el pronunciamiento sobre el

dictamen rendido por el auxiliar de la Justicia. Archivo 53 y 54 cuaderno Principal

Asi las cosas, para que tenga lugar a las demas etapas de la audiencia consagrada
de que trata el articulo 409 del C. G. del Proceso, se sefiala para el dia 17 de
febrero de 2023 a las 9.00 a.m la cual se llevara de forma virtual, mediante
las plataformas TEAMS.

Asi mismo, se ordena citar al perito CARLOS ALBERTO MEJIA BARRERA con el fin
de rendir el interrogatorio sobre el contenido de su experticia y asi poder

controvertir el mismo.
Cabe resaltar que no se aplazara la audiencia sino por fuerza mayor comprobada.

De otro lado, es menester comunicar a las partes que a raiz de las decisiones tomadas por
el Consejo Superior de la Judicatura, las providencias expedidas durante esta temporada
generada por la pandemia del COVID-19 seran publicadas en el espacio web personal del
despacho cuya consulta puede ser realizada en la pagina de la Rama Judicial,
concretamente en la siguiente direccion electrénica:

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-16-civil-municipal-de-medellin

Asi mismo es pertinente poner de presente el canal de comunicacién destinado por el
Juzgado para la atencién al publico, se realizara via WhatsApp al siguiente numero 301-
453-48-60 en orden de llegada de los mensajes.

Se advierte a los libelistas, que los memoriales deben ser radicados en horario

laboral, y en todo caso antes de las 5.00 pm., de lo contrario, los correos rebotaran



automaticamente, y el juzgado no tendra acceso a ellos ni siquiera en la bandeja

de spam o correos no deseados.

NOTIFIQUESE

Firmado electrénicamente

MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
Juez

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Se notifica el presente auto por

ESTADOS # 135

Hoy 20 de septiembre de 2022,a las 8:00 A.M.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON

SECRETARIA

Firmado Por:
Marleny Andrea Restrepo Sanchez
Juez
Juzgado Municipal
Civil 016
Medellin - Antioquia
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

Proceso VERBAL — INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO
Radicado 05001-40-03-016-2019-00492-00

Demandante EULOGIO DE JESUS ADARVE MAZO
Demandado WILSON JHONY CAICEDO DIAZ

Temas y INCUMPLIMIENTO CONTRACTUAL
Subtemas

Providencia SENTENCIA COMUN Nro. 138
Sentencia Nro. 09

Verbal

Decision CONCEDE PRETENSIONES

Vencido el término dado a las partes para que presentaran sus respectivas
alegaciones de conclusion y habiéndose pronunciado Unicamente el extremo
procesal activo, procede el Despacho a proferir la decision de fondo que resuelva la
controversia respectiva conforme lo establece el numeral 2 del articulo 278 del

Cddigo General del Proceso y para lo cual tendra en cuenta los siguientes,

I. ANTECEDENTES:

1.1 Hechos que dieron origen a la presente accion

En despliegue del derecho de accién la parte demandante acudié a esta jurisdiccion
formulando demanda cuyo tramite se enmarco bajo los cauces del proceso verbal
con pretension principal dirigida a declarar un incumplimiento

contractual.

Como argumentacidon factica indico basicamente el apoderado accionante que
EULOGIO DE JESUS ADARVE MAZO, como vendedor, firmé CONTRATO DE
COMPRAVENTA con el demandado WILSON JHONY CAICEDO DiAZ, como

comprador.



Que en dicho contrato el demandante se comprometié a transferir a titulo de
compraventa al accionado el vehiculo con placas SNT 718 marca Chevrolet, modelo

2013 matriculado en Sabaneta con penda en favor de Banco Pichincha S.A.

Que el precio de la compra se establecié en $130.000.000, cifra que seria pagada

de la siguiente manera:

1) A la firma del contrato, la suma de $40.000.000.

2) $13.000.000 el 29 de febrero de 2018.

3) $13.000.000 para el 29 de agosto de 2018.

4) El resto, es decir, $64.000.000 en cuotas mensuales de $2.020.000
distribuidas asi: En la cuenta del Banco Pichincha Nro. 4912650000030164 la
suma de $300.000 y el resto, $1.720.000, en la cuenta Nro. 8149028 “cuenta
del camion” a partir del 29 de agosto de 2017.

Que el vendedor se comprometid a entregar el vehiculo en buen estado y libre de
gravamenes, multas etc. y realizar las gestiones del traspaso dentro de los 2 dias
siguientes al pago total de la obligacidn, es decir, al pago de las cuotas al Banco

Pichincha.

Que las partes acordaron una clausula penal a cargo del contratante incumplido
equivalente a $26.000.000.

Manifestd el actor que el demandado y comprador del vehiculo realizé el pago de
los $13.000.000 el 29 de febrero de 2018, pero no canceld los otros $13.000.000

correspondiente al 29 de agosto de 2018.

Resaltd que desde el mes de enero de 2018 tampoco ha pagado las cuotas
mensuales de $2.020.000 en la forma convenida, indicando que en el mes de febrero
de 2018 solo canceld $1.720.000 adeudando $300.000 de esa cuota y la totalidad

de las causadas con posterioridad.

En razon a ello, luego de adecuar los hechos de la demanda en su escrito de

subsanacidn, indica que el demandado adeuda las siguientes sumas de dinero:



1) $30.600.000, que corresponde al resultado de las mensualidades dejadas
de cancelar, especificando que las cuotas corresponden a las causadas hasta
el mes de mayo de 2019, fecha de presentaciéon de la demanda.

2) $13.000.000 valor que debia cancelar en agosto de 2018.

3) $26.000.000 por valor de la clausula penal pactada.

Por Ultimo, expresé que realizo la entrega material del vehiculo el dia de celebracidn
del contrato, esto es, 29 de agosto de 2017, fecha desde la cual el accionado ha
venido explotandolo econdmicamente y que el traspaso del vehiculo no se ha hecho

por cuando se pactd que se haria cuando se hubiera realizado el pago total.
1.2 De las Pretensiones:
Las petitum formuladas fueron basicamente las siguientes:

1. Que se declarara que el demandado WILSON JHONY CAICEDO DiAz
incumplio el contrato de compraventa celebrado con el accionante EULOGIO DE
JESUS ADARVE MAZO.

2. Que ordene al demandado el cumplimiento del contrato y, en razén a ello, se

condene a pagar a las siguientes sumas de dinero:

A. $30.600.000, que corresponde a al resultado de las mensualidades dejadas
de cancelar, especificando que las cuotas corresponden a aquellas causadas
hasta el mes de mayo de 2019, fecha de presentacion de la demanda, mas
sus respectivos intereses causados hasta el pago total de la obligacion.

B. $13.000.000 valor que debia cancelar el 29 agosto de 2018, mas sus
respectivos intereses causados hasta el pago total de la obligacion.

C. $26.000.000 por valor de la clausula penal pactada derivada de su

incumplimiento.

3. Que se condenara en costas y agencias en derecho a la parte demandada.
1.3. De la actuacion procesal surtida.

Por haber cumplido con los requisitos de ley se admitid la demanda mediante auto
del 12 de junio de 2019 (archivo 01 hoja 20).




Igualmente, entre otras cosas, se indicd que el tramite a adelantar seria el
consagrado para los procesos verbales y ordend notificar al demandado de

conformidad con los arts. 290 y siguientes del C.G del P.

La parte demandada WILSON JHONY CAICEDO DIAZ se notificd de manera
electronica segun se observa de la lectura de los archivos 34, 35, 36 y 37 del
expediente digital, notificacion que fue enviada a la direccion electrénica que segun

el documento visible en la hoja 12 del archivo 20 es de titularidad del demandado.

No obstante haber sido notificado en debida forma, el demandado se abstuvo de
presentar contestacion a la demanda, por lo que no existieron excepciones a las

cuales debiera darse tramite.

Atendiendo lo dispuesto en el art. 278 del C.G del P., y en vista de que no existian
pruebas por practicar ademas de las documentales ya aportadas, se dispuso dictar

sentencia anticipada (archivo 38).

Dentro de ese término Unicamente se pronuncié al respecto la parte demandada
ratificdndose basicamente en lo indicado en el escrito de contestacion que

previamente habia presentado.

Memoradas estas actuaciones procesales se procedera a tomar la decision de fondo

por lo que se tendran en cuenta las siguientes,

II. CONSIDERACIONES

2.1. El problema Juridico.

Procedera esta judicatura a determinar si conforme las pruebas aportadas a lo largo
del proceso, se puede establecer un incumplimiento contractual por parte del
demandado, de ser asi, verificar si las pretensiones consecuenciales son llamadas a

prosperar.

De demostrarse el incumplimiento por parte del demandado se determinara si,

segun la naturaleza de la clausula penal pactada por los contratantes, es procedente



condenar al contratante incumplido a su pago de manera simultanea al cumplimiento

contractual.

2.2. Presupuestos procesales

El plenario redne todos los presupuestos procésales exigidos por la Ley para un
pronunciamiento de fondo, tales como: competencia del juez, demanda en forma,
capacidad para ser parte y capacidad para comparecer al proceso, ademas, no se

advierten irregularidades que constituyan causal de nulidad.

2.3 De Las Fuentes De Las Obligaciones.

Es importante sefialar que nuestra legislacion y practica juridica cotidiana ha
blindado de derechos no solo a los seres humanos sino a ademas a aquellas personas
denominadas como juridicas o estatutarias, a los consorcios o uniones temporales y
a otros sujetos de derechos cuya posicion en la sociedad tiene gran relevancia para

el desarrollo de sus fines generales.

No obstante, como es bien sabido y repetido en mdltiples oportunidades, todo
derecho trae al menos una obligacion correlativa. En ese sentido ambos conceptos
conjuntamente contribuyen con el desarrollo arménico de las relaciones

interpersonales entre todos los sujetos de derecho que integran esta sociedad.

Respecto a las fuentes de esas obligaciones establece el Art. 1494 del Codigo Civil:

"ARTICULO 1494. <FUENTE DE LAS OBLIGACIONES>. Las obligaciones
nacen, ya del concurso real de las voluntades de dos o mas personas, como en
los contratos o convenciones; ya de un hecho voluntario de la persona que se
obliga, como en la aceptacion de una herencia o legado y en todos los
cuasicontratos, ya a consecuencia de un hecho que ha inferido injuria o dafo a
otra persona, como en los delitos; ya por disposicion de la ley, como entre los

padres y los hijos de familia.”

Del citado marco normativo se desprenden entonces diferentes fuentes de

obligaciones que pueden resumirse en las siguientes: 1) los contratos o

convenciones, 2) los hechos, vy 3) la Ley.




Paralelamente, centrandonos en el tema que sera objeto de analisis en este proceso,
establecio el legislador respecto de la denominacidon o definicion del contrato o

convencion en el Art. 1495 del Cédigo Civil:

"ARTICULO 1495, <DEFINICION DE CONTRATO o
CONVENCION>. Contrato o convencion es un acto por el cual una parte se
obliga para con otra a dar, hacer o no hacer alguna cosa. Cada parte puede ser

de una o de muchas personas.”

Contratos de los cuales existen multiples ejemplos entre atipicos y tipicos regulados
en nuestra legislacion vigente con elementos o requisitos esenciales que los

diferencian segun la finalidad perseguida.
2.4. ANALISIS DEL CASO

Mediante la presentacion de esta demanda pretendid la parte accionante que se
declarara el incumplimiento contractual por parte del accionado WILSON JHONY
CAICEDO DIAZ respecto al contrato de compraventa entre ellos celebrado y cuyo
objeto es la transferencia del vehiculo con placas SNT 718 marca Chevrolet, modelo

2013 matriculado en Sabaneta.

Indicé que el incumplimiento se debio a la falta de pago de los valores periddicos

gue se pactaron, especificamente las siguientes sumas de dinero:

1) $30.600.000, que corresponde al resultado de las mensualidades dejadas
de cancelar, especificando que las cuotas corresponden a las causadas hasta
el mes de mayo de 2019, fecha de presentacién de la demanda.

2) $13.000.000 valor que debia cancelar en agosto de 2018.

3) $26.000.000 por valor de la clausula penal pactada.

Ahora bien, como pretensiones, el demandante solicita que se declare el
incumplimiento contractual del comprador hoy demandado y, consecuencialmente,
se le ordene cumplir con lo pactado, especialmente el pago de las sumas de dinero

que se obligd a cancelar, mas sus respectivos intereses.



Asi mismo, solicitd que se condenara al pago de la clausula penal pactada.

De cara entonces a las pretensiones planteadas es menester establecer los
presupuestos axiolégicos que permitirian acoger la pretensién principal,

presupuestos que se constituyen en lo siguiente:

1) la existencia de un contrato bilateral valido, 2) que el demandante haya cumplido
0 se haya allanado a cumplir y 3) que el demandado haya incumplido sus

obligaciones.

Asi pues, respecto al primero de los requisitos, se observa que el demandante
aportd con su demanda copia del contrato de compraventa celebrado con el
demandado (hoja 9 archivo 01), documento que cuenta incluso con constancia de
autenticacion por parte de ambos contratantes y del cual no se desprende ninguna
causal de inexistencia o invalidez, por el contrario, permite observar que sus

requisitos esenciales estan plenamente acordados.

Pues de acuerdo con los articulos 1849 del Codigo Civil y 905 del Cddigo de
Comercio, se concluye que la compraventa es un contrato mediante el cual las
partes, de manera reciproca, se obligan a cumplir unas determinadas
prestaciones. En ese sentido, el vendedor se obliga a la entrega o tradicién de la
cosa vendida y a su saneamiento; y el comprador, por su parte, se obliga a pagar el

precio del bien objeto del contrato.

Dicho contrato, se perfecciona cuando las partes se ponen de acuerdo en la cosa y
el precio, los cuales se catalogan como elementos esenciales del citado contrato,

salvo tratandose de bienes inmuebles.

En ese orden de ideas, el contrato de compraventa es de naturaleza consensual,
pues este surge a la vida juridica con el mero consentimiento de las partes sobre los

elementos esenciales (cosa y precio) .

La Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia, en sentencia del 28 de
febrero de 1979, sefald que el contrato de compraventa de automdviles no es un

contrato real que se perfecciona con la entrega de la cosa, sino que es un contrato



consensual, del cual surge la obligacién del vendedor de hacer la transmision del

dominio de la cosa al comprador , y éste de pagar el precio del rodante.

Respecto al titulo, en atencién a la consensualidad de los contratos cuyo objeto es
un bien automotor, los medios para demostrar su existencia no estan supeditados,
en principio, a una tarifa legal, por el contrario, el juez puede admitir todos los
medios de prueba y valorarlos hasta obtener la acreditacion de la existencia del
contrato. No ocurre asi, con los contratos solemnes, cual es el caso de aquellos que
recaen sobre bienes inmuebles, frente a los cuales, el ordenamiento legal ha
establecido para su formacién y perfeccionamiento el otorgamiento de escritura
publica que contenga la voluntad de las partes y los elementos esenciales del
negocio, de manera que solo mediante este instrumento podra probarse la existencia

de un contrato cuyo objeto es un bien raiz.

Asi entonces, el contrato de compraventa de vehiculos se puede probar mediante
cualquier medio probatorio que lleve al convencimiento al juez sobre su existencia,
y para el caso, fue aportado contrato de compraventa que muestra la voluntad de
las partes procesales en vender un bien mueble a cambio de un precio pactado,

contrato valido y que obliga a sus firmantes.

Respecto al segundo de los requisitos, esto es, que el demandante haya cumplido
o se haya allanado a cumplir, debe iniciar el juzgado a hacer un recuento de las
obligaciones del vendedor contratante y que fueron consensadas en el contrato

celebrado.

Se desprende de manera natural como obligaciones del vendedor realizar la tradicion

del vehiculo tal y como lo seala la clausula 4° del contrato de compraventa:

CUARTA. Obligaciones del vendedor. EL VENDEDOR se obliga hacer entrega del
vehiculoobjeto de este contrato en buen estado de conservacion, libre de gravamenes,
embargo, multas, impuestos y cualquier otra circunstancia que afecte su libre comercio. El
vendedor se obliga a realizar las gestiones de traspaso dentro de los 2 dias siguientes al
pago total de la obligacion, es decir a la terminacion del pago de las cuotas al'banco
pichincha.

Se acordd entonces que el traspaso del vehiculo se realizaria dentro de los 2 dias
siguientes al pago total del valor de la venta, lo que permite concluir que la

obligacién del traspaso esta sometida a una condicién, condicién cuyo cumplimiento



esta atribuido al mismo comprador hoy demandado y consistente en realizar
oportunamente el pago total en la forma pactada, hecho que es precisamente el que
inicio la controversia presentada pues el actor y vendedor del vehiculo manifestd
que el demandado ha omitido cancelar de manera oportuna y completa las sumas
de dinero acordadas como valor de la compraventa, circunstancia que no fue
debatida por el interesado quien guardd silencio frente a la totalidad del escrito de
demanda y las demas etapas procesales que hasta ahora se han surtido haciendo
incluso posible presumir ciertos los fundamentos facticos que argumentan las
pretensiones mandatorias. Igualmente, no alegd ni demostro el demandado que el
demandante no hubiere entregado el vehiculo libre de gravamenes, embargos,
multas o impuestos, mucho mas cuando el acto de tradicion se debia efectuar una

vez el demandado cancelara el total del precio, hecho que no ha demostrado.

Paralelamente, debe resaltarse que el demandante en el hecho 7° expresd que, a la
firma del contrato de compraventa, esto es, el 29 de agosto de 2017, realizé la
entrega material del vehiculo, hecho que, como fue indicado anteriormente, no fue
debatido o controvertido por el demandado y que conforme el art 97 del Cddigo
General del P. dado que es un hecho tajantemente susceptible de confesién debe

tenerse por cierto.

Ante estos hechos, considera el juzgado que esta demostrado, que el demandante
ha dado cumplimiento a sus obligaciones actualmente exigible por lo que este

requisito se tendra también por demostrado.

Por ultimo, respecto al tercero de los requisitos, es decir, aquel referente a la
demostracion del incumplimiento por parte del demandado, es prudente resaltar
que, del contrato de compraventa aportado con la demanda, siendo la prueba
documental base para resolver esta controversia (archivo 01 hoja 9 y sig.), se
observa que fueron pactadas las siguientes obligaciones a cargo del comprador hoy

demandado:



SEGUNDA. Precio. como precio del vehiculo automotor antes descrito las partes han
acordado la suma de Ciento treinta millones de pesos (130.000.000) moneda legal.

TERCERA. Forma de pago. El comprador se obliga a pagar el precio pactado en al
clausula anterior de la siguiente manera:

Cuota inicial 40.000.000 a la firma de este contrato.

Primera cuota 13.000.000 para el 29 de febrero del afio 2018

Segunda cuota 13.000.000 para el 29 de agosto de afio 2018

Esto pagos se realizaran por consignacion en la cuenta de Bancolombia N° 58057954297

A nombre de Jhoan Sebastian Rodriguez Adarve.

El resto 64.000.000. se pagaran en 32 cuotas de 2.020.000 mensuales al banco pichincha
a la cuenta 4912650000030164 por valor de 300.000, a la tarjeta de crédito y 1.720.000, a
la cuenta N° 8149028 del camién. A partir de 29 de agosto del afio 2017, la siguiente entre

el 10 y el 12 de septiembre del afio 2017 y las otras cuotas restantes entre el 1 y el 28 de
cada mes, hasta completar el total sesenta y cuatro millones de pesos (64.000.000.)

En su escrito de demanda y subsanacién a la misma, manifestd el actor que el

demandado realizo los siguientes pagos:

- $13.000.000 el 29 de febrero de 2018.
- Pagos mensuales completos hasta el mes de enero de 2018.

- Pago parcial de $1.720.000 en la cuota del mes de febrero de 2018.

Indicé entonces de manera precisa que el demandado adeudaba hasta la fecha de

presentacion de la demanda las siguientes sumas:

1) $30.600.000, que corresponde al resultado de las mensualidades dejadas
de cancelar completas o parciales desde febrero de 2018, hasta el mes de
mayo de 2019, fecha de presentacion de la demanda. (Que constituyen 15
cuotas completas y $300.000 como saldo insoluto del mes de febrero de
2018)

2) $13.000.000 valor que debia cancelar en agosto de 2018.

3) $26.000.000 por valor de la clausula penal pactada.

Estos hechos, susceptibles de confesion, no fueron objeto de reparo por parte del
demandado, quien de manera voluntaria guardd silencio y se abstuvo de presentar
contestacion a la demanda haciendo totalmente aplicable la sancidon procesal
establecida en el ya referido Art. 97 del C.G. del P., esto es, tener por ciertos los

hechos que en su contra eran atribuidos en el escrito de demanda.



Ahora bien, forzoso es manifestar que, aunque los hechos relativos al incumplimiento
del contrato por parte del demandado se les atribuyd su certeza dada la confesion
ficta que en contra fue procedente, no es menos cierto que el despacho realizé un
estudio detallado de todo el material probatorio incorporado de manera oportuna
por sus intervinientes y asi determinar si podrian desvirtuarse esos hechos, sin

embargo, no se encontrd ninguna prueba que indujera a determinar lo contrario.

En razdn a ello, claro es para el despacho la vocacidon de éxito de la pretension
principal, por lo que se declarard el incumplimiento de la parte demandada
compradora del vehiculo con placas SNT 718 por carencia de pago total y oportuno

del precio acordado en el contrato de compraventa visible la hoja 9 del archivo 01.

En razén a ello, respaldado por el Art. 1546 del Cddigo Civil, se accedera a la
pretension consecuencial cuyo objeto es ordenar al accionado el cumplimiento del
contrato realizando los pagos que hasta la fecha de presentacion de la demanda
hubieran sido exigibles, esto es, el pago de las siguientes sumas de dinero mas sus

respectivos intereses a partir de la fecha de su exigibilidad.

A. $13.000.000 valor que debia cancelar el 29 agosto de 2018, mas sus

respectivos intereses a partir del 30 de agosto de 2018.

B. $30.600.000, que corresponde al resultado de las mensualidades dejadas
de cancelar completas o parciales causadas desde el mes de febrero de 2018,
hasta el mes de mayo de 2019, fecha de presentacidon de la demanda. (Que
constituyen 15 cuotas completas y $300.000 como saldo insoluto del mes de

febrero de 2018) obligaciones que son las siguientes:

1. $300.000 correspondiente al saldo insoluto adeudado respecto a la
cuota que debia cancelarse el 28 de febrero de 2018, mas sus

respectivos intereses a partir del 1 de marzo de 2018.

2. $2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de marzo de 2018, mas sus respectivos

intereses a partir del 30 de marzo de 2018.



. $2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de abril de 2018, mas sus respectivos

intereses a partir del 30 de abril de 2018.

. $2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de mayo de 2018, mas sus respectivos

intereses a partir del 30 de mayo de 2018.

. $2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de junio de 2018, mas sus respectivos

intereses a partir del 30 de junio de 2018.

. $2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de julio de 2018, mas sus respectivos

intereses a partir del 30 de julio de 2018.

. $2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de agosto de 2018, mas sus respectivos

intereses a partir del 30 de agosto de 2018.

. $2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de septiembre de 2018, mas sus respectivos

intereses a partir del 30 de septiembre de 2018.

. $2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de octubre de 2018, mas sus respectivos

intereses a partir del 30 de octubre de 2018.

10.$2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota

que debia cancelarse el 29 de noviembre de 2018, mas sus respectivos

intereses a partir del 30 de noviembre de 2018.

11.$2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota

que debia cancelarse el 29 de diciembre de 2018, mas sus respectivos

intereses a partir del 30 de diciembre de 2018.



12.$2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de enero de 2019, mas sus respectivos

intereses a partir del 30 de enero de 2019.

13.$2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 28 de febrero de 2019, mas sus respectivos

intereses a partir del 1 de marzo de 2019.

14.$2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de marzo de 2019, mas sus respectivos

intereses a partir del 30 de marzo de 2019.

15.$2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de abril de 2019, mas sus respectivos

intereses a partir del 30 de abril de 2019.

16.$2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
qgue debia cancelarse el 29 de mayo de 2019, mas sus respectivos

intereses a partir del 30 de mayo de 2019.

Se advierte que la tasa a la que deben ser calculados esos intereses
es la maxima establecida por la Superintendencia Financiera dado el
pacto realizado por los contratantes bajo su arbitrio y libertad

contractual segun la clausula 8 del contrato de compraventa.

Es de aclarar que el Despacho en auto inadmisorio requirid al demandante en el

A\

punto 3 para que dijere “...el valor total adeudado por el mismo”, esto es la suma

total adeudada por el demandado.

La parte actora en la subsanacién indicé :



SETECIENTOS VEINTE MIL PESOS M.L., quedando a deber TRESCIENTOS MIL PESOS
M.L. ($300.000), y desde este mes debe todos los abonos hasta mayo de 2019, para un gran total
adeudado por este concepto de TREINTA MILLONES SEISCIENTOS MIL PESOS M.L.
($30.600.000). De esta manera queda claro que solo se cobran las cuotas causadas a mayo de
2019, a falta de clausula aceleratoria, y no el total de la obligacién.-

HECHO OCTAVO: Hasta el momento de atender este requerimiento, el demandado adeuda lo
siguiente:

1) TREINTA MILLONES SEISCIENTOS MIL PESOS M.L. ($30.600.000) valor de las
cuotas mensuales no pagadas desde febrero de 2018 en la forma indicada, y hasta mayo
de 2019; y las que se causen durante el tramite del proceso y no sean canceladas;

2) TRECE MILLONES DE PESOS M.L. ($13.000.000) valor de la cuota del mes de agosto
de 2018, que esta sin cancelar;

3) Por el incumplimiento debe pagar la clausula penal establecida en la suma de
VEINTESEIS MILLONES DE PESOS M.L. ($26.000.000);

4) Debe condenarse y asi lo pido, al pago de los intereses legales causados por el
incumplimiento y hasta la fecha del pago efectivo.-

. PETICIONES:

Como se otea, los valores pedidos, corresponden a los mismos que el Despacho
condenara al demandado, con excepcion de la clausula penal de la cual se hablara
mas adelante, lo anterior, en tanto el Despacho no puede en armonia con la
congruencia de la decisidn, regulada en el articulo 281 del CGP condenar al
demandado por una suma superior a la peticionada en las pretensiones, pues

establece tal norma:

"Articulo 281. Congruencias. La sentencia deberd estar en consonancia con los
hechos y las pretensiones aducidos en la demanda y en las demds oportunidades
que este codigo contempla y con las excepciones que aparezcan probadas y
hubieren sido alegadas si asi lo exige la ley.

No podra condenarse al demandado por cantidad superior o por objeto distinto del

pretendido en la demanda ni por causa diferente a la invocada en ésta.”

Y si se otean las pretensiones (ver subsanacion archivo 1 pdf 19), se pidio las mismas
cuotas por las que el Despacho condenara, no se solicité condena por ninguna otra

cuota futura:



- [
obligd, asi: i
A) A pagar la suma de TREINTA MILLONES SEISCIENTOS MIL PESOS M.L.

($30.600.000), valor de las cuotas mensuales a que se obligd a pagar a razén de

DOS MILLONES VEINTE MIL PESOS M.L. ($2.020.000), asi: a) en la cuenta

del Banco Pichincha No. 4912650000030164 por valor de TRESCIENTOS MIL

PESOS M.L. ($300.000), b) la suma de UN MILLON SETECIENTOS VEINTE

MIL PESOS M.L. ($1.720.000) a la cuenta No. 8149028, cuenta del camion, todo

esto a partir del 29 de agosto de 2017, y que sélo cumplié parcialmente hasta

febrero de 2018, como se indicd, con los intereses legales correspondientes hasta

el pago total de la obligacion; queda asi claro qué es lo que se pretende y lo que

debe por este concepto el demandado incumplido;
B) Que el demandado debe pagar al demandante la suma de TRECE MILLONES DE

PESOS M.L. ($13.000.000), valor de la cuota acordada para el 29 de agosto de

2018, que estd sin cancelar, con sus intereses legales hasta el pago total de la

deuda;
C) Que el demandado debe pagar en favor del demandante la suma de VEINTESEIS

MILLONES DE PESOS M.L. ($26.000.000) a titulo de clausula penal, derivada

del incumplimiento del contrato, tal como se indica en el contrato incumplido.-

3. Que se condene en costas al demandado.-

Por ultimo, referente al valor de la clausula penal solicitada, habra de manifestarse

lo siguiente.

La figura de la cldusula penal esta instituida como una clausula accidental, esto es,
una disposicion accesoria que no aparece de la naturaleza o esencia de determinado
contrato y cuyo objeto es sancionar al contratante incumplido en favor de aquel que

honro su pacto.

Sustancialmente existen dos tipos de clausulas penales, la compensatoria y la
moratoria, determinacion que tiene total relevancia de cara a su exigibilidad en

conjunto con el cumplimiento forzado del contrato al que pertenece.

Respecto a ese tdpico ha sefialado la H. Corte Suprema de Justicia:

"Asi, cuando el articulo 1594 del Codigo Civil sefiala que "(...) ni constituido el
deudor en mora, puede el acreedor pedir a un tiempo el cumplimiento de la
obligacion principal y la pena, sino cualquiera de las dos cosas a su arbitrio

(...)", se estd frente una clausula penal compensatoria, en donde el acreedor

14(...) Articulo 1594. Tratamiento de la obligacién principal y de la pena por mora. Antes de constituirse
el deudor en mora, no puede el acreedor demandar a su arbitrio la obligaciéon principal o la
pena, sino solo la obligacion principal; ni constituido el deudor en mora, puede el acreedor
pedir a un tiempo el cumplimiento de la obligacion principal y la pena, sino cualquiera de
las dos cosas a su arbitrio; a menos que aparezca haberse estipulado la pena por el simple retardo,
o0 a menos que se haya estipulado que por el pago de la pena no se entienda extinguida la obligacién
principal (...)” (se destaca).




puede escoger entre la satisfaccion de la obligacion principal o, exigir la pena,

pero nunca reclamar ambas, porque elegida una se excluye la otra.

Seguidamente, la redaccion del precepto citado distingue otra modalidad de
clausula con un tratamiento distinto al antes descrito, en donde si es posible pedir,

a la vez, el cumplimiento de la obligacion principal y la pena.

Asi, siempre que de manera expresa se acuerde el cumplimiento del
contrato y el pago de la clausula, la pena se tornara moratoria, pues la norma
de manera inequivoca sehala que se pueden superar los limites de /a
compensatoria cuando (...) aparezca haberse estipulado /a pena por el simple
retardo, @ a menos que se haya estipulado que por el pago de la pena no se

entienda extinguida la obligacion principal (...)".

Adviértase, si en el contrato no se precisa la posibilidad de pedir
simultaneamente la pena y la obligacion principal, la cldusula en
comento serd compensatoria y tendra la restriccion alli sefialada.

Bajo ese fragmento jurisprudencial habra de determinarse si en este caso en
particular la exigibilidad de la clausula penal acordada puede ser objeto de
reclamacidon de manera conjunta con el cumplimiento forzado de las obligaciones
contractuales, siendo esta Ultima una de las pretensiones consecuenciales de la

demanda.

Asi pues, establecieron los contratantes lo siguiente:

QUINTA. Clausula penal. Las partes establecen como sancién pecuniaria a cargo de
quien incumpla cualquiera de las estipulaciones derivadas de este contrato la suma de
veintiséis millones de pesos (26.000.000).

Notese entonces que los sujetos procesales ninguna manifestacion especial hicieron
frente a la clausula penal, se limitaron a indicar que es una sanciéon pecuniaria a
cargo del contratante incumplido, circunstancia que obliga al interprete judicial a
establecer que se trata de una clausula penal general compensatoria., pues como

bien dijo la Corte Suprema de Justicia en la sentencia referida, si en el contrato no

2 Corte Suprema de Justicia, STC047-2021 Radicacién n.° 11001-02-03-000-2020-03468-00



se precisa la posibilidad de pedir simultaneamente la pena y la obligacion
principal, la clausula en comento sera compensatoria y tendra la restriccion alli

senalada.

Asi las cosas, dado que el demandante solicité el cumplimiento de la obligacién por
parte del demandado, mal haria este juzgado en establecer que también es exigible
el pago de la clausula penal pactada, pues, se reitera, esa interpretacion es
Unicamente procedente frente a clausulas penales moratorias instituidas como
sancion por el simple incumplimiento de alguno de los contratantes y que no impiden

la exigibilidad del cumplimiento del contrato.

En efecto, de manera oficiosa se declarara como excepcion la falta de requisitos para

exigir la clausula penal.

Corolario con lo anterior, el despacho declarara el incumplimiento contractual del
demandado WILSON JHONY CAICEDO DiAZ, ordenard el cumplimiento del
contrato y realizar el pago de las sumas de dinero previamente establecidas y

declarara de oficio la carencia de requisitos para la exigibilidad de la clausula penal.

Por otro lado, es imperioso manifestar que esta judicatura no encontrd ninguna otra
excepcion que debiera ser declarada de oficio y que diera al traste con las

pretensiones de la parte accionante u obligue a ser modificada la ejecucion.

Finalmente, de conformidad con lo indicado en el Art. 366 del C.G del P., se

condenara en costas y agencias en derecho a la parte demandada en favor de la

demandante.

Sin mas consideraciones por hacer, el Juzgado Dieciséis Civil Municipal De
Oralidad De Medellin, administrando justicia en nombre de la Republica de
Colombia por autoridad de la ley,

FALLA:

PRIMERO: Declarar el incumplimiento del contrato de compraventa celebrado el

29 de agosto de 2017 en relacion al rodante de placas SNT 718 entre el sefior



EULOGIO DE JESUS ADARVE MAZO y WILSON JHONY CAICEDO DIAZ en cabeza de

este ultimo.

SEGUNDO: En consecuencia, se ordena el cumplimiento contractual por parte del
demandado WILSON JHONY CAICEDO DIAZ a favor del demandante EULOGIO DE
JESUS ADARVE MAZO por lo que se condena al demandado al pago de las siguientes

sumas de dinero a favor del demandante:

A. $13.000.000 valor que debia cancelar el 29 agosto de 2018, mas sus
respectivos intereses moratorios a partir del 30 de agosto de 2018 y hasta el

pago total de la obligacion.

B. $30.600.000, que corresponde al resultado de las mensualidades dejadas
de cancelar completas o parciales causadas desde el mes de febrero de 2018
inclusive, y hasta el mes de mayo de 2019- segun fue pedido en la demanda.,

asi:

17.$300.000 correspondiente al saldo insoluto adeudado respecto a la
cuota que debia cancelarse el 28 de febrero de 2018, mas sus

respectivos intereses moratorios a partir del 1 de marzo de 2018.

18.$2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de marzo de 2018, mas sus respectivos

intereses moratorios a partir del 30 de marzo de 2018.

19.$2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de abril de 2018, mas sus respectivos

intereses moratorios a partir del 30 de abril de 2018.

20.$2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de mayo de 2018, mas sus respectivos

intereses moratorios a partir del 30 de mayo de 2018.

21.$2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de junio de 2018, mas sus respectivos

intereses moratorios a partir del 30 de junio de 2018.



22.$2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de julio de 2018, mas sus respectivos

intereses moratorios a partir del 30 de julio de 2018.

23.$2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de agosto de 2018, mas sus respectivos

intereses moratorios a partir del 30 de agosto de 2018.

24.$2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de septiembre de 2018, mas sus respectivos

intereses moratorios a partir del 30 de septiembre de 2018.

25.$2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de octubre de 2018, mas sus respectivos

intereses moratorios a partir del 30 de octubre de 2018.

26.$2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de noviembre de 2018, mas sus respectivos

intereses moratorios a partir del 30 de noviembre de 2018.

27.$2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de diciembre de 2018, mas sus respectivos

intereses moratorios a partir del 30 de diciembre de 2018.

28.$2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de enero de 2019, mas sus respectivos

intereses moratorios a partir del 30 de enero de 2019.

29.$2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 28 de febrero de 2019, mas sus respectivos

intereses moratorios a partir del 1 de marzo de 2019.

30.$2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de marzo de 2019, mas sus respectivos

intereses moratorios a partir del 30 de marzo de 2019.



31.$2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de abril de 2019, mas sus respectivos

intereses moratorios a partir del 30 de abril de 2019.

32.$2.020.000 correspondiente al saldo adeudado respecto a la cuota
que debia cancelarse el 29 de mayo de 2019, mas sus respectivos

intereses moratorios a partir del 30 de mayo de 2019.

Se advierte gue los intereses moratorios indicados, correran desde la fecha sefialada

para cada cuota, y hasta el pago total de la obligacion a la tasa maxima establecida

por la Superintendencia Financiera dado el pacto realizado por los contratantes bajo

su arbitrio vy libertad contractual sequn la clausula 8 del contrato de compraventa.

TERCERO: Declarar de oficio la falta de requisitos para exigir el pago de la clausula

penal pactada por las partes.

CUARTO: Condenar en costas a la parte demandada en a favor de la demandante,
las cuales se liquidaran por secretaria conforme lo dispone el Articulo 366 del Cédigo

General del Proceso.

NOTIFIQUESE
Firmado Electronicamente
MARLENY ANDREA RESTREPO SANCHEZ
JUEZ

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL
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Hoy 20 DE SEPTIEMBRE DE 2022 a las 8:00 a.m.

ANA JANETH MUNOZ CASTRILLON
SECRETARIA
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REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO DIECISEIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD
Medellin, Diecinueve (19) de Septiembre de Dos Mil Veintidos (2022)

Radicado: 2019-00648

Asunto: Incorpora — Solicitud resuelta

Conforme al memorial que antecede, se le indica al memorialista que en el expediente reposa nota
de desglose del 29 de enero de 2020, en tal sentido, lo solicitado ya fue resuelto respecto del

presente proceso que termind por desistimiento tacito desde el dia 22 de agosto de 2019.
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> MEDELLIN [ANTIOQUIA) > Municipal > Civil

Demandante |CENTRAL DE INVERSIONES S A, Cédula \8600429455
Demandado |J ESUS SALVADOR ZAPAA GUTIERREZ Cédula |70418622
Despacho lJUEZ 18 CIVIL MUNICIPAL Ultima Uhicacidn

Asunto a tratar
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Atuar