
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DECIMO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD  

              Medellín, nueve (9) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

RADICADO: 05001-40-03-016-2019-00465-00 

ASUNTO: TERMINA POR DESISTIMIENTO TÁCITO 

AUTO INTERLOCUTORIO Nº. 1666 

 

Previo a proferir la decisión a la que haya lugar, dentro de la presente 

demanda, es preciso hacer las siguientes;         

                          

CONSIDERACIONES 

 

El despliegue del derecho de acción por la parte demandante, conlleva más 

que la presentación de la demanda, una serie de actos encaminados a 

obtener una sentencia favorable, los cuales, se proyectan “en el proceso para 

formar esa serie que es el antecedente indispensable del fallo”1, siendo uno 

de ellos, la vinculación de la parte accionada al proceso para que ejerza su 

derecho de defensa.  

 

Ahora bien, en el presente asunto, la parte actora en despliegue del derecho 

de acción, presentó demanda EJECUTIVA con el objeto de recaudar 

determinadas sumas de dinero, sin que a la fecha hubiese procedido a 

realizar las actuaciones que se encuentren pendientes para lograr el avance 

de la demanda, motivo por el cual, por auto del día 25 de agosto de 2022, se 

le requiere nuevamente a la parte demandante para que proceda a notificar a   

la parte demandada del auto que libra orden de pago, de lo cual deberá 

allegar constancia de ello, so pena de aplicar las sanciones establecidas en el 

artículo 317 del Código General del Proceso. 

                                                           
1 BRISEÑO SIERRA, Humberto. Excepciones procesales. Cursillo impartido en la 

Facultad de Derecho y Ciencias Políticas de la Universidad de Panamá, en el mes 

de marzo de 1966. 



Requerimiento que se hizo según  lo previsto en el artículo 317 numeral 1° 

del Código General del Proceso, que ordena “cuando para continuar el 

trámite de la demanda, del llamamiento en garantía, de un incidente o de 

cualquier otra actuación promovida a instancia de parte, se requiera el 

cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya 

formulado aquélla o promovido estos, el juez le ordenará cumplirlo dentro de 

los treinta (30) días siguientes mediante providencia que se notificará por 

estado.  Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trámite 

respectivo cumpla la carga o realice el acto de parte ordenado, el juez 

tendrá por desistida tácitamente la respectiva actuación y así lo 

declarará en providencia en la que además impondrá condena en 

costas”. -Negrilla fuera de texto- 

 

Igualmente, considera el despacho importante resaltar que durante este 

periodo de tiempo el demandante no realizó manifestación alguna respecto 

del cumplimiento del requerimiento o cualquier otra actuación de interés para 

el proceso, por lo cual se presume el desinterés en continuar con este trámite 

ejecutivo. 

 

Con fundamento en lo anterior y considerando que no se cumplió la carga 

impuesta a la parte actora en proveído mencionado, se declarará desistida 

tácitamente la demanda, sin lugar a condena en costas al no verificarse su 

causación. 

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DECIMO SEXTO CIVIL 

MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: DECLARAR la terminación del presente proceso EJECUTIVO por 

desistimiento tácito de conformidad con el artículo 317 del Código General del 

Proceso. 

 



SEGUNDO: No se hace necesario el levantamiento de las medidas 

cautelares, por cuanto la misma ya fue levantada (archivo 45, cuaderno 

principal) 

 

TERCERO: No hay condena en costas toda vez que no se causaron en el 

proceso.   

 

CUARTO: Se ordena el desglose de los documentos que sirvieron de base 

para iniciar esta acción. 

 

QUINTO: Archívese el expediente previo su finalización en el sistema. 

 

 

        NOTIFÍQUESE 

 

 

Firmado electrónicamente 

MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ 

                                                   JUEZ 

 

 
 
 

 

f.m 

JUZGADO 16 CIVILMUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLÍN 
Se notifica el presente auto por  
 
ESTADOS # ____162________  
 
 
 Hoy 10 DE NOVIEMBRE de 2022 a las 8:00 a.m 
 
 

 

ANA JANETH MUÑOZ CASTRILLÒN 

                                             SECRETARIA 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DIECISEÍS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD  

Medellín, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

RADICADO: 05001-40-03-016-2021-00109-00 

ASUNTO: ACLARA TRÁMITE DE AUDIENCIA – SOLO SE LLEVARÁ ACABO 

AUDIENCIA INICIAL  

 

Revisando el expediente encuentra el Despacho, que según auto que fija fecha para 

audiencia, se fijó asignó para llevar a cabo audiencia inicial y de instrucción y 

juzgamiento de que trata el artículo 372 y 373 del C.G. del P., para el 17 DE 

NOVIEMBRE DE 2022 A LAS 9.00 AM. 

 

Ahora bien, teniendo en cuenta que el presente proceso es un proceso verbal de 

menor cuantía , y que éste goza de dos audiencias Art 372 y 373, procede el 

despacho a informar a las partes que el día 17 DE NOVIEMBRE DE 2022 A LAS 

9.00 A.M., ÚNICAMENTE se llevará a cabo la AUDIENCIA INICIAL DEL 

ARTÍCULO  372 DEL C.G.P. y posteriormente se fijará la de instrucción y 

juzgamiento. 

 

Los demás ítems del auto que fijo audiencia quedaran en la forma prevista. 

 

Se les recuerda que la audiencia será de manera virtual mediante la plataforma 

TEAMS, LIFESIZE o cualquier otra que haga sus veces y sea idónea para realizar 

la misma. 

 

Para efectos de practicar la audiencia de forma virtual, se insta a los 

interesados QUE NO CUENTEN CON MEDIOS ELECTRÓNICOS, para que 

dentro del término de ejecutoria de esta providencia procedan a 

comunicar a este despacho, si no les es posible la conexión virtual y de 

esta manera PROGRAMAR LA MISMA DE MANERA PRESENCIAL.  DE 

GUARDAR SILENCIO, se entenderá que si les es posible la conexión de 

manera virtual, donde deberán conectarse desde un computador con 



buena conectividad a internet, se advierte que cualquier desconexión dará 

lugar a suspensión de  la audiencia, la cual se programará de manera 

presencial.  

 

Finalmente, se les advierte a las partes y sus apoderados, que la no asistencia a esta 

audiencia y la no debida justificación a la misma, les acarreará sanciones, de 

conformidad al inciso final del numeral 4 del artículo 372 del Código General del 

Proceso “A la parte o al apoderado que no concurra a la audiencia se le 

impondrá multa de cinco (5) salarios mínimos legales mensuales vigentes 

(smlmv)” Negrilla y subrayado del despacho.  

  

 

NOTIFÍQUESE 

Firmado electrónicamente 
 

MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ 
JUEZ 

 

F.R. 
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL 

Se notifica el presente auto por 
ESTADOS # ______162_________ 

 
Hoy 10 DE NOVIEMBRE DE 2022 a las 8:00 A.M. 

 
ANA JANETH MUÑOZ CASTRILLÓN 

SECRETARIA 
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Marleny Andrea Restrepo Sanchez

Juez
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Civil 016

Medellin - Antioquia
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

Medellín, Nueve (09) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 
 

RADICADO: 05001-40-03-016-2021-00767-00 

ASUNTO: INCORPORA EXCUSA- PONE CONOCIMIENTO- IMPONE SANCIÓN 

INASISTENCIA AUDIENCIA Y REQUIERE PARTE DEMANDANTE ARTICULO 317 CGP 

 

Se incorpora memorial allegado por la abogada de los demandados, con el que 

pretende justificar la inasistencia de los señores FRANCISCO JAVIER QUIROZ 

VANEGAS y HUMBERTO ANIBAL QUIROZ VANEGAS, a la audiencia programada el 

día 14 de octubre de 2022. 

 

De conformidad con el art. 372 del C.G del P., dado que se evidencia una incapacidad 

para comparecer por parte del señor Francisco Javier Quiroz Vanegas al estar en la 

ciudad de Barranquilla en internamiento médico, no es posible sancionarlo por 

inasistencia a la audiencia. 

 

No ocurre lo mismo respecto al demandado HUMBERTO ANIBAL QUIRÓZ pues si 

bien afirma estar en México y no poder por ello  haber comparecido a la audiencia, 

no aportó prueba que acredite tal hecho. 

 

De otro lado y como la señora HELIANA MARÍA QUIROZ VANEGAS, no justificó su 

inasistencia dentro del término que establece el artículo 372 del Código General del 

proceso, se procede a dar aplicación a las sanciones que establece la norma. 

 

Así las cosas, se procede a sancionar a título de multa a HELIANA MARÍA QUIROZ 

VANEGAS identificada con cédula  de ciudadanía Nº. 43.541.779 de Medellín y al 

señor HUMBERTO ANIBAL QUIRÓZ VANEGS CON cc. 70.055.441 con multa cada 

uno de con cinco (5) salarios mínimos mensuales legales vigentes de este año 

corriente, año 2022, por la inasistencia injustificada a la pasada audiencia, pues 

ninguno de ellos aportó prueba que demuestre una fuerza mayor o caso fortuito 

para no haber comparecido a la diligencia según el artículo 372 CGP “El juez solo 

admitirá aquellas que se fundamenten en fuerza mayor o caso fortuito y solo tendrán 



el efecto de exonerar de las consecuencias procesales, probatorias y pecuniarias 

adversas que se hubieren derivado de la inasistencia” 

 

La referida multa señalada deberá consignarse dentro de los diez (10) días siguientes 

cuando quede ejecutoriada esta providencia a órdenes del Tesoro Nacional, en el 

Banco Agrario de Colombia, a nombre de la Rama Judicial- multas y sus 

rendimientos- CUT NIT del beneficiario Nº. 800093816-3, en la cuenta corriente Nº. 

3-0820-000640-8, convenio 13474 dentro de los diez (10) días siguientes la 

ejecutoria de la presente decisión. 

 

Si vencido dicho término no se ha efectuado la consignación se dispone oficiar con 

destino a la a la Oficina de Jurisdicción Coactiva de la Administración Judicial, a fin 

de que se haga efectiva la multa impuesta. 

 

Ahora, el Juzgado buscando darle celeridad al proceso y en cumplimiento de lo 

establecido en el art 317 del C.G. del P, se hace necesario requerir a la demandante 

para que dentro de los treinta (30) días siguientes contados a partir de la notificación 

por estados de este auto se sirva allegar el certificado defunción del señor del señor 

VICTOR FABIO QUIROZ VANEGAS conforme se indicó en audiencia celebrada el día 

de 14 de septiembre de 2022. 

 

Para tal efecto se le confiere el término de (30) días contados a partir de la 

notificación por estados de la presente providencia. Si dentro del término indicado 

la parte no ha cumplido con las cargas procesales impuestas se procederá conforme 

al Art. 317 del C.G. del P. a decretar la terminación del presente trámite por 

desistimiento tácito. 

NOTIFÍQUESE 

 

Firmado electrónicamente 

MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ 

JUEZ 

 

 

 

F.M 

 
 
 

 

 

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE ORALIDAD DE MEDELLÍN 
Se notifica el presente auto por 
 
ESTADOS # ______162_________ 
 
 
Hoy 10 de noviembre de 2022 a las 8:00 A.M. 
 
 

 
ANA JANETH MUÑOZ CASTRILLÓN 

SECRETARIA 

 

 



Firmado Por:

Marleny Andrea Restrepo Sanchez

Juez

Juzgado Municipal

Civil 016

Medellin - Antioquia
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD  
 

Medellín, Nueve (09) de noviembre de Dos Mil Veintidós (2022) 
 

Radicado: 2021-01421 
Decisión: Fija agencias 

 
 
Vencido el término de ejecutoria DEL AUTO QUE ORDENÓ SEGUIR ADELANTE LA 
EJECUCIÓN, procede el despacho a fijar como agencias en derecho la suma de 
$1.248.030 para que sean incluidas en la liquidación de costas que a continuación se 
realiza (Art. 365 del C.G.P.).  

CÚMPLASE 
 

Firmado electrónicamente  
MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ 

JUEZ  
 
Se procede por secretaria del Despacho a realizar la liquidación de costas en el presente 
proceso, en el cual se condena a la parte DEMANDADA, fijándose para tal efecto a favor 
de la parte demandante, como a continuación se establece: 

 
LIQUIDACIÓN DE COSTAS 

 

Agencias en derecho  $ $1.248.030 

Gastos útiles  $ $   

Total $ $1.248.030   

 
 

Firmado electrónicamente  
 

ANA JANETH MUÑOZ CASTRILLÓN 
SECRETARIA 

 
 
 

  



 

 

 

 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
 

Medellín, nueve (09) de noviembre de Dos Mil Veintidós (2022) 

Radicado: 2021-01421 

Decisión: Aprueba liquidación de costas. Remite juzgados ejecución.  

 
En virtud de lo estipulado en el Acuerdo No. PSAA13-9984 de 2013 “Por el cual se 
reglamentarán los Juzgados de Ejecución Civil, Ejecución en asuntos de Familia, de mínima 
cuantía y se adoptan otras disposiciones”, más concretamente en su Capítulo II, artículo 8° 
conviene que “A los Jueces de Ejecución Civil se les asignarán todas las actuaciones que 
sean necesarias para la ejecución de las providencias que ordenen seguir adelante la 
ejecución, inclusive la que se adelante con ocasión de sentencias declarativas.”  
 
Así las cosas, teniendo en cuenta la normatividad desarrollada a lo largo del mencionado 
Acuerdo, esta Agencia Judicial ha perdido competencia para conocer de las presentes 
diligencias, toda vez que se han cumplido los presupuestos para que en adelante conozcan 
de ellas los Jueces de Ejecución Civil Municipal en nuestro caso concreto.  
 
En tal orden de ideas y teniendo en cuenta lo contenido en la CIRCULAR CSJAC14-2 
expedida por la Sala Administrativa del Consejo Seccional Judicatura de Antioquia, donde 
en el numeral 2 del Literal A de dicha Circular establece: “(...) Su remisión debe estar 
precedida de la comunicación a los pagadores o a los consignantes, según el caso, para que 
en lo sucesivo efectúen esos depósitos a órdenes de la Oficina de Ejecución Civil Municipal 
(…)”, en virtud de lo anteriormente motivado este Juzgado, 
 
 

R E S U E L V E 
 
PRIMERO: Aprobar la anterior liquidación de costas.  
 
SEGUNDO: Ordenar la remisión del presente proceso a los JUZGADOS DE EJECUCIÓN 
CIVILES MUNICIPALES DE MEDELLÍN (REPARTO), una vez surta ejecutoria la 
presente providencia, conforme a las razones aducidas en la parte motiva de la misma. 
 
 
TERCERO: Oficiar a cajeros consignantes o pagadores, lo aquí decidido.  

 
NOTIFÍQUESE 

 
Firmado electrónicamente  

 
MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ 

JUEZ  
NOR 

 
 
 
 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL 

Se notifica el presente auto por 

ESTADOS # ___162________________ 
 

        Hoy 10 DE NOVIEMBRE de 2022 a las 8:00 a.m.  
 

SECRETARIA 
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Marleny Andrea Restrepo Sanchez

Juez

Juzgado Municipal

Civil 016

Medellin - Antioquia
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DECIMO SEXTO CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD  

                    Medellín, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

RADICADO: 05001-40-03-016-2022-00260-00 

ASUNTO: TERMINA GARANTIA MOBILIARIA POR DESISTIMIENTO TÀCITO 

AUTO INTERLOCUTORIO Nº. 1648 

 

Previo a proferir la decisión a la que haya lugar, dentro de la presente 

solicitud de GARANTIA MOBILIARIA, es preciso hacer las siguientes;         

                          

CONSIDERACIONES 

 

El despliegue del derecho de acción por la parte demandante, conlleva más 

que la presentación de la demanda, una serie de actos encaminados a 

obtener una sentencia favorable, los cuales, se proyectan “en el proceso para 

formar esa serie que es el antecedente indispensable del fallo”1, siendo uno 

de ellos, la vinculación de la parte accionada al proceso para que ejerza su 

derecho de defensa.  

 

Ahora bien, en el presente asunto, la parte actora en despliegue del derecho 

de acción, presentó solicitud APREHENSION Y ENTREGA con el objeto de 

obtener el bien mueble- vehículo, sin que a la fecha hubiese procedido a 

realizar las actuaciones que se encuentren pendientes para lograr el avance 

de la misma, motivo por el cual, por auto del 16 de agosto de 2022 se 

requiere a la parte actora para que realice las gestiones procesales o 

extraprocesales que considere pertinentes tendientes a consumar la orden de 

aprehensión y entrega del bien objeto de la garantía inmobiliaria o, en su 

defecto, comunicar el estado en que se encuentre para así proceder con los 

trámites subsiguientes, por cual deberá allegar la información requerida a 



este Juzgado, so pena de dar aplicación a las disposiciones del articulo 317 

cgp. 

 

Requerimiento que se hizo según  lo previsto en el artículo 317 numeral 1° 

del Código General del Proceso, que ordena “cuando para continuar el trámite de la 

demanda, del llamamiento en garantía, de un incidente o de cualquier otra actuación 

promovida a instancia de parte, se requiera el cumplimiento de una carga procesal o de un 

acto de la parte que haya formulado aquélla o promovido estos, el juez le ordenará cumplirlo 

dentro de los treinta (30) días siguientes mediante providencia que se notificará por estado.  

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trámite respectivo cumpla la carga o 

realice el acto de parte ordenado, el juez tendrá por desistida tácitamente la 

respectiva actuación y así lo declarará en providencia en la que además impondrá 

condena en costas”. -Negrilla fuera de texto- 

 

Igualmente, considera el despacho importante resaltar que durante este 

periodo de tiempo el demandante no realizó manifestación alguna respecto 

del cumplimiento del requerimiento o cualquier otra actuación de interés para 

el proceso, por lo cual se presume el desinterés en continuar con este trámite 

ejecutivo. 

 

En fundamento de lo anterior, y considerando que no se cumplió la carga 

impuesta a la parte actora, se declarará desistida tácitamente solicitud de 

aprehensión del vehículo.  

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIESISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE MEDELLIN. 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: DECLARAR la terminación de la presente GARANTIA MOBILIRIA,  

por desistimiento tácito de conformidad con el artículo 317 del Código 

General del Proceso. 

 

SEGUNDO: Se ordena el levantamiento de la orden de aprehensión. 

                                                                                                                                                                      
1 BRISEÑO SIERRA, Humberto. Excepciones procesales. Cursillo impartido en la 

Facultad de Derecho y Ciencias Políticas de la Universidad de Panamá, en el mes 

de marzo de 1966. 



 

TERCERO: No hay condena en costas toda vez que no se causaron en el 

proceso.   

 

CUARTO: Archívese el expediente previo su finalización en el sistema. 

 

        NOTIFÍQUESE 

 

 

Firmado electrónicamente 

MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ 

                                                   JUEZ 

 

 
 
 

 

f.m 

 
 
 
 
 
 
 

JUZGADO 16 CIVILMUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLÍN 
Se notifica el presente auto por  
 
ESTADOS # ____162________  
 
 
 Hoy 10 DE NOVIEMBRE de 2022 a las 8:00 a.m. 
 

 
 

ANA JANETH MUÑOZ CASTRILLÓN 

SECRETARIA 

Firmado Por:

Marleny Andrea Restrepo Sanchez

Juez

Juzgado Municipal

Civil 016

Medellin - Antioquia
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Medellín, nueve (09) de noviembre de Dos Mil Veintidós (2022) 

 
 

Radicado: 2022-00303 
Asunto: Incorpora – Accede a Comisionar 

 

De conformidad con el memorial que antecede, se incorpora al expediente 

constancia de envío a la demandada de la sentencia común 185 del 22 de 

septiembre de 2022. 

 

Teniendo en cuenta que los términos vencieron para que la parte demandada 

entregara el inmueble en cuestión, se acceda a lo peticionado por la parte 

actora en comisionar a los JUZGADOS CIVILES MUNICIPALES DE MEDELLÍN 

PARA EL CONOCIMIENTO EXCLUSIVO DE DESPACHOS COMISORIOS 

(REPARTO), para realizar la dirigencia de entrega del bien inmueble ubicado 

en la carrera 85 A Nro. 28-09 Barrio Belén Los Alpes del municipio de Medellín, 

con amplias facultades, así como allanar si fuera necesario. 

 

 

NOTIFÍQUESE 

Firmado electrónicamente  

MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ  

JUEZ 

 

NOR 

 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL 

Se notifica el presente auto por 

ESTADOS # ___162________________ 

 

        Hoy 10 DE NOVIEMBRE de 2022 a las 8:00 a.m.  

SECRETARIA 
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Marleny Andrea Restrepo Sanchez

Juez

Juzgado Municipal

Civil 016

Medellin - Antioquia
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

 
Medellín, nueve (09) de noviembre de Dos Mil Veintidós (2022) 

 
Radicado: 2022-00305 

Decisión: Admite reforma demanda.  
 

De conformidad con el memorial que antecede, se incorpora al expediente 

escrito de reforma a la demanda y, en consecuencia, se accede a la reforma 

del libelo genitor en lo que atañe a la inclusión de los herederos determinados 

ANDREA QUIROZ TRUJILLO e indeterminados de GERARDO DE JESÚS QUIROZ 

CARO y a la exclusión de éste último como accionado en atención a su deceso, 

quedando incólume el resto de la providencia.  

 

De otro lado, hay lugar a ordenar la notificación conjunta de esta providencia 

con la que libró mandamiento de pago el día 24 de marzo de 2022 a los 

herederos determinados e indeterminados de GERARDO DE JESÚS QUIROZ 

CARO, respecto de los cuales se ordenará el emplazamiento.  

 

Así pues, se corrige el numeral primero del auto que libró mandamiento de 

pago:  

 

RESUELVE 
 

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor de BANCO BBVA 

COLOMBIA S.A. en contra de los herederos determinados de  GERARDO 

DE JESÚS QUIROZ CARO que es: ANDREA QUIROZ TRUJILLO e 

indeterminados de GERARDO DE JESÚS QUIROZ CARO, por las sumas 

de dinero que se relacionan a continuación:  

 La suma de $105.142.263 correspondiente al capital representado en 

el pagaré allegado para el cobro. Más los intereses moratorios sobre 

este valor causados desde el 24 de octubre de 2021 y hasta el día que 

se verifique el pago total de la obligación, liquidados a la tasa máxima 

legal autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia de 



 

conformidad con lo dispuesto en el artículo 111 de la Ley 510 de 1999, 

que modificó el artículo 884 del Código de Comercio.  

 

SEGUNDO: De conformidad con el Art. 10 del Decreto 820 del 2020, en 

concordancia con el Art. 108 del C.G del P y en atención al ACUERDO PSAA14-

1118 de marzo 4 de 2014, de la Sala Administrativa del Consejo Superior de la 

Judicatura, por medio del cual se crea y organiza el REGISTRO NACIONAL DE 

PERSONAS EMPLAZADAS, se ordena la inclusión de los herederos 

indeterminados de GERARDO DE JESÚS QUIROZ CARO en la base de datos 

dispuesta para tal efecto, sin necesidad de publicación de edicto en un medio 

de comunicación. El emplazamiento se entenderá surtido transcurridos quince 

(15) días después de dicho registro. 

 

TERCERO: Ordenar la notificación de la parte demandada en los términos 

previstos en los artículos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan 

con cinco (5) días para pagar y con diez (10) días para proponer medios de 

defensa, para lo cual se le hará entrega de las copias aportadas con tal fin. 

 

CUARTO: Se ordena oficiar a BBVA SEGUROS para que informe los datos de 

contacto de la señora ANDREA QUIROZ TRUJILLO. 

 

 

NOTIFÍQUESE 

Firmado electrónicamente 

MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ 

JUEZ 

 

 

 

 

 

NAT 

 

 

 

 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE MEDELLÍN 
Se notifica el presente auto por  

ESTADOS No. __162___  
 
     Hoy, 10 DE NOVIEMBRE de 2022 a las 8:00 

a.m. 
       

Secretaria 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD  
 

Medellín, Nueve (09) de noviembre de Dos Mil Veintidós (2022) 
 

Radicado: 2022-00417 
Decisión: Fija agencias 

 
 
Vencido el término de ejecutoria DEL AUTO QUE ORDENÓ SEGUIR ADELANTE LA 
EJECUCIÓN, procede el despacho a fijar como agencias en derecho la suma de 
$2.652.276 para que sean incluidas en la liquidación de costas que a continuación se 
realiza (Art. 365 del C.G.P.).  

CÚMPLASE 
 

Firmado electrónicamente  
MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ 

JUEZ  
 
Se procede por secretaria del Despacho a realizar la liquidación de costas en el presente 
proceso, en el cual se condena a la parte DEMANDADA, fijándose para tal efecto a favor 
de la parte demandante, como a continuación se establece: 

 
LIQUIDACIÓN DE COSTAS 

 

Agencias en derecho  $ $2.652.276 

Gastos útiles  $ $   

Total $ $2.652.276   

 
 

Firmado electrónicamente  
 

ANA JANETH MUÑOZ CASTRILLÓN 
SECRETARIA 

 
 
 

  



 

 

 

 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
 

Medellín, nueve (09) de noviembre de Dos Mil Veintidós (2022) 

Radicado: 2022-00417 

Decisión: Aprueba liquidación de costas. Remite juzgados ejecución.  

 
En virtud de lo estipulado en el Acuerdo No. PSAA13-9984 de 2013 “Por el cual se 
reglamentarán los Juzgados de Ejecución Civil, Ejecución en asuntos de Familia, de mínima 
cuantía y se adoptan otras disposiciones”, más concretamente en su Capítulo II, artículo 8° 
conviene que “A los Jueces de Ejecución Civil se les asignarán todas las actuaciones que 
sean necesarias para la ejecución de las providencias que ordenen seguir adelante la 
ejecución, inclusive la que se adelante con ocasión de sentencias declarativas.”  
 
Así las cosas, teniendo en cuenta la normatividad desarrollada a lo largo del mencionado 
Acuerdo, esta Agencia Judicial ha perdido competencia para conocer de las presentes 
diligencias, toda vez que se han cumplido los presupuestos para que en adelante conozcan 
de ellas los Jueces de Ejecución Civil Municipal en nuestro caso concreto.  
 
En tal orden de ideas y teniendo en cuenta lo contenido en la CIRCULAR CSJAC14-2 
expedida por la Sala Administrativa del Consejo Seccional Judicatura de Antioquia, donde 
en el numeral 2 del Literal A de dicha Circular establece: “(...) Su remisión debe estar 
precedida de la comunicación a los pagadores o a los consignantes, según el caso, para que 
en lo sucesivo efectúen esos depósitos a órdenes de la Oficina de Ejecución Civil Municipal 
(…)”, en virtud de lo anteriormente motivado este Juzgado, 
 
 

R E S U E L V E 
 
PRIMERO: Aprobar la anterior liquidación de costas.  
 
SEGUNDO: Ordenar la remisión del presente proceso a los JUZGADOS DE EJECUCIÓN 
CIVILES MUNICIPALES DE MEDELLÍN (REPARTO), una vez surta ejecutoria la 
presente providencia, conforme a las razones aducidas en la parte motiva de la misma. 
 
 
TERCERO: Oficiar a cajeros consignantes o pagadores, lo aquí decidido.  

 
NOTIFÍQUESE 

 
Firmado electrónicamente  

 
MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ 

JUEZ  
NOR 

 
NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL 

Se notifica el presente auto por 
ESTADOS # ___162________________ 

 

        Hoy 10 DE NOVIEMBRE  de 2022 a las 8:00 a.m.  
 

SECRETARIA 

Firmado Por:



Marleny Andrea Restrepo Sanchez

Juez

Juzgado Municipal

Civil 016

Medellin - Antioquia
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

 
Medellín, nueve (09) de noviembre de Dos Mil Veintidós (2022) 

 
 

Radicado: 2022-00713 
Asunto: Incorpora - No tiene en cuenta notificaciones – Reconoce personería 

 
 

De conformidad con el memorial que antecede, se incorpora publicación del edicto, el mismo 

que presenta varios errores y que deberá repetirse por las siguientes razones: 

 

Se está informando que el liquidador fue designado por un Juzgado diferente donde se 

tramita el proceso, el lugar de presentación de las acreencias es el despacho no en la 

dirección del liquidador, los pagos de las obligaciones se deben hacerse únicamente en la 

cuenta del despacho, e indicar correctamente la dirección del despacho la cual es carrera 

52 número 42-73 piso 15 Edificio José Félix de Restrepo de la ciudad de Medellín. 

 

Posterior a lo anterior al correo del despacho el liquidador envía notificaciones de BANCO 

AV VILLAS, BANCO DAVIVIENDA, BANCO DE BOGOTÁ, GIROS Y FINANZAS, BANCO BBVA, 

BANCO POPULAR, COMPAÑÍA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A, BAYPORT COLOMBIA y 

MARÍA ELENA VELÁSQUEZ, las cuales no se tendrán en cuenta porque las respectivas 

notificaciones fueron realizadas por correo electrónico y éstas se entienden surtidas dos días 

siguientes al envío del mensaje de datos, tal como lo establece el artículo 08 de la ley 1213 

de 2022, y no al finalizar el día siguiente como lo menciona en cada una de las notificaciones, 

por tal motivo el despacho requiere que se realice de nuevo la gestión de notificaciones, 

excepto la del Banco Davivienda S.A, quien acudió al proceso mediante apoderada judicial. 

 

De otro lado se incorpora memorial presentado por la apoderada del banco Davivienda S.A, 

la cual presenta actualización de acreencias pendiente por cancelar por lo que de 

conformidad con lo dispuesto en el parágrafo del art. 566 del Código General del Proceso y 

teniendo en cuenta que el BANCO DAVIVIENDA S.A. fue reconocido como acreedor en la 

relación definitiva de acreencias en el trámite de negociación de deudas (hoja 172 archivo 

03), se reconoce personería para actuar en representación del BANCO DAVIVIENDA S.A. a 

la abogada MARTA ISABEL CALLE BUILES, conforme al certificado de existencia y 

representación que se aporta. 



 

No obstante, se le advierte a dicho acreedor el parágrafo del artículo 566 “PARÁGRAFO. Los 

acreedores que hubieren sido incluidos en el procedimiento de negociación de deudas se 

tendrán reconocidos en la clase, grado y cuantía dispuestos en la relación definitiva 

de acreedores. Ellos no podrán objetar los créditos que hubieren sido objeto de la 

negociación, pero sí podrán contradecir las nuevas reclamaciones que se presenten durante 

el procedimiento de liquidación patrimonial” 

 

 

Por último, se incorpora al expediente la actualización al inventario y avalúo presentado por 

el liquidador (archivo 36 cuaderno principal), al cual no se le dará trámite todavía, hasta 

tanto no se dé cumplimiento a todos los requisitos previos del artículo 564 del Código 

General del Proceso. 

 

Es menester comunicar a las partes que a raíz de las decisiones tomadas por el Consejo 

Superior de la Judicatura las providencias expedidas serán publicadas en el espacio web 

personal del despacho cuya consulta puede ser realizada en la página de la Rama Judicial, 

concretamente en la siguiente dirección electrónica: 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-16-civil-municipal-de-medellin.  

 

Igualmente, los intervinientes en el proceso podrán realizar las consultas que consideren 

necesarias y solicitar las piezas procesales que requieran en el número 3014534860 

mediante la aplicación WhatsApp en los horarios que habitualmente se realizaba la atención 

al público. 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

Firmado electrónicamente 

MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ 

JUEZ 

 
 

NOR   

 
 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL 
Se notifica el presente auto por 

ESTADOS # ___162________________ 

 
        Hoy 10 DE NOVIEMBRE de 2022 a las 8:00 a.m.  

SECRETARIA 



Firmado Por:

Marleny Andrea Restrepo Sanchez

Juez

Juzgado Municipal

Civil 016

Medellin - Antioquia
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

 
Medellín, Nueve (9) de Noviembre de Dos Mil Veintidós (2022) 

 
 

Radicado: 2022-00758 
Asunto: Incorpora – Autoriza Oficiar 

 
 

De conformidad con el memorial que antecede, se incorpora al expediente solicitud de la 

parte actora respecto a requerir al cajero pagador del Municipio de Medellín, para que brinde 

respuesta al oficio número 1866 del 20 de septiembre de 2022 sobre la medida cautelar 

decretada sobre el salario de la demandada. Por secretaría líbrese el oficio correspondiente. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

Firmado electrónicamente 

MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ 

JUEZ 

 
 

NOR   

 
 

 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL 

Se notifica el presente auto por 

ESTADOS # _______162____________ 
 

        Hoy 10 de noviembre de 2022 a las 8:00 a.m.  
SECRETARIA 
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Marleny Andrea Restrepo Sanchez

Juez

Juzgado Municipal

Civil 016

Medellin - Antioquia
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD  
 

Medellín, nueve (09) de noviembre de Dos Mil Veintidós (2022) 
 

Radicado: 2022-00768 
Decisión: Fija agencias 

 
 
Vencido el término de ejecutoria DEL AUTO QUE ORDENÓ SEGUIR ADELANTE LA 
EJECUCIÓN, procede el despacho a fijar como agencias en derecho la suma de $248.727 
para que sean incluidas en la liquidación de costas que a continuación se realiza (Art. 365 
del C.G.P.).  

CÚMPLASE 
 

Firmado electrónicamente  
MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ 

JUEZ  
 
Se procede por secretaria del Despacho a realizar la liquidación de costas en el presente 
proceso, en el cual se condena a la parte DEMANDADA, fijándose para tal efecto a favor 
de la parte demandante, como a continuación se establece: 

 
LIQUIDACIÓN DE COSTAS 

 

Agencias en derecho  $ $248.727 

Gastos útiles  $ $   

Total $ $248.727   

 
 

Firmado electrónicamente  
 

ANA JANETH MUÑOZ CASTRILLÓN 
SECRETARIA 

 
 
 

  



 

 

 

 

 
REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
 

Medellín, nueve (09) de noviembre de Dos Mil Veintidós (2022) 

Radicado: 2022-00768 

Decisión: Aprueba liquidación de costas. Remite juzgados ejecución.  

 
En virtud de lo estipulado en el Acuerdo No. PSAA13-9984 de 2013 “Por el cual se 
reglamentarán los Juzgados de Ejecución Civil, Ejecución en asuntos de Familia, de mínima 
cuantía y se adoptan otras disposiciones”, más concretamente en su Capítulo II, artículo 8° 
conviene que “A los Jueces de Ejecución Civil se les asignarán todas las actuaciones que 
sean necesarias para la ejecución de las providencias que ordenen seguir adelante la 
ejecución, inclusive la que se adelante con ocasión de sentencias declarativas.”  
 
Así las cosas, teniendo en cuenta la normatividad desarrollada a lo largo del mencionado 
Acuerdo, esta Agencia Judicial ha perdido competencia para conocer de las presentes 
diligencias, toda vez que se han cumplido los presupuestos para que en adelante conozcan 
de ellas los Jueces de Ejecución Civil Municipal en nuestro caso concreto.  
 
En tal orden de ideas y teniendo en cuenta lo contenido en la CIRCULAR CSJAC14-2 
expedida por la Sala Administrativa del Consejo Seccional Judicatura de Antioquia, donde 
en el numeral 2 del Literal A de dicha Circular establece: “(...) Su remisión debe estar 
precedida de la comunicación a los pagadores o a los consignantes, según el caso, para 
que en lo sucesivo efectúen esos depósitos a órdenes de la Oficina de Ejecución Civil 
Municipal (…)”, en virtud de lo anteriormente motivado este Juzgado, 
 
 

R E S U E L V E 
 
PRIMERO: Aprobar la anterior liquidación de costas.  
 
SEGUNDO: Ordenar la remisión del presente proceso a los JUZGADOS DE EJECUCIÓN 
CIVILES MUNICIPALES DE MEDELLÍN (REPARTO), una vez surta ejecutoria la 
presente providencia, conforme a las razones aducidas en la parte motiva de la misma. 
 
 
TERCERO: No hay lugar a oficiar a cajeros consignantes o pagadores, lo aquí decidido, 
por cuanto no hay medidas cautelares decretadas. 

 
NOTIFÍQUESE 

 
 

Firmado electrónicamente  
 

MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ 
JUEZ  

NOR 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL 
Se notifica el presente auto por 

ESTADOS # 
________162___________ 

 
        Hoy 10 DE NOVIEMBRE de 2022 a 
las 8:00 a.m.  
 

SECRETARIA 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DIECISEÍS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD  

Medellín, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

RADICADO: 05001-40-03-016-2022-00771-00 

ASUNTO: ORDENA REMITIR PROCESO- LEVANTA MEDIDA CAUTELAR 

AUTO INTERLOCUTORIO N°. 1629 

 

Se incorpora al proceso el escrito allegado por el deudor informando sobre el proceso 

de reorganización empresarial ante la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, 

escrito que podrán solicitar las partes vía chat al número que más adelante se 

indicará. 

 

Incorporado ese escrito, se procede a resolver sobre los efectos del proceso 

ejecutivo que cursa en este Despacho y el levantamiento de las medidas cautelares, 

para lo cual es necesario hacer las siguientes anotaciones: 

 

Revisado el auto emitido por la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, en su 

artículo 8 señala expresamente: 

 

 

 

Ahora, son claras las disposiciones del artículo 36 de la Ley 1116 de 2006, que 

establece:  



“ARTÍCULO 36. INSCRIPCIÓN DEL ACTA Y LEVANTAMIENTO DE MEDIDAS 

CAUTELARES. “El Juez del concurso, en la providencia de confirmación del acuerdo de 

reorganización o de adjudicación, ordenará a las autoridades o entidades correspondientes la 

inscripción de la misma, junto con la parte pertinente del acta que contenga el acuerdo.  

 

En la misma providencia ordenará el levantamiento de las medidas cautelares vigentes, salvo que el 

acuerdo haya dispuesto otra cosa”. 

 

En tal sentido, dando aplicación a la norma citada y las disposiciones del artículo 8 

del auto emitido por la Superintendencia de Sociedades, concluye este Despacho 

Judicial, ordenar la remisión del proceso ejecutivo y levantar las medidas cautelares, 

con la advertencia que la mismas deben quedar por cuenta del Proceso 2022-INS-

1109 de reorganización abreviado que se tramita ante la SUPERINTENDENCIA DE 

SOCIEDADES, REGIONAL MEDELLÍN. 

 

En consecuencia, el Juzgado 

 

R E S U E L V E: 

 

PRIMERO: Se ordena remitir al expediente a la Superintendencia de Sociedades 

para que procedan a realizar las actuaciones pertinentes de conformidad con la Ley 

1116 de 2016, por lo antes expuesto. 

 

SEGUNDO: Se ordena el levantamiento de las medidas cautelares decretadas en el 

proceso; pero con la advertencia que la mismas deben quedar por cuenta del 

Proceso 2022-INS-1109 de reorganización abreviado que se tramita ante la 

SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES, REGIONAL MEDELLÍN. Oficiar en tal sentido 

 

TERCERO: DEJANDO la constancia que al momento de la terminación no se 

encontraba solicitud de remanentes o acumulación demandas pendientes por 

resolver. Además; se revisó la consulta de procesos siglo XXI y la Bandeja de Entrada 

sobre los memoriales recibidos en el correo electrónico del Juzgado. 

 

CUARTO: Finalmente, es menester comunicar a las partes que a raíz de las 

decisiones tomadas por el Consejo Superior de la Judicatura, las providencias 



expedidas durante esta temporada serán publicadas en el espacio web personal del 

despacho cuya consulta puede ser realizada en la página de la Rama Judicial, 

concretamente en la siguiente dirección electrónica: 

https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-16-civil-municipal-de-medellin.  

 

Igualmente, los intervinientes en el proceso podrán realizar las consultas que 

consideren necesarias y solicitar las piezas procesales que requieran en el número 

3014534860 mediante la aplicación WhatsApp en los horarios que habitualmente se 

realizaba la atención al público. 

 

 

NOTÍQUESE 

 

 

Firmado electrónicamente 

MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ 
JUEZ  

 
F.M 

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 
Se notifica el presente auto por  
 
ESTADOS # __162______ 
 
 
Hoy 10 DE NOVIEMBRE de 2022, a las 8:00 A.M. 
 
 
 

ANA JANETH MUÑOZ CASTRILLÓN 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD  

Medellín,  nueve (9) de noviembre de Dos Mil Veintidós (2022) 

 

Radicado: 2022-00821 

Asunto: Incorpora – Requiere  

 

 

De conformidad con el memorial que antecede, no se accede a la solicitud de tener notificado por 

conducta concluyente al demandado RICARDO ROCHA VARGAS porque como se dijo en providencia 

anterior el correo desde el cual escribió, en apariencia el accionado, no está acreditado en el 

expediente. En similar sentido, tampoco se accede a realizar la notificación virtual al correo 

Ricardo.rocha@correo.policia.gov.co porque tampoco está acreditado en el plenario. Por lo anterior, 

deberá primero acreditar el correo en alusión previo acceder a efectuar este juzgado la notificación 

electrónica al demandado.  

 

De otro lado, se requiere a la parte actora para que aporte en debida forma la respuesta de la Oficina 

de Registro de Instrumentos Públicos de Cartagena porque lo allegado no se visualiza bien, de hecho, 

se le sugiere reenviar el correo que recibió de la oficina en mención a este despacho.  

 

De esta manera, se confiere a la parte ejecutante un término perentorio de treinta (30) días contados 

desde la notificación por estados de la presente providencia para que cumpla esta carga procesal so 

pena de darle aplicación a lo establecido por el artículo 317 del Código General del Proceso, es decir, 

desistimiento tácito.  

 

NOTIFÍQUESE 

 

Firmado electrónicamente  

MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ  

JUEZ 

 

NAT  

 

 

 

 

 
 

 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL 

Se notifica el presente auto por 
ESTADOS # __162_________________ 

 

        Hoy 10 DE NOVIEMBRE de 2022 a las 8:00 a.m.  
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD  
Medellín, nueve (09) de noviembre de Dos Mil Veintidós (2022) 

 
Radicado: 2022-00826 

Asunto: Sigue adelante la ejecución 
Interlocutorio No. 1701 

 

Conforme al memorial que antecede, se incorpora al expediente constancia de envío 
y entrega de notificación electrónica remitida al accionado INSUBORDADOS 
MEDELLÍN S.A.S y a su representante legal JUAN PABLO VALENCIA GIL al correo 
acreditado en el archivo Nro. 07 cuaderno principal contabilidad@ibd.com.co. En tal 
sentido, por ajustarse a los mandatos de la Ley 2213 del 2022 se tiene notificado a 
los accionados en mención desde el día 04 de octubre de 2022, dado que la misiva 
electrónica le fue remitida desde el 29 de septiembre de 2022.  
 

En este sentido, el término de traslado se encuentra cumplido para la parte pasiva 
sin que durante el mismo hubiera ejercido su derecho de defensa ni acreditado el 
pago de lo ejecutado.  
 
Posterior a lo anterior el abogado de la parte actora solicita se oficie a Bancolombia 
para que dé respuesta al oficio enviado por el despacho, al respecto se pone en 
conocimiento al togado que la respuesta fue incorporada al expediente el día 03 de 
octubre de los corrientes, la misma que puede ser solicitada a través del canal de 
atención virtual mediante la aplicación WhatsApp al abonado 3014534860. 
 

Finalmente, respecto a la entrega de títulos judiciales, se le informa a la parte actora 
que hasta la fecha del presente auto, no existen aún títulos judiciales asociados al 
presente proceso. 
 

Corolario de lo expuesto y previo a proferir la decisión a la que haya lugar, dentro 
del presente proceso Ejecutivo es preciso hacer las siguientes: 

 
 

CONSIDERACIONES 
 
Según el legislador cuando el demandado no propone excepciones, ni se verifica el 
pago total de la obligación, estableció  en el artículo 440 del CGP: “…Si el ejecutado no 
propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por medio de auto que no 
admite recurso, el remate y el avalúo de los bienes embargados y de los que 
posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecución para el 
cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar 
la liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado.” 
 
Por lo que atendiendo a que la parte ejecutada ninguna resistencia emprendió frente 
a las pretensiones impetradas en su contra, ni tampoco atacó el título mediante recurso 
de reposición  sobre los requisitos formales del título (Art. 430 CGP), debe proseguirse 
la ejecución en la forma  ordenada en el mandamiento de pago, ordenándose además 
el avalúo y remate de los bienes embargados y los que se lleguen a embargar, al igual 



que la liquidación del crédito que deberán allegar las partes procesales. Finalmente se 
condenará en costas a la parte ejecutada a favor de la ejecutante. 
 
En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE 
ORALIDAD DE MEDELLÍN 

 
RESUELVE 

 
PRIMERO: Sígase adelante con la ejecución en la misma forma ordenada en el 
mandamiento de pago. 
 
SEGUNDO: Se decreta el avalúo y remate de los bienes embargados y los que llegaren 
a embargarse. 
 
TERCERO: Se ordena la liquidación del crédito; de conformidad con el artículo 446 del 
CGP, para lo que se insta a las partes para que aporten la misma una vez alcance 
ejecutoria el presente auto. 
 
CUARTO: Se condena en costas a la parte demandada y a favor del ejecutante, las 
cuales serán liquidadas en los términos del artículo 366 del CGP. 

 
NOTIFÍQUESE 

 

Firmado electrónicamente  
MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ  

JUEZ 
 

NOR  
 

 

 

 
 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 
JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL 

Se notifica el presente auto por 
ESTADOS # ______162_____________ 

 

        Hoy 10 DE NOVIEMBRE de 2022 a las 8:00 a.m.  
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD  

Medellín, nueve (09) de noviembre de Dos Mil Veintidós (2022) 

 

Radicado: 2022-00851 

Asunto: Incorpora – Tiene Notificado -Sigue adelante la ejecución 

Interlocutorio No. 1700 

 

Conforme al memorial que antecede, se incorpora al expediente constancia de envío 

y entrega de notificación electrónica remitida al accionado JAIDER ARBEY DE HOYOS 

SARIEGO al correo acreditado en el archivo Nro. 06 hoja 2 del cuaderno principal 

jaiderdh.21@gmail.com. En tal sentido, por ajustarse a los mandatos de la Ley 2213 

del 2022 se tiene notificado al accionado en mención desde el día 04 de octubre de 

2022, dado que la misiva electrónica le fue remitida desde el 29 de septiembre de 

2022.  

 

En este sentido, el término de traslado se encuentra cumplido para la parte pasiva 

sin que durante el mismo hubiera ejercido su derecho de defensa ni acreditado el 

pago de lo ejecutado.  

 

Corolario de lo expuesto y previo a proferir la decisión a la que haya lugar, dentro 

del presente proceso Ejecutivo es preciso hacer las siguientes: 

 

CONSIDERACIONES 

 

Según el legislador cuando el demandado no propone excepciones, ni se verifica el 

pago total de la obligación, estableció  en el artículo 440 del CGP: “…Si el ejecutado no 

propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por medio de auto que no 

admite recurso, el remate y el avalúo de los bienes embargados y de los que 

posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecución para el 

cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar 

la liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado.” 

 

Por lo que atendiendo a que la parte ejecutada ninguna resistencia emprendió frente 

a las pretensiones impetradas en su contra, ni tampoco atacó el título mediante recurso 



de reposición  sobre los requisitos formales del título (Art. 430 CGP), debe proseguirse 

la ejecución en la forma  ordenada en el mandamiento de pago, ordenándose además 

el avalúo y remate de los bienes embargados y los que se lleguen a embargar, al igual 

que la liquidación del crédito que deberán allegar las partes procesales. Finalmente se 

condenará en costas a la parte ejecutada a favor de la ejecutante. 

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE MEDELLÍN 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Sígase adelante con la ejecución en la misma forma ordenada en el 

mandamiento de pago. 

 

SEGUNDO: Se decreta el avalúo y remate de los bienes embargados y los que llegaren 

a embargarse. 

 

TERCERO: Se ordena la liquidación del crédito; de conformidad con el artículo 446 del 

CGP, para lo que se insta a las partes para que aporten la misma una vez alcance 

ejecutoria el presente auto. 

 

CUARTO: Se condena en costas a la parte demandada y a favor del ejecutante, las 

cuales serán liquidadas en los términos del artículo 366 del CGP. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

Firmado electrónicamente  

MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ  

JUEZ 

 

NOR  

 

 

 

 
 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL 
Se notifica el presente auto por 

ESTADOS # _____162______________ 

 
        Hoy 10 DE NOVIEMBRE de 2022 a las 8:00 a.m.  
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD  

Medellín, nueve (09) de noviembre de Dos Mil Veintidós (2022) 

 

Radicado: 2022-00910 

Asunto: Incorpora – Tiene Notificado -Sigue adelante la ejecución 

Interlocutorio No. 1702 

 

Conforme al memorial que antecede, se incorpora al expediente constancia de envío 

y entrega de notificación electrónica remitida al accionado FRANCISCO JAVIER 

MUÑÓZ BOTERO al correo acreditado en el archivo Nro.10 del cuaderno principal 

munozjavier110@gmail.com. En tal sentido, por ajustarse a los mandatos de la Ley 

2213 del 2022 se tiene notificado al accionado en mención desde el día 07 de octubre 

de 2022, dado que la misiva electrónica le fue remitida desde el 04 de octubre de 

2022.  

 

En este sentido, el término de traslado se encuentra cumplido para la parte pasiva 

sin que durante el mismo hubiera ejercido su derecho de defensa ni acreditado el 

pago de lo ejecutado.  

 

Corolario de lo expuesto y previo a proferir la decisión a la que haya lugar, dentro 

del presente proceso Ejecutivo es preciso hacer las siguientes: 

 

CONSIDERACIONES 

 

Según el legislador cuando el demandado no propone excepciones, ni se verifica el 

pago total de la obligación, estableció  en el artículo 440 del CGP: “…Si el ejecutado no 

propone excepciones oportunamente, el juez ordenará, por medio de auto que no 

admite recurso, el remate y el avalúo de los bienes embargados y de los que 

posteriormente se embarguen, si fuere el caso, o seguir adelante la ejecución para el 

cumplimiento de las obligaciones determinadas en el mandamiento ejecutivo, practicar 

la liquidación del crédito y condenar en costas al ejecutado.” 

 

Por lo que atendiendo a que la parte ejecutada ninguna resistencia emprendió frente 

a las pretensiones impetradas en su contra, ni tampoco atacó el título mediante recurso 



de reposición  sobre los requisitos formales del título (Art. 430 CGP), debe proseguirse 

la ejecución en la forma  ordenada en el mandamiento de pago, ordenándose además 

el avalúo y remate de los bienes embargados y los que se lleguen a embargar, al igual 

que la liquidación del crédito que deberán allegar las partes procesales. Finalmente se 

condenará en costas a la parte ejecutada a favor de la ejecutante. 

 

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE 

ORALIDAD DE MEDELLÍN 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Sígase adelante con la ejecución en la misma forma ordenada en el 

mandamiento de pago. 

 

SEGUNDO: Se decreta el avalúo y remate de los bienes embargados y los que llegaren 

a embargarse. 

 

TERCERO: Se ordena la liquidación del crédito; de conformidad con el artículo 446 del 

CGP, para lo que se insta a las partes para que aporten la misma una vez alcance 

ejecutoria el presente auto. 

 

CUARTO: Se condena en costas a la parte demandada y a favor del ejecutante, las 

cuales serán liquidadas en los términos del artículo 366 del CGP. 

 

NOTIFÍQUESE 

 

Firmado electrónicamente  

MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ  

JUEZ 

 

NOR  

 

 

 

 
 

 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL 
Se notifica el presente auto por 

ESTADOS # ___162_______________ 

 
        Hoy 10 DE NOVIEMBRE de 2022 a las 8:00 a.m.  
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLÍN 

Medellín, nueve (09) de noviembre de dos mil veintidós (2022) 

 

RADICADO: 05001-40-03-016-2022-01018-00 

ASUNTO: TERMINA APREHENSIÓN 

AUTO INTERLOCUTORIO Nº. 1725 

 

La apoderada judicial de la parte demandante allegada escrito solicitando 

terminación por pago parcial de la obligación. Frente a lo anterior, es de anotar, 

que, en materia procesal, la terminación de todo proceso, debe adecuarse, a 

cualquiera de las formas taxativas de terminación anormal del mismo, como lo son; 

desistimiento, transacción, conciliación o pago total de la obligación. Ver título 

único – Terminación anormal del Proceso del Código General del Proceso. 

 

En razón de lo anterior, y frente a lo manifestado por la parte actora, ha de darse 

aplicación a las disposiciones del artículo 314 del Código General del Proceso.  

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Declarar judicialmente terminada por DESISTIMIENTO la presente 

solicitud de APREHENSIÓN Y ENTREGA DEL BIEN OBJETO DE LA 

GARANTÍA MOBILIARIA. 

 

SEGUNDO: En consecuencia, por secretaría, se ordena expedir las 

comunicaciones pertinentes a la POLICÍA NACIONAL-SIJIN - AUTOMOTORES para 

que realicen el levantamiento de la orden de aprehensión del Vehículo de PLACAS 

KPT-437, MODELO 2022, MARCA RENAULT, LINEA KWID. 

  

TERCERO: En firme la presente providencia archívese definitivamente el 

expediente, previas las anotaciones respectivas. 

 



CUART0: Se advierte a los libelistas, que los memoriales deben ser radicados en 

horario laboral, y en todo caso antes de las 5.00 pm., de lo contrario, los correos 

rebotarán automáticamente, y el juzgado no tendrá acceso a ellos ni siquiera en la 

bandeja de spam o correos no deseados.  

 

NOTIFÍQUESE 

 

 

Firmado electrónicamente 

 

MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ 

JUEZ 

 
f.m 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLÌN 

 

Se notifica el presente auto por 
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Hoy 10 DE NOVIEMBRE de 2022 a las 8:00 a.m. 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD  

 
Medellín, nueve (09) de noviembre de Dos Mil Veintidós (2022) 

 
Radicado: 2022-01028 

Decisión: Deniega Mandamiento 
Interlocutorio Nro. 1729 

 
 
 

Una vez allegado el cumplimiento de requisitos de inadmisión para el cobro un 

documento que pretende ser título ejecutivo, y a efectos de determinar la viabilidad 

de librar mandamiento de pago, es menester hacer las siguientes, 

 

CONSIDERACIONES:  

 

El Artículo 422 el C.G.P establece que, para iniciar un proceso de ejecución con las 

prerrogativas allí contempladas, es preciso que el documento aportado reúna 

determinadas características, que en nuestro estatuto procedimental se traducen en 

que la obligación en el titulo contenida sea clara, expresa y actualmente exigible 

que consten en documentos que provengan del deudor....  

 

Así, para que dicho título pueda servir como prueba y la base de  ejecución, es 

menester que el mismo cumpla con unos requisitos establecidos en el artículo 422 

del Estatuto Procesal, como es que contenga una obligación clara, lo que significa 

que de la mera lectura del documento, de forma nítida, se puede dilucidar los 

elementos de la obligación, en el sentido de indicar sin lugar a dudas; tanto su objeto 

(obligación real o personal), como sus sujetos (acreedor y deudor), además de la 

descripción de la manera como se ha de llevar a cabo la prestación (plazo o 

condición). “La obligación no será clara cuando los términos sean confusos  o 

equívocos, cuando exista incertidumbre respecto del plazo o de la cuantía; y cuando 

la relación lógica sea contradictoria o ambigua, en estos casos el título no prestara 

merito ejecutivo”1 

 

                                                 
1 MORA G, Nelson. Procesos de Ejecución. Tomo I y II 5ª Ed. Ed. Temis. Bogotá DC 1985 Pàg. 94 



 

Igualmente es menester que la obligación sea expresa, en el sentido que se 

encuentre debidamente determinada, especificada y patentada en el documento 

ejecutivo. Esta determinación, por tanto, solamente es posible hacerse por escrito. 

En otras palabras, este requisito se cumple cuando los elementos constitutivos de 

una obligación que se pueda llamar clara se hacen constar por escrito en un 

instrumento que servirá de prueba inequívoca de la existencia de una obligación. Y 

que la obligación sea exigible, en tanto que solo es posible ejecutar la obligación 

pura y simple, o, que, habiendo estado sujeta a plazo o a condición suspensiva, se 

haya vencido aquel o cumplido ésta, sea por mandato legal o por acuerdo entre las 

partes contractuales.  

 

De tal manera, el título ejecutivo es lo que imprime a la pretensión ejecutiva la 

certeza para abrir el proceso de ejecución, y es por esto que no debe quedar la más 

mínima duda sobre sus elementos constitutivos, por cuanto la labor del juez se 

centra en ordenar la ejecución con base a un documento que representa plena 

prueba, no siendo el proceso ejecutivo el escenario procesal para entrar a declarar 

o no la existencia de la obligación, en tanto se trata es de ordenar el pago con base 

en un documento que constituye plena prueba. 

 

Con base en los fundamentos fácticos y las pruebas aportadas con la demanda y 

en la subsanación de la misma, se advierte que en el documento allegado como 

base de ejecución (certificado de cuotas de administración),  no es claro, pues si se 

otea la certificación del LOC.9909 se muestra que la primera cuota correspondiente 

al lapso del 1/06/2017 por valor de $ 161.161, registra un saldo de $ 169.162,  no 

mostrando la tabla la aplicación de algún interés para que refiera sobre la misma 

cuota esos dos valores. 

 

 Lo mismo ocurre respecto la certificación del local 9912 que dice respecto de la 

primera cuota cobrada que el primer mes facturado es el del periodo 1/03/2021, sin 

embargo, dice que la fecha de exigibilidad de esta cuota es 1/04/2017, es decir, 

antes del periodo cobrado. 

 Circunstancias que le resta claridad en los términos del artículo 422 del Código 

General del Proceso, el Juzgado; 

 

R E S U E L V E 

 

1°. - DENEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO DEPRECADO en la presente 

demanda ejecutiva, por las razones expuestas en la parte motiva del presente 

proveído. 



 

 

2°. - Ordenar la DEVOLUCIÓN de los anexos sin necesidad de desglose, 

entendiéndose que ello no requiere trámite alguno toda vez que la parte 

demandante tiene en su custodia la totalidad de los documentos que fueron 

presentados, en formato digital, con la demanda. 

 

3°. -  Disponiendo ARCHIVAR las presentes diligencias, una vez quede en firme la 

presente decisión. 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

Firmado electrónicamente 

MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ 

JUEZ 

 

 

 

 

 

NOR 

 

 
 
 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE 
ORALIDAD DE MEDELLÍN 

Se notifica el presente auto por  

ESTADOS No. _162____  
 

     Hoy, 10 DE NOVIEMBRE de 2022 a las 8:00 
a.m. 
 

        

Secretaria 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD  

Medellín, Nueve (9) de Noviembre de Dos Mil Veintidós (2022) 

 

Radicado: 2022-01083 

Asunto: Incorpora – Requiere  

 

Conforme al memorial que antecede, se incorporan al expediente constancias postales de notificación 

electrónica remitidas a los accionados a los correos acreditados en los archivos Nros. 02 y 06 del 

cuaderno principal, ahora bien, observa el despacho que hay dos errores, de un lado, no es claro con 

los demandados al no indicarles cuando se entenderán notificados a la luz de lo dispuesto por el 

artículo 8 de la Ley 2213 de 2022, en adición a lo anterior, le indican un correo errado de este 

juzgado, en este punto, se le aclara al memorialista que el buzón institucional para recepción de 

demandas y memoriales es cmpl16med@cendoj.ramajudicial.gov.co  

 

 

 

En este orden de cosas, se torna necesario requerir a la parte ejecutante para que repita las gestiones 

y corrija los yerros señalados, de este modo, se le confiere a la parte accionante el término perentorio 

de treinta (30) días contados desde la notificación por estados de la presente providencia para que 

cumpla esta carga procesal, so pena de decretar la terminación del proceso por desistimiento tácito 

en aplicación de lo contemplado por el artículo 317 del CGP.  

 

NOTIFÍQUESE 

Firmado electrónicamente  

MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ  

JUEZ 

NAT  

 

 

 

 
 

NOTIFICACIÓN POR ESTADO 

JUZGADO 16 CIVIL MUNICIPAL 
Se notifica el presente auto por 

ESTADOS # _____162______________ 

 
        Hoy 10 de noviembre de 2022 a las 8:00 a.m.  
 

SECRETARIA 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 
JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

 
Medellín, nueve (09) de noviembre de Dos Mil Veintidós (2022) 

 
 

Radicado: 2022-01085 
Asunto: Autoriza Oficiar 

 
 

De conformidad con el memorial que antecede, se autoriza oficiar a TRANSUNIÓN para que 

brinden información sobre los posibles productos financieros que pueda tener el accionado 

JOSÉ ALEXANDER DUQUE HERRERA en las diferentes entidades bancarias, en cuyo caso se 

deberá informar al Despacho: el tipo, el número de estas y la entidad bancaria a la que 

pertenece. Así mismo se autoriza oficiar a la EPS SURAMERICANA S.A para que brinden 

información del empleador del accionado JOSÉ ALEXANDER DUQUE HERRERA. Por 

secretaría líbrese los oficios correspondientes. 

 

CÚMPLASE 

 

Firmado electrónicamente 

MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ 

JUEZ 

 
 

NOR   
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Juez
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Civil 016
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

 
Medellín, nueve (09) de noviembre  de Dos Mil Veintidós (2022) 

 
Radicado: 2022-01085 

Asunto: Libra mandamiento 
Interlocutorio Nro. 1710 

 

 

Como quiera que los documentos aportados como base de recaudo (pagarés), 

presta mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el artículo 709 del Código 

de Comercio en concordancia con los artículos 82 y 422 del Código General del 

Proceso, el Despacho procederá a librar mandamiento de pago en la forma que 

considere legal, conforme lo dispone el artículo 430 de la codificación en cita, 

así las cosas, el Juzgado,  

 

RESUELVE 
 

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor de SCOTIANBANK 

COLPATRIA S.A y en contra de JOSÉ ALEXÁNDER DUQUE HERRERA por 

las siguientes sumas de dinero:   

 La suma de $34.588.778 correspondiente al capital representado 

en el pagaré número 12905592 allegado para el cobro. Más los 

intereses moratorios sobre esta suma, causados desde el día 06 de 

septiembre de 2022 y hasta el día que se verifique el pago total de 

la obligación, siempre y cuando no supere la tasa máxima legal 

autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia.  

 

 La suma de $4.114.352 correspondiente a los intereses de plazo 

causados desde el día 11 de enero de 2022 hasta el 05 de septiembre 

de 2022. 

 

 La suma de $71.941.494 correspondiente al capital representado 

en el pagaré número 12964010 allegado para el cobro. Más los 

intereses moratorios sobre esta suma, causados desde el día 06 de 



 

septiembre de 2022 y hasta el día que se verifique el pago total de 

la obligación, siempre y cuando no supere la tasa máxima legal 

autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia.  

 La suma de $5.525.366 correspondiente a los intereses de plazo 

causados desde el día 18 de enero de 2022 hasta el 05 de septiembre 

de 2022. 

 La suma de $4.177.418,77 correspondiente al capital representado 

en el pagaré número 507410084295 allegado para el cobro. Más los 

intereses moratorios sobre esta suma, causados desde el día 06 de 

septiembre de 2022 y hasta el día que se verifique el pago total de 

la obligación, siempre y cuando no supere la tasa máxima legal 

autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia.  

 La suma de $552.461,24 correspondiente a los intereses de plazo 

causados desde el día 05 de enero de 2022 hasta el 05 de septiembre 

de 2022. 

 La suma de $4.045.049 correspondiente al capital representado en 

el pagaré número 4117590095216695: allegado para el cobro. Más 

los intereses moratorios sobre esta suma, causados desde el día 06 

de septiembre de 2022 y hasta el día que se verifique el pago total 

de la obligación, siempre y cuando no supere la tasa máxima legal 

autorizada por la Superintendencia Financiera de Colombia.  

 La suma de $314.869 correspondiente a los intereses de plazo 

causados desde el día 07 de enero de 2022 hasta el 05 de septiembre 

de 2022. 

 

SEGUNDO. Sobre las costas y agencias en derecho se decidirá en la 

oportunidad procesal pertinente.  

 

TERCERO. Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como 

lo disponen los artículos 291 y 292 del Código General del Proceso, o en los 

términos establecidos por la Ley 2213 de 2022.  

 

Señor abogado si es su deseo que el Despacho realice la 

notificación de forma electrónica, deberá informarlo. Ahora, de 

optar por la notificación conforme lo establece la Ley 2213 de 

2022, deberá tener en cuenta las siguientes pautas para evitar 

devoluciones y futuras nulidades: 



 

 

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y 

que se hubiere aportado al juzgado prueba de cómo obtuvo tal 

dirección electrónica. 

 

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algún formato 

de citación o aviso, lo que sí es relevante, es que se le informe en 

el correo que la notificación se entenderá realizada una vez 

transcurridos dos días hábiles siguientes al envío del mensaje, y que 

los términos para excepcionar empezarán a correr a partir del día 

siguiente al de la notificación. 

 

c) Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del 

presente auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de 

pago), copia de la demanda y sus anexos. 

 

 

CUARTO. Ordenar la notificación de la parte demandada en los términos 

previstos en los artículos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan 

con cinco (5) días para pagar y con diez (10) días para proponer medios de 

defensa, para lo cual se le hará entrega de las copias aportadas con tal fin. 

 

QUINTO. Se exhorta a la parte accionada, para que, en el evento de 

pronunciarse frente al libelo demandatorio, ciña su discurso a las exigencias 

dispuestas en el artículo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las 

consecuencias probatorias que contiene tal norma. 

 

Igualmente, de presentar oposición a los pedimentos de la demanda, sustente 

y argumente debidamente las excepciones de mérito, pues ha sido clara la 

Corte Suprema de Justicia al decir que “la excepción de mérito se encuentra 

constituida por todo hecho que opuesto a la pretensión la enerva, modifica, 

dilata o impide. De ahí que, como es natural entenderlo, para considerarla 

adecuadamente propuesta, se requiere que sea soportada fácticamente, no 

sólo porque de esa manera se le imprime contenido, sino porque proporciona 

a la otra parte elementos suficientes para contradecirla”1. 

                                                 
1 REPÚBLICA DE COLOMBIA. Corte Suprema de Justicia. Sentencia del cinco (5) de junio de dos mil nueve (2009). 

Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR 

 

 



 

 

Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe  que demanda el 

desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del artículo 78 

N°2  del C.G.P que establece  como deberes de las partes y apoderados “ Obrar 

sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus derechos 

procesales”, y  la prohibición establecida en el artículo 33 N°8 de la Ley 1123 

de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o 

excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar el normal 

desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y, en general, el abuso 

de las vías de derecho o su empleo en forma contraria a su finalidad.” 

 

SEXTO. Téngase en cuenta que el Dr. AXEL DARÍO HERRERA GUTIÉRREZ 

representa a la parte actora.  

 

SÉPTIMO. Se advierte que la parte actora que deberá conservar bajo su 

custodia el original del título aportado para el cobro y disponible para allegar a 

este plenario cuando así lo requiera el Despacho, asimismo, deberá presentarlo 

de manera personal cuando termine el proceso, a efectos de la nota de 

desglose.  

 

NOTIFÍQUESE 

 

Firmado electrónicamente 

MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE 
ORALIDAD DE MEDELLÍN 

Se notifica el presente auto por  
ESTADOS No. ___162__  

 
     Hoy, 10 DE NOVIEMBRE de 2022 a las 8:00 
a.m. 

       
Secretaria 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD 

 
Medellín, nueve (09) de noviembre de Dos Mil Veintidós (2022) 

 
Radicado: 2022-01097 

Asunto: Libra mandamiento 
Interlocutorio Nro. 1721 

 

 

Teniendo en cuenta que la parte actora ha aportado el contrato de 

arrendamiento para cobrar la cláusula penal en él pactada, se trae a colación 

las consideraciones expuestas en sentencia proferida por la Corte Suprema de 

Justicia del 23 de mayo de 1996, Ponente Dr. Carlos Esteban Jaramillo, 

Expediente No.  4607: ““es el negocio constitutivo de una prestación penal de 

contenido patrimonial, fijada por los contratantes, de ordinario con la intención 

de indemnizar al acreedor por el incumplimiento o por el cumplimiento 

defectuoso de una obligación, por norma general se le aprecia a dicha 

prestación como compensatoria de los daños y perjuicios que sufre el 

contratante cumplido (...)”” 

 

Así la cláusula penal implica el resarcimiento de unos perjuicios, cuyo cobro se 

debe realizar por medio de la vía ordinaria, no siendo procedente por medio 

del proceso ejecutivo, por tanto por la naturaleza de éste, se busca ejecutar 

obligaciones ciertas, sin entrar a debatir las circunstancias que dan lugar a la 

cláusula penal, por lo que no se accederá a expedir orden de pago por dicho 

concepto” 

 

Por lo que teniendo en cuenta que el cobro de tal cláusula requiere una 

declaración frente a la parte demandada, no siendo este el proceso para 

pronunciar la misma, debe de negarse. 

 

De otra parte. como el documento aportado como base de recaudo (contrato 

de arrendamiento), presta mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en los 

artículos 82 y 422 del Código General del Proceso, el Juzgado 

 



 

RESUELVE 
 

PRIMERO. Librar mandamiento de pago en favor de GESTIONAMOS 

PROPIEDAD RAÍZ S.A.S y en contra de ESTEFANÍA GÓMEZ PLATA y 

ARMANDO ANTONIO MORENO CADAVID por las siguientes sumas de 

dinero:   

 

 La suma de $195.243 correspondiente al canon de arrendamiento 

del mes noviembre de 2021. Más los intereses moratorios sobre esta 

suma, causados desde el día 06 de noviembre de 2021 y hasta el día 

que se verifique el pago total de la obligación, siempre y cuando no 

supere la tasa máxima legal autorizada por la Superintendencia 

Financiera de Colombia.  

 La suma de $1.574.955 correspondiente al canon de 

arrendamiento del mes diciembre de 2021. Más los intereses 

moratorios sobre esta suma, causados desde el día 06 de diciembre 

de 2021 y hasta el día que se verifique el pago total de la obligación, 

siempre y cuando no supere la tasa máxima legal autorizada por la 

Superintendencia Financiera de Colombia.  

 La suma de $1.574.955 correspondiente al canon de 

arrendamiento del mes enero de 2022. Más los intereses moratorios 

sobre esta suma, causados desde el día 06 de enero de 2022 y hasta 

el día que se verifique el pago total de la obligación, siempre y 

cuando no supere la tasa máxima legal autorizada por la 

Superintendencia Financiera de Colombia.  

 La suma de $1.574.955 correspondiente al canon de 

arrendamiento del mes febrero de 2022. Más los intereses moratorios 

sobre esta suma, causados desde el día 06 de febrero de 2022 y 

hasta el día que se verifique el pago total de la obligación, siempre 

y cuando no supere la tasa máxima legal autorizada por la 

Superintendencia Financiera de Colombia.  

 La suma de $1.574.955 correspondiente al canon de 

arrendamiento del mes marzo de 2022. Más los intereses moratorios 

sobre esta suma, causados desde el día 06 de marzo de 2022 y hasta 

el día que se verifique el pago total de la obligación, siempre y 



 

cuando no supere la tasa máxima legal autorizada por la 

Superintendencia Financiera de Colombia.  

 

SEGUNDO. DENEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO DEPRECADO en la 

presente demanda ejecutiva en lo que respecta a la cláusula penal, por las 

razones expuestas en la parte motiva del presente proveído. 

 

TERCERO. Sobre las costas y agencias en derecho se decidirá en la 

oportunidad procesal pertinente.  

 

CUARTO. Notificar este auto en debida forma a la parte demandada, como lo 

disponen los artículos 291 y 292 del Código General del Proceso, o en los 

términos establecidos por la Ley 2213 de 2022.  

 

Señor abogado si es su deseo que el Despacho realice la 

notificación de forma electrónica, deberá informarlo. Ahora, de 

optar por la notificación conforme lo establece la Ley 2213 de 

2022, deberá tener en cuenta las siguientes pautas para evitar 

devoluciones y futuras nulidades: 

 

a) Verifique que el correo del demandado (a) esté bien anotado, y 

que se hubiere aportado al juzgado prueba de cómo obtuvo tal 

dirección electrónica. 

 

b) No se hace necesario adjuntar al demandado(a) algún formato 

de citación o aviso, lo que sí es relevante, es que se le informe en 

el correo que la notificación se entenderá realizada una vez 

transcurridos dos días hábiles siguientes al envío del mensaje, y que 

los términos para excepcionar empezarán a correr a partir del día 

siguiente al de la notificación. 

 

c) Debe adjuntarse al demandado(a) en el correo, copia del 

presente auto (auto que admite demanda, o libra mandamiento de 

pago), copia de la demanda y sus anexos. 

 

QUINTO. Ordenar la notificación de la parte demandada en los términos 

previstos en los artículos 290 y siguientes del C.G.P., advirtiendo que cuentan 

con cinco (5) días para pagar y con diez (10) días para proponer medios de 

defensa, para lo cual se le hará entrega de las copias aportadas con tal fin. 



 

SEXTO: Se exhorta a la parte accionada, para que, en el evento de 

pronunciarse frente al libelo demandatorio, ciña su discurso a las exigencias 

dispuestas en el artículo 96 del C.G.P, so pena de ser titular de las 

consecuencias probatorias que contiene tal norma. 

 

Igualmente, de presentar oposición a los pedimentos de la demanda, sustente 

y argumente debidamente las excepciones de mérito, pues ha sido clara la 

Corte Suprema de Justicia al decir que “la excepción de mérito se encuentra 

constituida por todo hecho que opuesto a la pretensión la enerva, modifica, 

dilata o impide. De ahí que, como es natural entenderlo, para considerarla 

adecuadamente propuesta, se requiere que sea soportada fácticamente, no 

sólo porque de esa manera se le imprime contenido, sino porque proporciona 

a la otra parte elementos suficientes para contradecirla”1. 

 

Siendo relevante remembrar, el deber de lealtad y buena fe  que demanda el 

desarrollo del juicio, e importante destacar el tenor normativo del artículo 78 

N°2  del C.G.P que establece  como deberes de las partes y apoderados “ Obrar 

sin temeridad en sus pretensiones o defensas y en el ejercicio de sus derechos 

procesales”, y  la prohibición establecida en el artículo 33 N°8 de la Ley 1123 

de 2007 “Proponer incidentes, interponer recursos, formular oposiciones o 

excepciones, manifiestamente encaminados a entorpecer o demorar el normal 

desarrollo de los procesos y de las tramitaciones legales y, en general, el abuso 

de las vías de derecho o su empleo en forma contraria a su finalidad.” 

 

SÉPTIMO. Téngase en cuenta que la Dra. LAURA ALEXANDRA VALENCIA 

GARCÍA representa a la parte actora.  

 

OCTAVO. Se advierte que la parte actora que deberá conservar bajo su 

custodia el original del título aportado para el cobro y disponible para allegar a 

este plenario cuando así lo requiera el Despacho, asimismo, deberá presentarlo 

de manera personal cuando termine el proceso, a efectos de la nota de 

desglose.  

 

                                                 
1 REPÚBLICA DE COLOMBIA. Corte Suprema de Justicia. Sentencia del cinco (5) de junio de dos mil nueve (2009). 

Expediente C-0500131100062004-00205-01 M.P. Dr. JAIME ALBERTO ARRUBLA PAUCAR 

 

 



 

NOVENO. De conformidad con lo dispuesto en el artículo 317 del Código 

General del Proceso, se requiere a la demandante para que, en el término de 

30 días, contados a partir de la notificación por estados de la presente 

providencia, adelante las actuaciones que considere pertinentes para 

efectivizar las medidas cautelares decretadas o en su defecto proceda a 

notificar a la parte demandada. Lo anterior en punto a continuar con los 

trámites subsiguientes y so pena de decretar la terminación del proceso por 

desistimiento tácito.  

 

La atención virtual, se realizará vía WhatsApp en el abonado 3014534860 y en 

orden de llegada de los mensajes. Adicionalmente se les solicita, al momento 

de radicar memoriales a través del correo institucional del Juzgado, 

identificarlos en el asunto, primero con el número de radicado y seguidamente 

con la clase de solicitud.  

 

NOTIFÍQUESE 

 

Firmado electrónicamente 

MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ 

JUEZ 

 

 

 

 

 

 

 

 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE 
ORALIDAD DE MEDELLÍN 

Se notifica el presente auto por  
ESTADOS No. _162____  

 
     Hoy, 10 DE NOVIEMBRE de 2022 a las 8:00 
a.m. 

       
Secretaria 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 

RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD  

Medellín, nueve (09) de noviembre de Dos Mil Veintidós (2022) 

 

Radicado: 2022-01101 
Decisión: Deniega 

Interlocutorio Nro. 1722 
 

Estudiada la presente demanda ejecutiva y analizados de manera detallada los  títulos 

ejecutivos que se aportan como base del recaudo, las facturas de venta física obrantes 

en el expediente, encuentra el Despacho que las mismas no reúnen en su totalidad las 

exigencias de los Art. 1, 2 y 3 de la Ley 1231 de 2008, los cuales modificaron los 

Artículos 772, 773 y 774 respectivamente del Código de Comercio, para prestar mérito 

ejecutivo al tenor de lo dispuesto en el artículo 422 del Código General del Proceso, 

las razones que se exponen a continuación, 

 

CONSIDERACIONES 

 

En el proceso ejecutivo se parte de la certeza inicial del derecho del demandante que 

no necesita ser declarado, toda vez que consta en un documento al que la ley atribuye 

el carácter de prueba integral del crédito. 

 

Al respecto, el artículo 422 del Código General del Proceso dispone: 

 

“Pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas, claras y exigibles 

que consten en documentos que provengan del deudor o de su causante y 

constituyan plena prueba contra él (...)” 

    

 

Significa lo anterior que el titulo ejecutivo es un presupuesto de procedibilidad de la 

acción y que, en consecuencia, para poder proferir mandamiento de pago debe obrar 

en el expediente el documento que preste mérito ejecutivo, el cual debe contener una 

obligación clara, expresa y exigible. 

 

La factura de venta debe contener los requisitos comunes establecidos en el artículo 

621 del Código de Comercio y los requisitos especiales contenidos en el artículo 3 de 

la Ley 1231 de 2008, el que dispone: 

 



 

“Artículo 3°. Requisitos de la factura. La factura deberá reunir, además de los requisitos 

señalados en los artículos 621 del presente Código, y 617 del Estatuto Tributario Nacional o 

las normas que los modifiquen, adicionen o sustituyan, los siguientes: 

 

1. La fecha de vencimiento, sin perjuicio de lo dispuesto en el artículo 673. En ausencia de 

mención expresa en la factura de la fecha de vencimiento, se entenderá que debe ser pagada 

dentro de los treinta días calendarios siguientes a la emisión. 

 

2. La fecha de recibo de la factura, con indicación del nombre, o identificación o firma de quien 

sea el encargado de recibirla según lo establecido en la presente ley. 

 

3. El emisor vendedor o prestador del servicio, deberá dejar constancia en el original de la 

factura, del estado de pago del precio o remuneración y las condiciones del pago si fuere el 

caso. A la misma obligación están sujetos los terceros a quienes se haya transferido la factura. 

 

No tendrá el carácter de título valor la factura que no cumpla con la totalidad de los requisitos 

legales señalados en el presente artículo. Sin embargo, la omisión de cualquiera de estos 

requisitos, no afectará la validez del negocio jurídico que dio origen a la factura (…) (subrayado 

fuera del texto)”. 

 

En el presente caso, se pretende el cobro ejecutivo de las facturas de venta físicas 

adosadas al expediente como base de recaudo, las cuales no reúnen la formalidad 

para ser tenidas como título valor, pues las mismas, no contienen La fecha y firma 

de recibo de la factura, requisito exigido en el artículo 3 de la Ley 1231 de 2008 

que modificó el art. 772 del Código de Comercio que. Es decir, no cumplen con uno de 

los requisitos comunes establecidos en el artículo 621 del Código de Comercio. En ese 

orden de ideas, al no contener las facturas aportadas los requisitos contemplados en 

las normas para que sean tenidas como título valor y preste merito ejecutivo, se debe 

denegar mandamiento ejecutivo.  

 

Con fundamento en lo anterior, y dado que los títulos adosados carecen de la 

constancia de recibo de las facturas con indicación de la persona y fecha de quien 

recibe, debe negarse el mandamiento de pago al no reunirse los requisitos de factura 

de venta en los términos del artículo 774 del Código de Comercio. 

 

Por lo anterior, el Juzgado 

 

RESUELVE 

 

PRIMERO: Negar el mandamiento de pago con respecto de las facturas aportadas 

por las razones expuestas en el acápite considerativo.  

 

SEGUNDO: Ordenar la DEVOLUCIÓN de los anexos sin necesidad de desglose, 

entendiéndose que ello no requiere trámite alguno toda vez que la parte 



 

demandante tiene en su custodia la totalidad de los documentos que fueron 

presentados, en formato digital, con la demanda. 

 

TERCERO: Disponer ARCHIVAR las presentes diligencias, una vez quede en firme la 

presente decisión. 

 

Es pertinente poner de presente el canal de comunicación destinado por el Despacho 

para la Atención al Público, la cual será preferentemente de manera virtual. La atención 

virtual, se realizará vía WhatsApp en el abonado 3014534860 y en orden de llegada 

de los mensajes.  

 

Adicionalmente se les solicita, al momento de radicar memoriales a través del correo 

institucional del Juzgado, identificarlos en el asunto, primero con el número de 

radicado y seguidamente con la clase de solicitud.  

 

NOTIFÍQUESE 

 

Firmado electrónicamente 

MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ 

JUEZ 

 

 

 

 

 

NOR 
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REPÚBLICA DE COLOMBIA 

 
RAMA JUDICIAL DEL PODER PÚBLICO 

JUZGADO DIECISÉIS CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD  

 
Medellín, nueve (09) de noviembre de Dos Mil Veintidós (2022) 

 
Radicado: 2022-00993 

Decisión: Deniega mandamiento de pago.  
Interlocutorio Nro. 1511 

 
 

Ha sido allegado para el cobro ejecutivo un acta de conciliación en equidad, en este 

orden de ideas, y a efectos de determinar la viabilidad de librar mandamiento de 

pago, es menester hacer las siguientes, 

 

CONSIDERACIONES:  

 

El Artículo 422 el C.G.P establece que, para iniciar un proceso de ejecución con las 

prerrogativas allí contempladas, es preciso que el documento aportado reúna 

determinadas características, que en nuestro estatuto procedimental se traducen en 

que la obligación en el titulo contenida sea clara, expresa y actualmente exigible que 

consten en documentos que provengan del deudor....  

 

Así, para que dicho título pueda servir como prueba y la base de  ejecución, es 

menester que el mismo cumpla con unos requisitos establecidos en el artículo 422 

del Estatuto Procesal, como es que contenga una obligación clara, lo que significa 

que de la mera lectura del documento, de forma nítida, se puede dilucidar los 

elementos de la obligación, en el sentido de indicar sin lugar a dudas; tanto su objeto 

(obligación real o personal), como sus sujetos (acreedor y deudor), además de la 

descripción de la manera como se ha de llevar a cabo la prestación (plazo o 

condición). “La obligación no será clara cuando los términos sean confusos  o equívocos, 

cuando exista incertidumbre respecto del plazo o de la cuantía; y cuando la relación lógica 

sea contradictoria o ambigua, en estos casos el título no prestara merito ejecutivo”1 

 

Igualmente es menester que la obligación sea expresa, en el sentido que se 

encuentre debidamente determinada, especificada y patentada en el documento 

                                                 
1 MORA G, Nelson. Procesos de Ejecución. Tomo I y II 5ª Ed. Ed. Temis. Bogotá DC 1985 Pàg. 94 



 

ejecutivo. Esta determinación, por tanto, solamente es posible hacerse por escrito. 

En otras palabras, este requisito se cumple cuando los elementos constitutivos de 

una obligación que se pueda llamar clara se hacen constar por escrito en un 

instrumento que servirá de prueba inequívoca de la existencia de una obligación. Y 

que la obligación sea exigible, en tanto que solo es posible ejecutar la obligación 

pura y simple, o, que, habiendo estado sujeta a plazo o a condición suspensiva, se 

haya vencido aquel o cumplido ésta, sea por mandato legal o por acuerdo entre las 

partes contractuales.  

 

De tal manera, el título ejecutivo es lo que imprime a la pretensión ejecutiva la 

certeza para abrir el proceso de ejecución, y es por esto que no debe quedar la más 

mínima duda sobre sus elementos constitutivos, por cuanto la labor del juez se 

centra en ordenar la ejecución con base a un documento que representa plena 

prueba, no siendo el proceso ejecutivo el escenario procesal para entrar a declarar 

o no la existencia de la obligación, en tanto se trata es de ordenar el pago con base 

en un documento que constituye plena prueba. 

 

Con base en los fundamentos fácticos y las pruebas aportadas con la demanda, se 

advierte que no existe claridad en la obligación que se pretende hacer cumplir 

mediante la orden de pago, toda vez que se lee en el acta de conciliación en equidad 

aportada que “Ambas partes se comprometen a buscar apoyo jurídico ante la 

defensoría pública para realizar el desenglobe de las propiedades”. También se lee 

“El señor Carlos Zapata desocupa el segundo y tercer piso el 26 de abril de 2021”. 

El resto del contenido del acta no es legible en cuanto a los acuerdos.  

 

Así pues, no se advierte que el señor Carlos Zapata se haya obligado a realizar el 

desenglobe y tradición del segundo y tercer piso lo que es objeto de la pretensión 

plasmada en la demanda. De este modo, no aparece claridad en los acuerdos a los 

que llegaron la parte actora Nuris del Socorro Ramos Martínez con el demandado 

Carlos Enrique Zapata Carvajal, sin que dicho requisito pueda suplirse por la 

apoderada en el escrito de la demanda. 

 

Por lo expuesto y dado que el documento base de la acción adolece de los requisitos 

previstos en el artículo 422 del Código General del Proceso, el Juzgado; 

 

 



 

R E S U E L V E 

 

1°. - DENEGAR EL MANDAMIENTO DE PAGO DEPRECADO en la presente 

demanda ejecutiva, por las razones expuestas en la parte motiva del presente 

proveído. 

 

2°. - Ordenar la DEVOLUCIÓN de los anexos sin necesidad de desglose, 

entendiéndose que ello no requiere trámite alguno toda vez que la parte 

demandante tiene en su custodia la totalidad de los documentos que fueron 

presentados, en formato digital, con la demanda. 

 

3°. -  Disponiendo ARCHIVAR las presentes diligencias, una vez quede en firme la 

presente decisión. 

 

 

NOTIFÍQUESE 

 

Firmado electrónicamente 

MARLENY ANDREA RESTREPO SÁNCHEZ 

JUEZ 

 

 

 

 

 

NAT  
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