
Neiva, mayo 23 del año 2023.  

Señor(a):  

JUEZ(A) CUARTO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIAS MÚLTIPLES DE LA CIUDAD DE NEIVA -HUILA 

E.                                                       S.                                                            D.  

 

Demandante: BLANCA ROSA VELASCO POLANIA CC. 51.986.197 

Demandado: SANDRA LORENA HERRERA GALLARDO C.C. 31.320.745 

Y JESÚS ANTONIO HERRERA NAVARRO CC. 14.242.210 de Ibagué, 

Tolima.  

Radicado: 2023-0065-00. 

Referencia: contestación a la demanda promovida en el marco del 

Proceso EJECUTIVO SINGULAR DE MÍNIMA CUANTÍA DE RADICADO No 

2023-00-665-00. 

VICTOR ALFONSO RAMIREZ CHILITO, mayor de edad, abogado en 

ejercicio e identificado civilmente con la cedula de ciudadanía No 

1.075.230.418 de Neiva, H y con la tarjeta profesional número 

271.893 del C. S de la Judicatura, obrando en calidad de apoderado de 

confianza de los señores SANDRA LORENA HERRERA GALLARDO 

identificada con la cedula de ciudadanía No C.C. 31.320.745 de Cali, 

Valle del Cauca, como también el señor JESÚS ANTONIO HERRERA 

NAVARRO, civilmente identificado con la CC. 14.242.210 de Ibagué, 

Tolima  y para efectos del presente proceso señalados como 

demandados de esta causa legal, además plenamente capaz, y 

domiciliado en el municipio de Neiva, H y en virtud del poder 

debidamente conferido, obrando dentro del término señalado en la 

codificación legal correspondiente, por medio del siguiente escrito me 

permito contestar ante su Despacho, la Demanda ejecutiva singular 

promovida en ese despacho bajo el radicado No 2023-0065-00 incoada 

y promovida por la parte demandante, es decir por la señora BLANCA 

ROSA VELASCO POLANIA, quien se identifica con la cedula de 



ciudadanía No 51.986.197 en los siguientes términos, procedo a dar 

contestación de la manera más respetuosa posible, dando respuesta  a 

los hechos a saber; 

EN CUANTO AL PRIMER HECHO: 

Según el dicho de mis mandantes esta afirmación es alejada de la 

realidad y no es cierta, toda vez que, el creador originario del título valor, 

fue el señor ALCIBÍADES RODRÍGUEZ (Q.E.P.D) quien se 

identificaba con la CC. No 336.885 de Pacho, Cundinamarca, expareja 

de la aquí demandante, y además legitimo tenedor de los documentos 

caratulares base de la presente ejecución, mismas letras de cambio que 

nacieron a la vida jurídica con fecha de creación, del  de septiembre del 

año 2013, pero sin fecha de exigibilidad, esto hasta la muerte de su 

verdadero dueño, es decir hasta el día 30 de marzo del año 2016, a la 

edad de 92 años, según consta en el registro civil de defunción de 

indicative serial No 05923604, y hasta ese dia, nunca segun lo 

manifestado por mis poderdantes, el legitimo acreedor indicó a los 

deudores algun tipo de endoso ni en procuracion ni mucho menos en 

propiedad sobre estos, ni tampoco se indicó a traves de una carta de 

instrucciones su exigibilidad en la que se buscara el pago de estas sumas 

dinerarias señaladas en este punto. Y se desconoce la forma en la que 

la aqui demandante se hizo propietaria y dueña de los mismos titulos 

materia de cobro a traves del presente proceso judicial.  

 

EN CUANTO AL SEGUNDO HECHO: 

Según lo manifestado por mis mandantes, esta información adolece de 

credibilidad y es falsa, toda vez que en ningún momento ni la demanda 

principal ni el deudor solidario realizaron abono alguno a la aquí 

demandante, lo que si formularon en contra de esta fue una denuncia 

penal por amenazas y constreñimiento a través de terceros para pagarle 

unas supuestas sumas de dinero que ella reclamaba como acreedora, 

esta información se puede constatar ante la fiscalía sexta seccional del 

Huila en donde avanzó esta investigación, misma que se formuló en 

contra de la aquí demandante el 29 de junio del año 2018 bajo la 



causa criminal NO 410016000586201801669, misma que se 

relaciona en el acápite de pruebas, y además se peticiono su constancia 

ante la misma institución el día 23 de mayo de hogaño. 

EN CUANTO AL TERCER HECHO: 

Lo aquí señalado en este punto de la demanda, no es un hecho, es 

simplemente una apreciación legal, que se indica para efectos de 

establecer la procedencia de la acción que por esta vía se impetra. 

EN CUANTO AL CUARTO HECHO: 

Con respecto a las afirmaciones dadas en este punto de la demanda por 

la parte demandante, se debe indicar que, tampoco es un hecho, es una 

calidad que se enuncia en materia de cobro de títulos valores, que se 

relaciona para efectos de poder lograr su exigibilidad. 

 

CON RESPECTO A LA PRIMERA PRETENSIÓN SE SOLICITA QUE: 

No se acceda ni reconozca la primera pretensión, teniendo en cuenta las 

razones expuestas y además dadas las anteriores respuestas a los 

hechos de la demanda, pero también porque quien ejecuta el cobro de 

las dos letras de cambio no cuenta con legitimación por activa para exigir 

el respectivo pago, también porque quien diligenció los espacios en 

blanco de los títulos cartulares, no es la legitima propietaria, pero 

además porque cuando termino completándolos, no medió ninguna 

instrucción previa que la facultara de manera expresa, dado que con 

esta persona, mis mandantes no sostuvieron ninguna relación comercial 

o similar de la cual se haya originado un contrato de mutuo, en donde 

estuvieran obligados para con esta, y también porque todos los pagos 

que se dieron anteriores a la ejecución de estas letras, se efectuaron a 

su legitimo tenedor ALCIBÍADES RODRÍGUEZ (Q.E.P.D)  

CON RESPECTO A LA SEGUNDA PRETENSIÓN SE SOLICITA QUE: 

Se condene en costas a la parte demandante, al recurrir a la jurisdicción 

civil de manera imprecisa a resolver el presente conflicto legal, al ser 

ineficaz los hechos, situaciones, pruebas y demás elementos de juicio, 



indispensables e imperativos para sacar avante las pretensiones de la 

presente demanda. 

 

PRUEBAS 

Muy respetuosamente le solicito a su despacho, conceda las siguientes: 

DOCUMENTALES 

1. Poder debidamente autenticado otorgado por mis mandantes. 

2. Copia de la denuncia penal formulada ante la fiscalía sexta 

seccional del Huila bajo el radicado No 

410016000586201801669. 

3. Copia de solicitud elevada a la fiscalía sexta seccional del Huila 

para que certifiquen la existencia de la denuncia penal de radicado 

No 410016000586201801669 calendad del 23 de mayo del 

al año 2023, con su respectiva trazabilidad. 

4. Copia del registro civil de defunción del señor ALCIBIADES 

RODRÍGUEZ (Q.E.P.D) 

TESTIMONIALES 

Solicito muy respetuosamente, señora jueza, se tome la declaración de 

los señores: 

1. ROCÍO RODRÍGUEZ OLARTE, quien se identifica con la cedula 

de ciudadanía No 55.189.934 de Palermo, H y podrán contactar 

en la carrera 7 No 2d-19 Barrio centro de Algeciras, H como 

también en el correo electrónico conocido como 

ramirezchilito@gmail.com  quien indicará la manera en la que se 

dio la creación de los títulos valores, partes intervinientes y el 

alcance de este negocio jurídico que nació legalmente entre el 

tenedor además creador originario el señor ALCIBIADES 

RODRÍGUEZ y mis mandantes. 

 

 

 

 

mailto:ramirezchilito@gmail.com


INTERROGATORIO DE PARTE 

 

Solicito muy amablemente, por favor se interrogue a los señores: 

SANDRA LORENA HERRERA GALLARDO, quien se identifica con la 

C.C. 31.320.745, quien indicara las condiciones de modo tiempo y lugar 

que dieron origen a los títulos valores materia de recaudo. 

JESÚS ANTONIO HERRERA NAVARRO quien se identifica con la CC. 

14.242.210 quien indicara, la forma en la que se concreto el negocio con 

el fenecido señor ALCIBIADES RODRÍGUEZ, las formas de pago, y el 

acuerdo que se estableció para entregar el dinero. 

BLANCA ROSA VELASCO POLANIA quien se identifica con la CC. 

51.986.197, quien indicara, la forma en la que obtuvo los títulos, el 

estado en el que se encontraban antes de esa ejecución, y de los 

supuestos abonos efectuados en el marco del cobro de los dineros 

inmersos en su contenido. 

 

Quedo atento y altamente agradecido por la atención prestada. 

 

 

 

 

__________________________________ 

VICTOR ALFONSO RAMIREZ CHILITO 

C.C 1.075.230.418 DE NEIVA, H. 

T.P 271.893 DEL C.S DE LA JUDICATURA. 

 

 

 



Neiva, mayo 23 del año 2023.  

Señor(a):  

JUEZ(A) CUARTO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIAS MÚLTIPLES DE LA CIUDAD DE NEIVA -HUILA 

E.                                                       S.                                                            D.  

 

Demandante: BLANCA ROSA VELASCO POLANIA CC. 51.986.197 

Demandado: SANDRA LORENA HERRERA GALLARDO C.C. 31.320.745 

Y JESÚS ANTONIO HERRERA NAVARRO CC. 14.242.210 de Ibagué, 

Tolima.  

Radicado: 2023-0065-00. 

Referencia: Recurso de reposición contra el auto que libro 

mandamiento de pago, es decir en cuanto a la prescripción del título 

valor. 

1. Se propone la prescripción como recurso de reposición contra el 

auto que libro mandamiento de pago, todas vez que los dos títulos 

valores que nacieron a la vida jurídica, lo hicieron a través de su 

fecha de creación, el día 24 de septiembre del año 2013, entre los 

señores ALCIBIADES RODRÍGUEZ y MIS MANDANTES, y 

posteriormente fueron, presuntamente exigidos por la ultima 

tenedora la señora BLANCA ROSA VELASCO POLANIA, el día 31 de 

diciembre del año 2019, y si hacemos cuentas, la demandante, 

tendría hasta 31 de diciembre del año 2022 para formular por vía 

ejecutiva el cobro, pero solo recurrió ante la jurisdicción, el día 30 

de enero del año 2023, fecha en la que se radicó el proceso, mismo 

que por reparto se asigno al juzgado cuarto de pequeñas causas 

y competencia múltiples de la ciudad de Neiva, H bajo la radicación 

No 2023-00065-00, tal como se observa en la pagina de consulta 

de la rama judicial conocida como siglo XXI. Y según el código de 

comercio colombiano la prescripción de la acción cambiaria 



directa, es de tres años a partir del vencimiento, esto último en los 

términos del articulo 789 de la codificación invocada. 

 



 



 



 



 



 



Neiva, mayo 23 del año 2023.  

Señor(a):  

JUEZ(A) CUARTO MUNICIPAL DE PEQUEÑAS CAUSAS Y 

COMPETENCIAS MÚLTIPLES DE LA CIUDAD DE NEIVA -HUILA 

E.                                                       S.                                                            D.  

 

Demandante: BLANCA ROSA VELASCO POLANIA CC. 51.986.197 

Demandado: SANDRA LORENA HERRERA GALLARDO C.C. 31.320.745 

Y JESÚS ANTONIO HERRERA NAVARRO CC. 14.242.210 de Ibagué, 

Tolima.  

Radicado: 2023-0065-00. 

Referencia: Excepciones de fondo. 

1. Se propone la prescripción como excepción de fondo, todas vez 

que los dos títulos valores que nacieron a la vida jurídica, lo 

hicieron a través de su fecha de creación, el día 24 de septiembre 

del año 2013, entre los señores ALCIBIADES RODRÍGUEZ y MIS 

MANDANTES, y posteriormente fueron, presuntamente exigidos 

por la ultima tenedora la señora BLANCA ROSA VELASCO 

POLANIA, el día 31 de diciembre del año 2019, y si hacemos 

cuentas, la demandante, tendría hasta 31 de diciembre del año 

2022 para formular por vía ejecutiva el cobro, pero solo recurrió 

ante la jurisdicción, el día 30 de enero del año 2023, fecha en la 

que se radicó el proceso, mismo que por reparto se asignó al 

juzgado cuarto de pequeñas causas y competencia múltiples de la 

ciudad de Neiva, H bajo la radicación No 2023-00065-00, tal como 

se observa en la página de consulta de la rama judicial conocida 

como siglo XXI. Y según el código de comercio colombiano la 

prescripción de la acción cambiaria directa, es de tres años a partir 

del vencimiento, esto último en los términos del artículo 789 de la 

codificación invocada. 



2. Se propone como excepción de fondo, el cobro de lo no debido, 

teniendo en cuenta que mis mandantes no celebraron ningún 

negocio jurídico con la que aquí se presenta como demandada, ni 

mucho menos efectuaron abonos a alguna causa legal en común 

derivado del préstamo de alguna suma dineraria reclamada y 

derivada del cobro de los dos títulos valores materia de recaudo. 

3. También se invoca como excepción de fondo la Falta de 

legitimación por activa para iniciar al pago, al no contar con la 

prueba que acredita la ejecutante como legitima dueña de los 

títulos valores materia de recaudo. 

4. Y por último se alega como excepción, la Incapacidad para cobrar 

los títulos valores materia de recaudo, toda vez que la demandante 

no le asiste derecho para dirigir la presente acción en contra de 

mis mandantes, al no contar con la legitimidad necesaria que la 

faculte para exigir el pago de los dineros contenidos en las letras 

de cambio materia de ejecución, dado que no existe ningún vinculo 

legalmente reconocido que la acredite como única y verdadera 

dueña de los títulos materia de ejecución. 

 

 

Quedo atento y altamente agradecido por la atención prestada. 

 

 

 

 

__________________________________ 

VICTOR ALFONSO RAMIREZ CHILITO 

C.C 1.075.230.418 DE NEIVA, H. 

T.P 271.893 DEL C.S DE LA JUDICATURA. 

 



PRUEBAS 

1. PANTALLAZOS CON PETICIÓN DIRIGIDA A LA FISCALÍA SEXTA 

SECCIONAL DEL HUILA            

 



 



2. PODERES 

 



 



             



           



         



        



3. DENUNCIA PENAL ANTE LA FISCALÍA SEXTA SECCIONAL 

DEL DEPARTAMENTO DEL HUILA      



            



           



 



           



          


