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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, veinticuatro (24) de mayo de dos mil veintidds (2022)

PROCESO ACCION DE TUTELA
RADICADO No. 05001-31-05-007-2022-00186-00
INSTANCIA PRIMERA

PROVIDENCIA | SENTENCIA N° 078 de 2022
ACCIONANTE | SONIA LUZ RUIiZ SEPULVEDA

CC N° 43.024.480

-LA  ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
ACCIONADA PENSIONES —~COLPENSIONES-

VINCULADA -LA  ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A.

DERECHOS

FUNDAMENTALES | DERECHO DE PETICION

INVOCADOS

DECISION HECHO SUPERADO / DECLARA IMPROCEDENTE

La sefiora SONIA LUZ RUIZ SEPULVEDA, identificada con la C.C. N° 43.024.480,
interpuso accién de tutela en aras de que se le tutele el derecho fundamental
de peticion; y en contra de LA ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES y donde se vinculd a la ADMINISTRADORA DE FONDOS DE
PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A., en cabeza de sus directores —o
guienes hagan sus veces-, y/o responsables, al momento de la notificacion de la
presente accién, con base en los siguientes:

HECHOS

Manifiesta la parte accionante, que interpuso demanda ordinaria laboral de
ineficacia de fraslado, tal como lo refiere, y de la cual conocié el Juzgado
Quince Laboral del Circuito de Medellin, y el cual falld en su favor el 4 de octubre
de 2019, donde se condend a PROTECCION a trasladar a COLPENSIONES, dentro
de los 30 dias siguientes a la ejecutoria de la providencia, el valor de la cuenta
de ahorro individual de la demandante, incluyendo cotizaciones, cuotas de
administracién y los rendimientos causados. Ademds, se ordend a COLPENSIONES
a recibir dichas sumas de dinero. Igualmente, a activar su afiliacion al Régimen
de Prima Media con Prestacion Definida. Sentencia que fue apelada; y el dia 29
de septiembre de 2020, la Sala Primera de Decisidn Laboral del Tribunal Superior
de Medellin Radicado No. 05001310501520190020201, falldé a su favor,
confirmando en todas sus partes la sentencia de primera instancia, y adiciond en
el sentido de ordenar a PROTECCION S.A. que el valor de las cuotas de
administracion, incluyendo porcentajes de seguros y reaseguros, comisiones y
aportes al fondo de garanfia de pension minima durante el tiempo que la
demandante estuvo dfiliada a esa entidad sean devueltos con su respectiva
indexacion.

Agrega la tutelante que, el 3 de diciembre de 2020, mediante el Auto
Interlocutorio 333, el Juzgado Quince Laboral del Circuito de Medellin, emitio el
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cumplase lo resuelto por la Sala Primera de Decision Laboral del Tribunal Superior
de Medellin en providencia del 29 de septiembre de 2020.

En razén de lo anterior, en enero de 2021, indica la parte actora, se radicd en la
pdgina web de COLPENSIONES, una peticion para que se diera cumplimiento a
la Sentencia del Tribunal Superior de Medellin y se liquidara su prestacion
pensional. Dicha peticiéon fue recepcionada con Radicado 2021_770909, ademads
aparecia un aviso informando el 22 de noviembre de 2021, como término Ulfimo
para responder. No obstante, y previo a gestionar con Proteccion sobre el
traslado de aportes y asentir en ese sentido, porfia la parte tutelante que
Colpensiones, aun no ha dado respuesta de fondo alguna a su solicitud.

PRETENSIONES

Consecuencialmente, solicita la accionante que se ordene a COLPENSIONES
contfestar la peticion que se hiciera en enero de 2022, en el sentido de dar
cumplimiento a la Sentencia del 29 de septiembre de 2020, Radicado No.
05001310501520190020201 de la Sala Primera de Decision Laboral del Tribunal
Superior de Medellin y liquidar su prestacion pensional, peticiones formuladas en
escrito de enero 26 de 2021 y recepcionada con Radicado nUmero 2021_770909.

ACTUACION DEL DESPACHO

A través de auto del 13 de mayo de 2022, se admitid la accion de tutela y por
medio electronico remitido en la misma data, se notificd a la accionada y
vinculada, la decision de dar inicio a la accidén de tutela por reunir la solicitud los
requisitos senalados en el articulo 14 del Decreto 2591 de 1991, y por ser este
Despacho competente para asumir el conocimiento.

RESPUESTA A LA ACCION

-COLPENSIONES. Mediante escrito allegado por la enfidad, el dia 18 de mayo de
2022, indica que revisada su la base de datos se puede evidenciar que la
accionante, ya se encuentra dfiliada a su entidad, asi mismo, revisada la historia
laboral, los aportes ya fueron recibidos de la AFP a Colpensiones y se encuentran
cargados en la historia laboral. Es decir que la orden judicial se encuentra
tramitada. Aclara que respecto a la prestacion pensional, no se encuentra
radicada sobre esta prestacion econdmica solicitud alguna, y resalta que su
entidad cuya estructura se basa en procesos, por tal razén, por cada uno de ellos
se desarrollé un formulario, el cual es obligatorio para todos los trdmites y cumple
con el propdsito de reunir los datos e informacion bdsica de cada ciudadano para
agilizar no solo la radicaciéon de la solicitud, sino para dar una respuesta de fondo y
oportuna por parte del drea encargada. Senala también que la entidad, se
encuentra facultada para exigir el diligenciamiento de los formularios, conforme a
lo consagrado en el Decreto 019 de 2012, articulo 4, Ley 1755 de 2015. De acuerdo
a lo anterior, es decir que el hecho vulnerado no se ha configurado en la medida
en que el derecho prestacional no ha sido reclamado ante la entidad.

A regldén seguido, expone normativa vy jurisprudencialmente, los argumentos para
instituir en la improcedencia de la accion de tutela para asirse al cumplimiento de
fallo judicial, pues la accionante cuenta con ofros mecanismos para ejecutar la
sentencia ordinaria; luego, describe los tramites que ejecuta Colpensiones, previo
al pago de la sentencia y nombra y explica cada una de las etapas que se deben
surtir, asi como los términos que tiene para cumplir los fallos judiciales, dadas la
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gestiones necesarias a realizar; empero, insiste en la carencia actual del objeto en
este caso, como quiera que la entidad ya atendid de fondo la solicitud
presentada por el accionante, y que dio lugar a la accién de tutela de la
referencia, por lo que ha de considerarse que se configurd un hecho superado en
razén al cumplimiento del fallo judicial.

Mediante alcance de respuesta del 19 de mayo de 2022, aclara la entidad que ya
atendid de fondo la solicitud de la parte actora, informa que Colpensiones dio
efectivo trdmite a la documentacién presentada por el accionante y actualmente
ya se emitié respuesta con respecto a ese trdmite mediante oficio de 18 de mayo
de 2022 y enviado a la direccion registrada con guia MT700585087CO. Por lo que
ha de configurarse un hecho superado.

-PROTECCION S.A.: Mediante comunicacién del 18 de mayo de 2022, indica la
entidad que la tutelante presentd dfiliacion al Fondo de Pensiones Obligatorias
administrado por el fondo, desde el 26 de septiembre de 1997, no obstante, su
afiliacion fue anulada el pasado 15 de enero de 2021, con ocasion del fallo judicial
proferido por el Juzgado Quince (15) Laboral del Circuito de Medellin en el
proceso ordinario laboral de radicado 05001310501520190020200. Por lo anterior,
actualmente aduce que la senora Sonia Luz Ruiz Sepulveda, sélo presenta
afiliacion vdlida a la Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES,
dado la Sentencia del 4 de octubre de 2019, que declard la ineficacia de la
afiliacion de la demandante a Proteccion S.A., decision que fue confirmada por la
Sala Primera de Decision Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Medellin. En ese sentido, subraya que ya realizd todos los trdmites administrativos y
operacionales, con el fin de dar cumplimiento a la sentencia proferida por el Juez
ordinario, por lo que se procedié con la anulacion de la afiliacidn suscrita por la
accionante al Régimen de Ahorro Individual con Solidaridad y el fraslado de sus
aportes a Colpensiones.

Aclara la entidad que ya cumplié con la orden impartida por el Juez Ordinario
anulando la afiliacion de la tutelante y trasladando todos los dineros ordenados
hacia COLPENSIONES, por lo que corresponde a Colpensiones dar cumplimiento a
las érdenes que se le impartieron. Después de indicar que dado que la accidn de
tutela va dirigida es a Colpensiones, es dicha enfidad la llomada a responder y
agrega que, de acuerdo con lo manifestado, considera que la presente accién
de tutela debe ser denegada por carencia de objeto.

ACERVO PROBATORIO

-Documentos aportados por la parte ACCIONANTE:
-Copia cédula de ciudadania de la tutelante

-Copia del Auto No. 834 del 27 de marzo de 2019 con radicado nUmero
2019-00202 mediante el cual se admite la demanda

-Copia de la sentencia niUmero 186 del 4 de octubre de 2019, la cual se
falla a su favor.

-Copia de la sentencia del 29 de septiembre de 2020 de la Sala Primera de
Decision Laboral del Tribunal Superior de Medellin Radicado No.
05001310501520190020201, que falla a su favor confirmando la sentencia de
primera instancia.

-Copia del Auto Interlocutorio No. 333 del Juzgado Quince Laboral del
Circuito de Medellin ordenando el cUmplase lo resuelto por la Sala Primera
de Decision Laboral del Tribunal Superior de Medellin.

-Copia de la Respuesta de PROTECCION a la solicitud de enero de 2022.
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COLPENSIONES

-Reporte de semanas cotizadas en pensiones. Actualizada al 18 de mayo de
2022.

-Certificado de Colpensiones, indicando que la tutelante, se encuentra afiliado/a
desde 27/09/1997 al Régimen de Prima Media con Prestacion Definida (RPM)
administrado por la Administradora Colombiana de Pensiones COLPENSIONES.
expedida, el dia 18 de mayo de 2022.

-Oficio del 18 de mayo de 2022, informando a la tutelante sobre el cumplimiento
de la sentencia judicial. y enviado a la direccion electronica: nelau@une.net.co
en la misma data.

Anexo

-Constancia. Asignacion de funciones de personal de la entidad. Del 1 de marzo
de 2022.

-PROTECCION S.A.:

-Histérico de pagos donde constan que se trasladaron los aportes de la actora a
COLPENSIONES.

Anexo:

-Certificado de existencia y representacion legal expedido por la
Superintendencia Financiera de Colombia.

PROBLEMA JURIDICO

sHa vulnerado Colpensiones, el derecho fundamental de peticidon invocado por
la parte tutelante, al no darle respuesta a la solicitud de interpuesta ante dicha
entidad accionada, el 26 de enero de 2021, y en aras de que se dé cumplimiento
a la Sentencia del 29 de septiembre de 2020, Radicado No.
05001310501520190020201 de la Sala Primera de Decisidon Laboral del Tribunal
Superior de Medellin y liquidar su prestacion pensional, peticiones formuladas en
escrito de enero 26 de 2021 y recepcionada con Radicado nUmero 2021_7709092

CONSIDERACIONES

La Constitucion Politica en su articulo 86 consagra la Accion de Tutela para
todas aquellas personas naturales o juridicas, nacionales y extranjeras, publicas y
privadas, sin restriccion alguna, para reclamar ante los jueces, mediante un
proceso preferente y sumario, la proteccidon inmediata de sus derechos
constitucionales fundamentales consagrados en la Constitucion Nacional de
manera expresa o referida en el Titulo Il y los reconocidos en los Tratados vy
Convenios internacionales en virtud de los articulos 93 y 94, cuando quiera que
estos resulten vulnerados o amenazados por la Accidn o la omisidn de
cualquier autoridad publica o por un particular. Ello conforme lo indica el articulo
86 de la Constituciédn Politica, y en consonancia con el articulo 10 del Decreto
2591 de 1991. Asi mismo, se verifico, la legitimacién por pasiva, entendida como
“la capacidad legal de quien es el destinatario de la accién de tutela para ser
demandado, pues estd llamado a responder por la vulneracion o amenaza del
derecho fundamental, una vez se acredite la misma en el proceso”, segin
sentencia de la Corte Constitucional Sentencia T-083/17. Y conforme a los
articulos 1° y 42 del Decreto 2591 de 1991, en tanto que la accién de tutela
procede contra cualquier autoridad publica, razén por la cual también se
cumple con este requisito en la presente accion.

Ahora bien, se debe considerar también la Inmediatez, contemplada por la
jurisprudencia constitucional, “para atender de forma inmediata situaciones de
afectacion o amenaza a los derechos fundamentales que ameriten la intervencion
urgente del juez de tutela. De alli que ésta deba interponerse en un término razonable a
partir del momento en que se presenta la situacion vulneradora o amenazante. Bajo ese
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criterio de razonabilidad, la oportunidad con que se presenta una accion de tutela se
valora segun las circunstancias de cada caso” y de conformidad a lo indicado por
las sentencias: T-381 de 2018; T-369 de 2016; T-770 de 2015, y SU-261 de 1999; que
para el caso en estudio se tendrd en cuenta dicho criterio pues si bien la
tutelante solicitd el cumplimiento de sentencia judicial mediante derecho de
peticién del 26 de enero de 2021, respectivamente, a la fecha considera que no
ha recibido respuesta de fondo respecto a lo pretendido. Cumpliendo asi con el
requisito examinado pues solo han pasado de 16 meses desde tal gestion.

Respecto al requisito de subsidiaridad, la Corte Constitucional ha indicado: “El
articulo 86 de la Constitucién Politica establece que la accién de tutela sélo “procederd
cuando el afectado no disponga de ofro medio de defensa judicial”. En ese sentido, esta
accién no puede sustituir los procedimientos ordinarios establecidos para que las
personas invoquen sus pretensiones. No obstante, el ordenamiento superior también
establece, de forma excepcional, la procedencia de la tutela cuando, habiendo ofro
medio de defensa judicial, éste no es idéneo o eficaz, o cuando el derecho de la
persona estd expuesto a un perjuicio iremediable” Indicado en las sentencias: las
Sentencias T-381 de 2018, T-061 de 2020 y T-314 de 2019. Subsidiaridad que ha de
estudiarse en el caso sub examine, pues si esta encaminada a obtener respuesta
de fondo respecto al estado del trdmite, es admisible, empero, al referirse al
caso de fondo, el cual estd encaminada a obtener el cumplimiento del fallo de
Sentencia aludido y una liquidacion de prestacién pensional, NO se encuentra
agotada y menos se acreditd la ocurrencia de un perjuicio iremediable que
permita asirse a la presente accién constitucional.

El cardcter subsidiario y excepcional de la accién de tutela. Es reiterativa la Corte
constitucional, en realzar el cardcter subsidiario de ésta accidén constitucional,
como es el de la tutela para reclamar en este caso el cumplimiento de una
sentencia judicial encaminada a obtener la pensidn de vejez, es asi como en la
Sentencia T-009 de 2019, indica:
“Asi, la procedencia del amparo para el reconocimiento de prestaciones
pensionales se sujeta a las siguientes reglas: (i) procede como mecanismo transitorio,
cuando a pesar de la existencia de un medio ordinario de defensa para el
reconocimiento de la prestacién, este no impide la ocurrencia de un perjuicio
imremediable, conforme a la especial situacion del peticionario; (i) procede Ila
tutela como mecanismo definitivo cuando el medio ordinario dispuesto para
resolver las controversias no es idéneo y eficaz, conforme a las especiales
circunstancias del caso que se estudia. Ademds, (i) cuando la accion de tutela
es promovida por personas que requieren especial proteccidn constitucional, como
los ninos y nifas, mujeres cabeza de familia, personas en condicidn de discapacidad,
personas de la tercera edad, entre otfros, el examen de procedibilidad de la accién
de tutela es menos estricto, a través de criterios de andlisis mds amplios, pero no
mMenos rigurosos.

No obstante lo anterior, la Corte ha considerado que la condicidn de
vulnerabilidad o la calidad de sujeto de especial proteccién constitucional del
interesado no son suficientes para que, sdlo por esa circunstancia, la tutela sea
procedente en materia pensional. Por ello, la Corte ha establecido reglas
jurisprudenciales para estudiar las pretensiones que implican otorgar una pensidn por
via de la tutela, que consisten en: a. Que se trate de sujetos de especial proteccidn
constitucional. b. Que la falta de pago de la prestacién o su disminucion, genere un
alto grado de afectacion de los derechos fundamentales, en particular del derecho
al minimo vital. c. Que el accionante haya desplegado cierta actividad
administrativa y judicial con el objetivo de que le sea reconocida la prestacion
reclamada. d. Que se acredite siquiera sumariamente, las razones por las cuales el
medio judicial ordinario es ineficaz para lograr la proteccién inmediata de los
derechos fundamentales presuntamente afectados.”.
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-El Derecho de Peticion

Teniendo en cuenta que el objeto de la presente accidén de tutela es que se
proteja la aparente vulneracion del derecho fundamental de peticion, entre
otros, es necesario indicar que éste se encuentra contenido expresamente en
el articulo 23 de la Constituciéon, por el cual toda persona puede “presentar
peticiones respetuosas ante las autoridades” o ante particulares en los precisos
términos que senala la ley con el fin de “obtener pronta resolucion”.

Ahora bien, como la respuesta que llegare a brindar la entidad accionada
debe cumplir las reglas bdsicas del derecho de peticién, las cuales fueron
resumidas por la Corte Constitucional en variadas sentencias, en donde el
precepto de oportunidad se configura mientras se cumplan los términos
procesales para dar una respuesta a la peticion, de conformidad con lo
establecido en la Ley 1755 de 2015, que modifico la Ley 1437 de 2011, donde
se establecié como término general 15 dias hdbiles, sin desconocer ademds,
del presupuesto ya indicado, el de oportunidad, asi mismo, la claridad, la
precision y la congruencia; obligacion que le asiste a la entidad accionada,
sin que eso quiera decir, que todas las solicitudes deban resolverse atendiendo
a las exigencias y condiciones de quien eleva la peticién, por cuanto las
diferencias de criterio sobre la solucién, entre el actor y su destinatario, podrdn
ser objeto del ejercicio de peticiones mds especializadas (peticion-demanda),
para definir a quién le asiste la razon legal.

Segun Sentencias C-418 de 2017 y T-077 de 2018, enfre ofras, la
respuesta allegada deberd reflejar claridad, precision y congruencia, sobre
lo que se solicita, es decir, sin confusiones ni ambigUedades, existiendo
concordancia con lo solicitado en la peticion, y finalmente, nofificada al
solicitante.

CASO CONCRETO

Solicita la parte accionante el amparo del derecho fundamental de peticion;
dada la omision de la entidad accionada: COLPENSIONES, al omitir dar
cumplimiento a la sentencia del 29 de septiembre de 2020, Radicado No.
05001310501520190020201 de la Sala Primera de Decision Laboral del Tribunal
Superior de Medellin y liquidar su prestacion pensional, peticion formulada en
escrito de enero 26 de 2021 y recepcionada con Radicado niUmero 2021_770909.

En el caso en estudio, se encuentra acreditado que la tutelante, acudié ante la
jurisdiccion ordinaria laboral en aras de obtener la ineficacia de traslado del
Fondo de pensiones Colpensiones, la cual sali® avante mediante sentencia del
Juzgado Quince Laboral del Circuito de Medellin, y el cual falldé en su favor el 4
de octubre de 2019, donde se condend a PROTECCION a trasladar a
COLPENSIONES, el valor de la cuenta de ahorro individual de la demandante,
incluyendo cotizaciones, cuotas de administracion y los rendimientos causados. y
a su vez a COLPENSIONES a recibir dichas sumas de dinero y activar su dfiliacion
al Régimen de Prima Media con Prestacion Definida. y previa apelacion, la Sala
Primera de Decision Laboral del Tribunal Superior de Medellin Radicado No.
05001310501520190020201, confirmd en todas sus partes la sentencia de primera
instancia, y adiciond en el sentido de ordenar a PROTECCION S.A. que el valor de
las cuotas de administracion, incluyendo porcentajes de seguros y reaseguros,
comisiones y aportes al fondo de garantia de pensidon minima durante el tiempo
que la demandante estuvo dfiliada a esa enfidad, le sean devueltos con su
respectiva indexacion.
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En ese sentido, es clara las respuestas de la entidad vinculada y tutelada; pues
Proteccion acredité el traslado de los aportes respectivos a Colpensiones y éste
fondo, en respuesta del 19 de mayo de 2022, a su vez aclaré que ya atendié de
fondo la solicitud de la parte actora, y se dio el efectivo trdmite a la
documentacion presentada por el accionante, lo que evidencia que ya se emitié
respuesta con respecto a ese frdmite mediante oficio de 18 de mayo de 2022 y
enviado a la direccion registrada con guia MT700585087CO, al correo electrénico:
nelau@une.net.co, en la misma data, dando cumplimiento a las sentencias del 29
de septiembre de 2020, Radicado No. 05001310501520190020201 de la Sala
Primera de Decisidn Laboral del Tribunal Superior de Medellin; y le prueba
mediante certificado y la historia laboral aportada que se encuentra ACTIVA en
la Administradora Colombiana de Pensiones —COLPENSIONES, pues la Direccion
de Ingresos por Aportes informd que la AFP ya hizo el traslado de los aportes
solicitados para un total de 1.362 semanas reportadas en su historia laboral.

En relacion a lo anterior, frente a la solicitud resuelta por Colpensiones, se ha de
considerar que se configurd la carencia actual del objeto por hecho superado,
ésto en lo ateniente a la proteccién del derecho fundamental de peticidon
implorado, en lo que respecta al cumplimiento de la sentencia solicitada. Empero
se ha de advertir, en lo ateniente a la solicitud de “liquidar su prestacion
pensional” y a falta del derecho de peticidn, el cual no se anexd al presente
escrito, pues solo en presupuesto factico se refiere a su radicacion digital, tal
como lo demuestra, sin embargo, no puede confirmarse, si la solicitud en ese
sentido estd alli inmensa, pues niega Colpensiones que en su base de datos,
hubiese en el caso sub lite radicada prestacion econdmica alguna, haciendo
énfasis que para cada proceso y dependiendo de la solicitud, hay un formulario, el
cual es obligatorio para todos los trdmites, y el cual cumple con el propdsito de
reunir los datos e informaciéon bdsica de cada ciudadano, para agilizar no solo la
radicacion de la solicitud, sino para dar una respuesta de fondo y oportuna por
parte del drea encargada, cuya facultad de exigir el diligenciamiento de los
formularios, se encuentra estipulado en el Decreto 019 de 2012, arficulo 4, Ley 1755
de 2015. Insiste pues la entidad en su escrito de réplica que no ha vulnerado
derecho fundamental alguno y menos se ha configurado, en la medida en que el
derecho prestacional, no ha sido reclamado.

En ese sentido, y, a propdsito de la comunicacion allegada por la parte actora el
dia 24 de mayo hogano, en donde resalta su extraneza al admitir que recibié una
respuesta de Colpensiones informdndole sobre el cumplimiento de sentencia
judicial, pero senalando que sobre la liquidacién solicitada, no hizo comentario
alguno, no obstante, se le ha de advertir a la parte accionante, ademdas, sobre la
improcedibilidad de recurrir a ésta accion constitucional, en lo ateniente al
cumplimiento de los fallos judiciales implicitos y/o cualquiera otra prorrogativa
econémica, a no ser que acredite alguna de la causales implicitas y que le
pongan en una situacion tal, que ocasione la omision de la entidad, un perjuicio
imremediable, que haga excusable utilizar la accién de tutela para procurar sus
pretensiones monetarias, pues se insiste, que cuenta con el proceso ejecutivo,
escenario propicio y donde puede ventilar los asuntos puestos a consideracion en
la presente accidon constitucional, en ese sentido, si sobre la liquidacion solicitada,
de la cual advierte la entidad accionada, no existe solicitud alguna bajo los
criterios en que debe radicarse como ya se indicd, de ahi la imposibilidad de
indicar sobre el estado de su trdmite; entonces el deber ser de la parte tutelante
es acudir a la via ejecutiva; De lo anterior, se colige sin lugar a dudas, el hecho de
que al no agotarse el requisito sine qua non de subsidiaridad y sin acudir a la via
pertinente para lograr la liquidacion solicitada, deriva y se precisa
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inevitablemente en declarar la improcedencia de la accidén de tutela en ese
sentido.

Sin perjuicio de su cabal cumplimiento, esta providencia puede ser impugnada
dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion, pero de no ocurrir asi, se
remitird a la H. Corte Constitucional para su eventual revision, acorde con lo
dispuesto en el inciso 2, articulo 31 del Decreto 2591 de 1991.

En mérito de lo expuesto, el JUIGADO SEPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE
MEDELLIN, administrando justicia en nombre de la RepUblica de Colombia y por

autoridad de la ley,
RESUELVE

PRIMERO: Declarar la carencia actual del objeto por configurarse un hecho
superado, en lo que respecta a la solicitud del cumplimiento de la Sentencia del
29 de septiembre de 2020, Radicado No. 05001310501520190020201 de la Sala
Primera de Decision Laboral del Tribunal Superior de Medellin, en la presente
accién constitucional interpuesta por la sefiora SONIA LUZ RUIZ SEPULVEDA,
identificada con la C.C. N° 43.024.480 y en contra de LA ADMINISTRADORA
COLOMBIANA DE PENSIONES COLPENSIONES y donde se vinculdo a Ia
ADMINISTRADORA DE FONDOS DE PENSIONES Y CESANTIAS PROTECCION S.A., en
cabeza de sus directores —o quienes hagan sus veces-, y/o responsables, al
momento de la notificacion de la presente acciéon, por lo expuesto en la parte
motiva.

SEGUNDO: Declarar la improcedencia, en lo ateniente a la solicitud de “liquidar
su prestacion pensional”, en la presente accidén constitucional, interpuesta por la
sefiora SONIA LUZ RUiZ SEPULVEDA, identificada con la C.C. N° 43.024.480, por lo
expuesto en la parte motiva.

TERCERO: Nofificar a las partes el presente fallo en la forma prevista en el articulo
30 del citado Decreto 2591 de 1991.

CUARTO: Remitir el expediente a la Corte Constitucional, si la decision adoptada
no fuere impugnada dentro del término legal.

QUINTO: Archivar el expediente, una vez regrese de la Corte Constitucional.

NOTIFIQUESE

Firmado Por:

Carolina Montoya Londofio
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 007
Medellin - Antioquia
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