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Rama Judicial del Poder PUblico

JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN

Medellin, nueve (09) de febrero de Dos Mil Veintidds (2022)

TIPO DE PROCESO: ORDINARIO LABORAL DE PRIMERA INSTANCIA
RADICADO: 05001-31-05-007-2021-00389-00
DEMANDANTE: JOSE DANIEL PEREZ RESTREPO

DEMANDADO: DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA

ASUNTO: RECHAZA DEMANDA POR NO DAR CABAL CUMPLIMIENTO A LOS
REQUISITOS EXIGIDOS Y ORDENA ARCHIVO

En demanda instaurada por JOSE DANIEL PEREZ RERSTREPO en contra del
DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, mediante auto del 10 de diciembre de 2021, el
Despacho concedid un término de cinco (5) dias a la parte demandante para que
subsanara las deficiencias de que adolecia la misma, so pena de rechazo; en
consecuencia, se entrard a decidir si se admite o no la demanda, previas las
siguientes,

CONSIDERACIONES

Se avizora, una vez revisado minuciosamente el correo Institucional del Despacho que
la parte demandante allegd a través de su gestor judicial, el 18 y posteriormente el 19
de enero hogano sendos escritos por medio de los cuales pretendia dar cumplimiento
a los requisitos exigidos en auto proferido el 10 de diciembre de 2021, nofificado por
estado del 14 de enero de 2022; sin embargo, en un estudio minucioso de los archivos
y documentos adosados puede percatarse el Juzgado que no se cumplid a
cabalidad con los requisitos senalados en la providencia de marras, pues se fiene que
se debia adecuar el poder y el libelo genitor a las previsiones contenidas en el articulo
25 del Cdédigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad Social, como quiera tanto en el
poder conferido como en el escrito de demanda se hizo alusidn a un proceso de
“medio de Control” de nulidad y restablecimiento del derecho conforme a los articulos
137 y 18 del Cdodigo Contencioso Administrativo; donde de contera se advierte se
relaciond en el acdpite contentivo de las pretensiones lo siguiente:

“...Como fundamento en los hechos expuestos, muy comedidamente solicito al senor
Juez, que previo el reconocimiento de mi personeria para actuar como apoderado
de la parte demandante, y cumplidos los tramites de nulidad y restablecimiento del
derecho agotando la via administrativa, se efectuen las siguientes declaraciones y
condenas:

. La nulidad del acto administrativo 2021030031152 del 17de febrero de 2021, por
medio del cual no se accede al pago de la prima de vida cara.

2. Que se reestablezca el derecho conferido por la Convencion Colectiva de
frabajadores del 25 de noviembre de 1965 y las ordenanzas No 31 de 1975 y 33 de
1980.

3. Que como consecuencia de la anterior se condene a la Gobernacion  de
Antioquia, a reaqjustarle el valor de la mesada pensional incluyendo en forma
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completa la prima de vida cara mes a mes, desde el momento en que se suspendio
su pago hasta el momento en que se profiera sentencia.

4. Que se ordene la indexacion del reajuste del valor de las condenas, teniendo
en cuenta el incremento del indice de precios al consumidor.

5. Que se condene en agencias y costas a la entidad demandada.

6. Que se reconozca y paguen los intereses moratorios de conformidad con el
articulo 141 de la ley 100 de 1993.

7. Lo que Ultra y extrapetita proceda.”

Pues bien, respecto de tal topico el gestor judicial de la demandante se limitdé a
manifestar que tanto el poder como el escrito de demanda se modificaban de
acuerdo con el acto administrativo que se pretendia demandar, senalando que el
articulo 25 del CPTSS afirma que la demanda debe contener la cuantia, para lo cual,
luego de efectuadas las operaciones aritméticas respectivas afimd que las
pretensiones de la demanda ascienden a la suma de $22.710.250, olvidando las
demds exigencias contenidas en la citada normatividad que establece los requisitos
de la demanda, pues en tal sentido tanto el poder como la demanda debian
adecuarse en su totalidad al proceso ordinario laboral.

Lo anterior conlleva a concluir que no se cumplieron a cabalidad las exigencias
contenidas en la providencia por medio de la cual se inadmitié la demanda, vy
consecuencialmente procederd al Despacho al RECHAZO de la misma y a devolucion
de los anexos y el archivo de las diligencias.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO SEPTIMO LABORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN,
ANTIOQUIA,

RESUELVE
PRIMERO: RECHAZAR la demanda instaurada por JOSE DANIEL PEREZ RERSTREPO en
contra del DEPARTAMENTO DE ANTIOQUIA, por las razones expuestas en la parte motiva

del proveido.

SEGUNDO: En consecuencia, se ordena el archivo del expediente, previa cancelacion
de su registro.

NOTIFIQUESE

CAROLINA MONTOYA LONDONO
JUEZA

Carrera 52 No. 42-73 Edificio José Félix de Restrepo. Oficina 916. Medellin.
Teléfono 262.0191 - Correo j07labmed@cendoj.ramajudicial.gov.co

Pagina 2 de 2
SA



Firmado Por:

Carolina Montoya Londofio
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Laboral 007
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica, conforme a lo dispuesto en la Ley
527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: b034acf0a33986458956c403e2371be8f860alc43be0b911b3356b34138ec9c4
Documento generado en 09/02/2022 02:04:54 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



