JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

Medellin, veinte (20) de enero de dos mil veintiuno (2021)

Proceso Ejecutivo
Demandante Andrés Lopez Henao.
Demandado Victor Fernando Garzéon Munoz

Radicado 05001-40-03-013-2019 00907-00
Auto Interlocutorio No. 072
Asunto Deniega mandamiento de pago

Al estudiar la presente demanda Ejecutiva instaurada por Andrés Lopez
Henao en contra de Victor Fernando Garzon Muiioz, se observa que los
titulos valores no cumplen con los requisitos exigidos por el articulo 422 del

Codigo General del Proceso y 671 del Codigo de Comercio.

Por lo anteriormente expuesto, es necesario hacer las siguientes:

CONSIDERACIONES:

1.- Conforme a lo presupuestado por el articulo 422 del Codigo General del
Proceso, “pueden demandarse ejecutivamente las obligaciones expresas,
claras y actualmente exigibles que consten en documentos que provengan del
deudor o de su causante y constituyan plena prueba contra él (...)”; en este
sentido, se entiende por titulo ejecutivo, en términos muy generales, todos
aquellos instrumentos publicos y privados contentivos de obligaciones

claras, expresas y exigibles.

Sobre las anteriores exigencias normativas, la doctrina ha desarrollado cada

una de ellas a fin de tener un concepto unanime de lo que se debe entender
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por cada uno de dichos presupuestos, mismos que, como se dejo dicho,
comportan el caracter de ineludibles para que el titulo ejecutivo sea tal. En
relacion con el significado de esas condiciones, dejo dicho el Dr. Hernando

Devis Echandia que:

“La obligacion es expresa cuando aparece manifiesta de la redaccion misma
del contenido del titulo, sea que consista ésta en un solo documento o en
varios que se complementen formando una unidad juridica. Faltara este
requisito cuando se pretenda deducir la obligacién por razonamientos l6gicos
juridicos, considerandola una consecuencia implicita o una interpretacion

personal indirecta.

La obligacién es clara cuando ademds de expresa aparece determinada en el
titulo en cuanto a su naturaleza y sus elementos (objeto, término o condicién
y si fuere el caso su valor liquido o liquidable por simple operacion aritmética),
en tal forma que de su lectura no quede duda seria respecto a su existencia

Yy sus caracteristicas.

Obligacion exigible es la que debia cumplirse dentro de un término ya
vencido, o cuando ocurriera una condicion ya acaecida, o para la
cual no se senalo término pero cuyo cumplimiento solo podia hacerse
dentro de cierto tiempo que ya transcurrio...(C.C., arts. 1608 y 1536 a

1542).”1

Entonces, ante la existencia de un titulo ejecutivo, estamos en un campo
donde existe a primera facie un derecho cierto y determinado, donde el
documento que se pone a consideracion del juez constituye plena prueba de
la obligacion en cabeza del deudor y del derecho cierto e indiscutido del
acreedor sea cualquiera de las subespecies de ejecucion existentes (de dar,

hacer o no hacer).

De manera, que para que pueda adelantarse una pretension ejecutiva, debe
existir un documento que de manera autonoma y sin tener en consideracion
aspectos subjetivos o de otra indole, sea suficiente para determinar o

establecer la prestacion debida o insatisfecha que consta en ese documento.

! Hernando Devis Echandia. Compendio de Derecho Procesal Tomo I11. Vol. II. Pag. 589 Ed.
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De otro lado, los titulos valores son documentos necesarios que legitiman el
derecho literal y auténomo en el incorporado. Es caracteristica fundamental
de este tipo de documentos el estricto formalismo que opera en su creacion,
ya que algunas de sus clausulas son de orden imperativo, de manera que,
si se omiten o tergiversan, el instrumento no surgira al mundo del derecho

cambiario.

Tanto es el rigor del formalismo cambiario, que la ley condiciona la validez
del titulo a la estricta observancia de sus requisitos formales, lo que se
infiere de la lectura del articulo 620 del Codigo de Comercio al prescribir:
“Los documentos y los actos a que se refiere este titulo sélo produciran los
efectos en él previstos cuando contengan las menciones y llenen los requisitos

que la ley seriale, salvo que ella los presuma”.

Por ello, los requisitos que debe contener la letra, el cheque, el pagareé, etc.,
deben satisfacer a plenitud la forma impuesta para cada titulo en particular
para que puedan cumplir su funcién cambiaria, ya que contrario a lo que
ocurre en el derecho comun, en el derecho cambiario la forma prima sobre
el contenido, el juez no puede ser un intérprete de la intencion de las partes,
porque el juez es un protector de la forma, por eso, no es relevante ni propia

la investigacion de la real voluntad de los obligados.

Tratandose de requisitos esenciales de los titulos valores, el articulo 621 del
Codigo de Comercio estipula los generales para todas sus subclases, ya cada
titulo valor en particular es habiente de sus propias formas y requisitos de

esencia.

Son requisitos generales para la eficacia de todos los titulos valores la
mencion del derecho que en el titulo valor se incorpora y la firma de quien
lo crea, ademas es requisito esencial de la letra de cambio, entre otros,
contener la forma de vencimiento (Art 671 numeral 3 Codigo de Comercio).
Entonces, uno de los requisitos esenciales de la letra de cambio es la forma
de vencimiento, por lo que las Unicas formas de vencimiento son las

estatuidas en el articulo 673 Ibidem, estas son: a la vista; a un dia cierto,
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sea determinado o no; con vencimientos ciertos y sucesivos y; a un dia cierto

después de la fecha.

Lo expuesto significa que la indicacion de la forma de vencimiento constituye
requisito indispensable para fijar el dia exacto de la exigibilidad de la
obligacion cambiaria, maxime que en esta clase de documentos se debe
proceder de acuerdo con lo que literalmente se haya escrito, de manera que,
si se utilizé6 una forma diferente o se consagraron varias de las formas
previstas en la norma, ello acarrea la ineficacia del titulo y le resta su

exigibilidad.

2.- En el presente caso la parte demandante pretende la ejecucion del capital
basada en dos letras de cambio, las cuales tiene como fecha creacion el 16
de enero y 3 de febrero de 2020, sin que obren en los titulos valores la fecha
de vencimiento, las cuales son un requisito indispensable para que la letra
de cambio tenga la fuerza de titulo valor, dado que se puede determinar la
fecha exacta en la que se deben cumplir con las obligaciones, acatando asi
el requisito de exigibilidad previsto en el articulo 422 del C. G. del Proceso,
para el Juez no tener que entrar a hacer deducciones, para las cuales no

esta autorizado.

Ahora bien, tampoco podria decirse que estamos ente un titulo pagadero a
la vista, ya que no se indico esa forma de vencimiento dentro de las letras

de cambio, ni se hizo menciéon alguna en los hechos de la demanda.

Por otro lado y respeto del cobro por concepto de utilidades, el Despacho
observa de los documentos anexos denominados “condiciones de inversion”
no cumplen con los requisitos del articulo 422 del C.G.P., ya que no contiene
una obligacion clara, expresa y exigible, pues en el tenor literal de dichos
documentos es imposible advertir una fecha de exigibilidad de la obligacion,
dado que si bien se estipul6 el pago de una utilidad del 10% cada mes en la
fecha de la realizacion de la inversion, también lo es, que en ningun acapite
se dice la fecha en que se debia devolver el 100% en un “plazo convenido”,
para lo cual, se itera que en esta clase de procesos, a diferencia de lo que
opera en el derecho comun, no es posible deducir o interpretar el contenido

del titulo ejecutivo, de ahi que no puede el despacho tener como fecha de
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exigibilidad de la obligacion la que pretende la parte actora, es decir, la fecha

de creacion del titulo o la fecha de inversion.

En conclusion, considera el Despacho que de los titulos valores- letras de
cambio-, y los documentos “condiciones de inversion” no cumplen con las
exigencias que trata el articulo 422 del Codigo General del Proceso, dado
que no se desprende el momento preciso de exigibilidad, razéon por la cual

se negara el mandamiento de pago.
En mérito de lo expuesto, el Juzgado
RESUELVE:
Primero. Negar el mandamiento de pago solicitado por Andrés Lépez
Henao en contra de Victor Fernando Garzon Muioz, por lo expresado en

la parte motiva de este proveido.

Segundo. Toda vez que la demanda y sus anexos fueron allegados
digitalmente, no se hace necesario ordenar la devolucion de documentacion

alguna. Archivese el expediente.

NOTIFIQUESE

PAULA ANDREA SIERRA CARO
JUEZ

DE MEDELLIN

JUZGADO TRECE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD

2 El auto que antecede se notifica por anotacion en estados

LEIDY JOHANNA URIBE RICO

No. 008 Fijado en un lugar visible de la secretaria del
Juzgado hoy 21 DE ENERO DE 2021 a las 8:00 A.M.

Firmado Por: La Secretaria

PAULA ANDREA SIERRA CARO
JUEZ MUNICIPAL
JUZGADO 013 CIVIL MUNICIPAL DE MEDELLIN
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