JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.

Bogota D.C. tres (3) de julio de dos/mil veinte (2020)
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Procede el despacho a resdlver el recurso de reposicién y en subsidi

de apelacién interpuesto a folios 231 a 233 del cuademo 1, en contra de||l
providencia de 10 de diciembre de 2019 mediante la cual se rechazo PO

;::

——

improcedente una solicitud de nnlidad (fl. 230) en los términos que a
continuacion se sefialan.

ARGUMENTOS DEL. RECURRENTE: ‘J
Considera basicamente el apoderado judicial de la sefiora Maria Inés Forero d

Neira, que el rechazo de plano de|la nulidad solo procede cuando la causal
nulidad no es nlnguna de las taxativamente dispuesta en la Ley, y que en el cat
concreto se invoco claramente la dispuesta en el numeral 8 del articulo 133
C.G. del P. 3

De igual manera, solicita se reponga la decision recurrida para en su lugar s
decrete la nulidad dentro del proceso de la referencia con posterlorldad al a to
admisorio de la demanda lo anterior con fundamento de los mismo hec 'P
contenidos en el escrito de nulidad rechazado por el juzgado por medio del a
censurado. j'
II

Dentro del término de traslado, el apoderado de la actora luego de hace un br Ve
recuento de Ia solicitud del recurrente y de las actuaciones asociadas a dlChO
pedido, indica que las diligencias|de notificacién efectuadas al interior de
proceso se surtieron el marco de la legalidad a la direccion informada por g

poderdante, solicitando de manera subsidiaria se dé aplicacién al articulo 1'3‘%
del C.G. del P., frente al saneamiento de la nulidad ello debido a la part1c1pa01éﬁl
de la sefiora Maria Inés en varias actuaciones el proceso, entre ellas, |su
asistencia ala toma de muestras parga la practica de la prueba de ADN sollc1tah
en el proceso, y en caso que sea decretada la nulidad se mantengan inclu e
las pruebas practicadas con su pleng validez y eficacia.
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CONSIDERACIONES:

Las nulidades procesales estan definidas como una sancién que ocasiona||
ineficacia del acto a consecuencia de yerros en que se incurre en el proceso))
como fallas in procedendo o vicios de actividad cuando el juez o las partes, p'
accién u omision, infringen normas |contempladas en el ordenamiento proce
civil, a las que inexcusablemente deben someterse, por ser precisamente las q'1-
los orientan frente a lo que deben, pueden y no pueden realizar'.

Dicha funcién orientadora se encuentra regida por cuatro principios bésicos q'u

son:

1. El principio de proteccidn, que bisicamente busca que la nulidad solame |
sea alegada por quien no fue notificado o no estuvo debidamente representa
al interior del tramite, en pocas palabras que la misma solamente pu

invocarse por la persona afectada con dicha omision.

€
aplicados, son los que definen la viabilidad o no de la nulidad pretendida, eSTO‘

te
‘#
2. El principio de trascendencia, en ¢
rido un perjuicio 0 un menoscabo de |
derechos, de manera que si a pesar del vicio procesal no se incurrié leé

a quien por la irregularidad ha suf

vulneracion al derecho de defensa
actuacion.

I que solo se legitima para alegar la nu11

no hay lugar a solicitar la invalidez de!ﬁ
1 |'

3. El principio de taxatividad o especificidad, que como su nombre lo indi¢ '|

busca que todas las irregularidades

proceso sean de aquellas sefialadas

preserva igualmente del principio

que pretendan controvertirse al interior e
por el legislador y no otras diferentes, L
de la preclusion y de la lealtad procesa

,_a

debida a las partes.

- 4., El principio de saneamiento o convalidacién, por virtud del cual la nuli

desaparece del proceso a voluntad ¢xpresa o tacita de la parte perjudicada c:o
el vicio, expresa cuando todas las partes o la que tenia interés en alegarla]l

convalidaron en forma expresa antes de haber sido renovada la actuam
anulada, o ticita cuando la parte que podia alegarla no lo hizo oportunamente

Descendiendo al caso concreto el rechazo de la nulidad en el presente asurﬂ(l;)
i

obedecié al aludido principio dg saneamiento de la presunta indebj

ILAS NULIDADES EN EL DERECHO PROCESAL CIVIL, Fernando Canosa Torrado, Ediciones Doctr nal

y Ley.
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notificacion de la demandada
fundamentales: la primera radica
apoderado de la sefiora Maria Inés

de noviembre de 2019 (fl. 207), el
a la presunta nulidad procesal perdi

C. G. del P. en armonia con el numeral 1° del articulo 136 de ]la misma obra

inconforme por dos

circunstanci
en que para el momento para el cual .
radico el poder a €l otorgado, esto fue, ¢ ‘5

ogado no hizo manifestacion alguna frente

'a' o

I'e.

ndo de esta manera la oportunidad procel |a
para alegarla, conforme a lo dispuesto en el Gltimo inciso del articulo 135 de

procesal, quedando este juzgador hpbilitado para su rechazo de plano.

Y en segundo lugar pero no menos i
Maria Inés en el curso de las actuaci

portante, esta la intervencion de la sefior
pnes, concretamente en la toma de muestra
para la practica de la prueba genética de ADN, por lo cual resulta Sorprendent

y a su vez tardia la solicitud de nulidad del arrimada el 2 de diciembre de 201
razones estas suficientes para mantener el auto objeto de censura

Finalmente, en cuanto al recurso de
conformidad con el numeral 5° del
el efecto devolutivo en avenencia ¢
de la misma codificacion.

Por lo anteriormente expuesto el Ju,

expuestas en la parte motiva de estg

SEGUNDO: CONCEDER el recurso de APELACION interpuesto por|e

ﬂ;
O

d!
a

apoderad judicial del demandante,
2019, que rechazo el tramite

H

Judicial de Bogota, D. C.

Como quiera que no es posible la e
el articulo 324 del C.G. del P., por
por secretaria la remision en medi
para que se surta el recurso ante el

NOTIFIQUESE, (2)

de una nulidad procesal,
DEVOLUTIVO ante la Sala de F

apelacion subsidiariamente interpuesto,
articulo 321 del C.G. del P. se concederzili n
on el inciso 2°, numeral 2° del Articulo 3

zgado, RESUELVE:

proveido.

en contra del auto de 10 de diciembre

amilia del Tribunal Superior del Dist

o digital de las piezas procesales necesar
SUPETIOT.

t

en el efe

PRIMERO: MANTENER el auto de 10 diciembre de 2019 por las razonle

xpedicién de copias en la forma de que trl'Tilt
cuenta de la emergenma sanitaria, se orden
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REPUBLIC

RAMA JUD'CIAL ]
JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA DICl

CARRERAY

flia20bt@cendaj.ramajudicial.gov.co

CONSTANCI

Teniendo en cuenta el acue
11581, se informa que a parti
la suspensién de los térmi

realizar las siguientes activid

CONSULTA DE PROCESO
CONSULTA DE ESTADOS E
CRONOGRAMA DE AUDIER
TRASLADOS
. NOTIFICACIONES
SENTENCIAS

Deberan ser consultadas p
https://www.ramajudicial.g

\/

°12 C 23 PISO 6°

A SECRETARIAL

rdo PCSJA20-11567 y PCSJA2
r del 1° de julio de 2020 se Ieva}lf;il
os judiciales de acuerdo con IH
reglas que se establecieron en el precitado acuerdo, y a pa
de la misma fecha el expediente debera ser consultado|
. manera electrénica conforme a las directrices implementad
por el Consejo Superior de la|Judicatura, en consecuencia p

=

th—=(D

m O

ades judiciales: ' l

-LECTRONICOS
NCIAS

del-circuito-de-bogota

El envio de memoriales se ?ebe dirigir al correo institucionp
c

flia20bt@cendoj.ramajudi

al.gov.co .
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or la pagina de la rama judici
ov.co/webl/juzgado-20-familia:-
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