" Comisarfa Dieciocho (18°) de Familia de esta ciudad, previo la compllacmn

Songads Fiinte 00/ s Foomills
Bogotd D.C, [E2 Wi 2078 AN

Ref.: Medida de Proteccion No. 098 de 2020
De: YENNY PAOLA MELO RODRIGUEZ i
Contra: LUIS MIGUEL CALDERON GONZALEZ | |

Radicado del Juzgado: 11001311002020200014900

Procede el despacho a decidir lo que corresponde en relacién con el rec Urso de

apelacion instaurado por el sefior LUIS MIGUEL CALDERON GONZALEZ i en
de la decision de diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (2020), ado;l)tada

siguientes

I.  ANTECEDENTES ' i

1. el dia diez (10) de febrero de dos mil veinte (2020), la sefiora YENNY
MELO RODRIGUEZ presentd denuncia en contra del sefior LUIS Pd
CALDERON GONZALEZ, por un presunto maltrato verbal y psicoldgico T
asi

“...El dia 15 de enero de 2020, siendo las 7 de la noche el papd del bebe llegal W
es invadiendo mi espacio es a cogerme, besarme y a estarme cogiendo, el vuelye by
esto pasa repetidas veces, cada vez que tiene la oportunidad coge mis par ‘ehll*
intimas y me mantiene molestando. Hoy ]0 de febrero me llama y me tratd con

groserias y después sigue como si nada...
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2. Por lo que conforme a los lineamientos de la Ley 294 de 1996, mod1ﬁoqd

Ley 575 del afio 2000, la Comisaria avoc6é conocimiento mediante auto de ‘Iar}

fecha, en la que adopté medida de proteccion provisional a favor de lajaccl

LIl
consistente en conminar al presunto- agresor,para que en forma inmediata hiciera cl

su contra todo acto de violencia, agresion, maltrato, amenaza u ofensa, so pena d|
acreedor a las sanciones previstas en el articulo 7°, modificado por el articulo 4‘1’: de
375 de 2000 y citd a las partes a audiencia de que trata el articulo 11 ibidem.

3. Una vez en audiencia, en uso de la palabra la denunciante YENNY
MELO RODRIGUEZ sefial6 en su ampliacion de denuncia que: . llevamos lun
separados y él llegaba a ver al nifio y para un fin de semana el 31 de enero |df31e
donde la mamd de él y yo ya estaba mal, no teniamos absolutamente nada y el 1”6
da una palmada en la cola, cojo el taxi y me sampa un pico, para asi, el 10 de
me llama y me trata siper mal y me dice: coma mierda china hijueputa y le 1 v

el nifio, ahi cuando yo decido ponerle la medida de proteccion, para que lo q

sea solo del nifio y conmigo no se meta, no me toque, él nunca me h
Jisicamente, ni es ningin Fiero, lo que yo buscaba con la demanda es que | el
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hablamos y volvimos y por el nifio porque él tiene 3 meses, y después yo no quiero que él
quede con antecedentes y la verdad es que creo que fui mal asesorada, yo no quiero |
llegar a este punto ... " Luego de practicadas las demds pruebas decretadas, el a quo, con
la declaracion y las pruebas de la accionante, la condujo a declarar no probados los
hechos denunciados como constitutivos de violencia verbal y psicolégica. Sin embargo,
con ¢l fin de evitar nuevos hechos que puedan constituirse en actos de violencia, les
ordené acudir a tratamiento psicolégico, con el fin de superar los inconvenientes que
llevaron al adelantamiento de la presente medida de proteccion.
S o
Esta decision se le notificé a las partes en audiencia y el sefior LUIS MIGUEL
CALDERON GONZALEZ, inconforme con lo dispuesto, interpuso recurso de |
apelacion, el cual fue sustentado bajo algunos de los siguientes argumentos: “...No estoy
de acuerdo con la orden de ir al psicélogo, no estoy loco y por eso apelo la decision...”.

2. El recurso de apelacion correspondi6 en reparto a este despacho judicial que una
vez admitido (fl. 27), procede a desatarse a continuacion.

II. CONSIDERACIONES h

'Toda persona que sea victima de violencia intrafamiliar, estd amparada por las medidas de '
proteccion que establece la Ley 294/96, en concordancia con la Ley 575/2000, y el
Decreto Reglamentario 652/2001. Dicha proteccion tiene por objeto, ademés de garantizar

los derechos de los miembros més débiles de la poblacion (menores, ancianos, mujeres,

ete.), erradicar la violencia de la familia; objetivo en el cual estd comprendido el interés
general, por ser la familia la institucién bésica y el nicleo fundamental de la sociedad, y

un espacio bdsico para la consolidacion de la paz.

A la luz de la normatividad citada, que desarrolla el articulo 42 de la Constitucién Politica
de Colombia, el legislador tuvo como propésito prevenir y erradicar la violencia
intrafamiliar, por muy minima que sea, a través de medidas educativas, protectoras y
sancionatorias, posibilitando a las personas que recurran a medios civilizados para la
solucién de sus conflictos, como la conciliacién, el didlogo y las vias judiciales para asi |
evitar en lo posible la respuesta violenta. Asi lo ha entendido la doctrina: }

“...La expedicion de la Ley 294 de 1996 se considera un desarrollo del mandato constitucional
contenido en el articulo 42 inciso 3° de la Carta Politica, derecho — obligacion de los miembros de
un nitcleo familiar, segin el cual “cualquier forma de violencia en la familia se considera
destructiva de su armonia y unidad, y serd sancionada conforme a la ley” y cumplimiento de los
compromisos internacionales que el Estado habia adquirido al suscribir o adherirse a
instrumento’s internacionales de proteccion de Derechos Humanos, segin se anoté en la unidad
anterior...”

Luego entonces, lo que busca el legislador a través de todo este andamiaje normativo, es
lograr la proteccion de la familia, con miras a asegurar su armonia y unidad, dando un
tratamiento integral a las diferentes modalidades de violencia, a través de mecanismos que
permitan remediarlas y sancionarlas con inclusion, de medidas dirigidas a evitar la
consumacion del acto de maltrato, hacer cesar su ocurrencia y evitar su repeticién y que
van desde el desalojo de la casa al sujeto infractor, someterlo a tratamiento terapéutico o
reeducativo que requiera, proteccion a la victima por las autoridades de policia para evitar

la repeticion de los actos de maltrato, su conduccién a centros asistenciales y
acpenramiianta nara 1la mracarvarian dAe nriahae dAa 1o arntoeo o maaltenta



Caso concreto: ' ’ !

El recurso de apelaciéon es un mecanismo procesal que encuentra su genas'sl n el
ad s en
p Irtes,

]
principio de la doble instancia, a través del cual se busca que las decisiones aldop

primera instancia sean examinadas de nuevo por el ad quem a pedido de 1I
cuando consideran que la determinacién es injusta, para que la modifique| 0
segun sea el caso.

Bajo este entendido, a voces del articulo 18 de la Ley 294 de 1996, modiﬁlca
articulo 12 de la Ley 575 de 2000, este despacho judicial es competente para fe
recurso de apelacion formulado por el sefior LUIS MIGUEL CA‘
GONZALEZ en contra de la decisién proferida por la Comisaria Dlecwcho
Familia de esta ciudad el pasado diecisiete (17) de febrero de dos mil veinte (202.

|
En este sentido, debe precisarse que el inconformismo del apelante no se elstr ot
relacion a los actos de violencia denunciados y que fueron el sustento de esta medic
proteccion. Por el contrario, los mismos fueron desvirtuados por parte de la Cc ni
determinar que el:

...El caso en concreto no se encuentra enmarcado en una violencia intr afamtliaﬂ',
aunque las partes convivian como comparieros permanentes y para el dia|de ilﬁi!s
hechos llevaban un mes de separados, no se logra probar los hechos de violt neta
denunciados en este despacho (...) lo que se observa es un conflicto de Ipa)i eja
tomando determinaciones prontas como la separacion, para al fin volver a convnm:
fal y como lo ha manifestado la accionante (...) Asi mismo lo reitera el @ Cod1
General del Proceso en su ARTICULO 167. CARGA DE LA PRUEBA. Incumbe|
las partes probas el supuesto de hecho de las normas que consagran el ef
Jjuridico que ellas persiguen...

El desacuerdo del accionado se enfoca en la determinacion del a quo, de remiti
partes a tratamiento psicol6gico, con el fin de que superen aquellas dlﬁcu ;t
llevaron a la sefiora YENNY PAOLA MELO RODRIGUEZ, acudir a Ia| »
administrativa, que si bien en esta oportunidad no lograron comprobar, I':E:EILI]
niveles discordes de entendimiento y comunicacién entre ellos, mds aun, tenic

: : . L)
cuenta el vinculo que sostienen al tener un hijo menor de tan solo cuatro (4)! "rlg:s‘
nacido. '

Frente al particular es importante abordar, lo que al respecto la Honorable
Constitucional ha manifestado sobre la violencia intrafamiliar en sentencia C1368/14
Honorable Magistrado Ponente, Doctor ALBERTO ROJAS RIOS.

—,

“...La Sala considera que existe un deber especial de proteccion a la familia
dentro de ella, a quienes por algund‘condicién son mds vulnerables y reqwe‘r j :
medidas de proteccion reforzada. Sefialo que la unidad y armonia familiar te
ser salvaguardados, entre otras medidas, a través del ejercicio del |p

sancionatorio del Estado conforme al articulo 42 de la Constitucién, por lo cn*a el
Estado estd obligado a consagrar una normativa que permita mvestzgfu; b%
sancionar cualquier tipo de violencia al interior de la familia. Para tal eﬁzctcg @l
legislador tiene la potestad de tipificar como delito las diversas formas de wolel}
que vulneran la unidad y armonia familiar e incrementar como medida de po m b

(i
criminal los limites punitivos fijados para el delito de vzolenaa Jamiliar desc.]rt{ ) dn

el articulo 229 del Codi - ) '
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la Ley 1098 de 2006, relativo al maltrato infantil, y los articulos 2 y 3 de la Ley
1257 de 2008, sobre violencia fisica y psicoldgica. Y sefialé que, como lo ha
indicado la Corte en sentencia C- 674 de 2005, por violencia intrafamiliar puede
entenderse fodo dafio o maltrato fisico, psiquico, trato cruel, intimidatorio o
degradante, amenaza, agravio, ofensa o cualquier otra forma de agresion contra el
natural modo de proceder, con impetu e intensidad extraordinarias, producida
entre las personas que de manera permanente se hallaren integrados a la unidad
doméstica, aunque no convivan bajo el mismo techo...”

Por lo anterior, el argumento del sefior LUIS MIGUEL CALDERON GONZALEZ,
para negarse a asistir a programa terapéutico no sera del recibo de este Despacho, mas
aun, cuando la decision que en su oportunidad el a quo ordené como medida preventiva,
que ayudara a superar los hechos que dieron origen a la denuncia por parte de la sefiora
YENNY PAOLA MELO RODRIGUEZ se encuentra contemplada en la Ley 1257 de
2008 y que dice:

Articulo 17 de la ley 1257 de 2008, en su Capitulo V, sobre las Medidas de proteccion,
que modifico el articulo 50 de la ley 294 de 1996 establece:

“..Articulo 50. Medidas de proteccion en casos de violencia intrafamiliar. Si la
autoridad competente determina que el solicitante o el miembro de un grupo
Jamiliar ha sido victima de violencia, emitird providencia motivada una medida
definitiva de proteccion, (...) El funcionario podrd imponer, ademds, segin el caso,
las siguientes medidas: (...} literal d) obligacién de acudir a_un tratamiento
reeducativo y terapéutico en una institucion piiblica o privada que ofrezca tales
servicios, a costa del agresor (...) (Negrilla y-subrayado fuera de texto)

Es asi, que los argumentos del apelante no resultan aceptables, una vez se analiza lo

. requerido por éste. La decision adoptada por la Comisaria de Familia es consecuencia a la
‘realidad probatoria analizada y corolario de lo dicho sin ahondar en Imayores razones, se
confirmard la resolucion censurada.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte de Familia de Bogota, D.C.,
RESUELVE: —

PRIMERO: CONFIRMAR la Resoluciéon del d1e01$4te (17) de febrero de dos mil
veinte (2020), proferida por la Comisaria Dlecmgbo 5 8°) de Familia de esta ciudad, por
lo motivado anteriormente. ;

SEGUNDO: Devuélvase la actuacion a la oficina d&;/ origen. |
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NOTIFIQUESE,

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA BOGOTA D.C.

El anterior auto se notifico por estado



REPUBLICA DE COLOMBIA
ST

RAMA JUDICIAL i

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
CARRERA 7 N° 12 C 23 PISO &° |
flia20bt@cendoj.ramajudicial.gov.co

. CONSTANCIA SECRETARIAL

Teniendo en cuenta el acuerdo PCSJA20-11567 y PCSJA
11581, se informa que a partir del 1° de julio de 2020 se leva
la suspension de los términos judiciales de acuerdo con
reglas que se establecieron en el precitado acuerdo, y a pc
de la misma fecha el expediente debera ser consultado
. manera electronica conforme a las directrices implementa
‘por el Consejo Superior de la Judicatura, en consecuenciap
realizar las siguientes actividades judiciales:
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CONSULTA DE PROCESO - . |
CONSULTA DE ESTADOS ELECTRONICOS i
CRONOGRAMA DE AUDIENCIAS !1
TRASLADOS
-NOTIFICACIONES
SENTENCIAS

T

Fal
4
—

Deberan ser consultadas por la pagina de la rama juqiibi'=
https.//www.ramajudicial.qov.co/web/juzgado-20-familia-|
del-circuito-de-bogota

El envio de memoriales se debe dirigir al correo instituci :; 2
flia20bt@cendoj.ramajudicial.gov.co . |
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JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.

La providencia anterior se notificé por estado fisico y electronico
N° 060

De hoy 03 DE JULIO DE 2020

La Secretaria:

DORA KKES GUTIERREZ RODRIGUEZ




