EJECUTIVO DE ALIMENTOS No.110013110020-2006-00124-00
DTE: NELY ESPERANZA CANO MEDINA
DDO: OMAR VELASQUEZ FRAGUA

Obre en el expediente la comunicacion allegada por parte de la Contraloria
General de la Nacion, a través del cual informan tomaron nota del oficio
No.1653 de fecha 24 de agosto de 2011 a través del cual se les comunico el
LEVANTAMIENTO del EMBARGO Y RETENSION sobre el salario que

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA

Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

devenga OMAR VELASQUEZ FRAGUA C.C. 19.470.289.

En cuanto al embargo que informan sobre el salario del demandado y que fue
ordenado por el juzgado Noveno (9°) de Familia de esta ciudad, por secretaria
comuniquesele a la Contraloria General de la Nacion que es ante dicho

juzgado en el cual deben solicitar la informacion respectiva si el embargo

mencionado continua vigente.

NOTIFIQUESE

ASP

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificé por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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APOYO JUDICIAL No.110013110020-2008-01406-00
DE: NEYLA MARCELA SANCHEZ VELOSA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Respecto al contenido de los memoriales que anteceden el despacho le informa
al sefior MANUEL IGNACIO SANCHEZ VELOSA que debe estarse a lo
dispuesto en providencia de fecha veintiséis (26) de septiembre de dos mil
veintitrés (2023) que le indicé que para actuar en asuntos como en el de la
referencia debe hacerlo a través de apoderado judicial, asi mismo para que
indicara al despacho la clase de apoyos que requiere la sefiora NEYLA
MARCELA SANCHEZ VELOSA, si solicita los mismos para tramites
judiciales, administrativos y/o de cuidado de la persona a favor de quien se
adelanta el proceso, debe indicar con claridad y especificar uno a uno la clase
de apoyos que requiere.

Por secretaria dese cumplimiento a lo dispuesto en auto de fecha veintiséis
(26) de septiembre de dos mil veintitrés (2023) procediendo a desarchivar
el proceso de la referencia, asi como subir el mismo al One drive del
despacho.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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APOYO JUDICIAL No.110013110020-2017-00778-00
DE: LAURA CAMILA ORTIZ RIVERA

El memorial obrante en el indice electronico 10 del expediente digital pongase
en conocimiento del agente del Ministerio Publico, adscrito a este despacho
judicial, a efectos de que, de ser procedente, le indique a la sefiora MARIA
PATRICIA RIVERA SUAREZ cémo debe realizar su solicitud en cuanto a
los apoyos que requiere la sefiorita LAURA CAMILA ORTIZ RIVERA, con

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA

Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

la finalidad de darle tramite a la peticion.

Lo anterior, como quiera que en el memorial aportado no indica la clase de
apoyos que requiere LAURA CAMILA ORTIZ, si los mismos los solicita
para adelantar tramites judiciales; en caso afirmativo, qué tramites
judiciales, o si los apoyos los solicita para el cuidado y atencién de la joven,
0 para tramites administrativos, pues como se le indico en auto anterior,

los apoyos no se otorgan de forma general.

NOTIFIQUESE

ASP

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificd por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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SEPARACION DE BIENES N0.110013110020-2017-01067-00
DTE: NELLY YACKELINE MEIDNETA REGALADO
DDO: CESAR AUGUSTO PASTRANA GUZMAN

La Comunicacion allegad a folio 09 del expediente digital por parte del Juzgado
Segundo (2°) Civil Municipal de Chia Cundinamarca, a través del cual informa
que levantaron las medidas cautelares en el proceso adelantado contra el sefior
CESAR AUGUSTO PASTRANA, obre en el expediente de conformidad.

Por otro lado, frente a la comunicacion obrante en el indice electronico 10, por
secretaria informese al Juzgado Veintinueve (29) Civil del Circuito de Bogota
que el proceso de la referencia se encuentra debidamente terminado y, que
mediante auto de fecha 13 de diciembre de 2023 se dispuso el levantamiento de

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA

Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

las medidas cautelares aqui decretadas.

NOTIFIQUESE

ASP

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificd por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024
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RODRIGUEZ
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SUCESION No.110013110020-2018-00262-00
CAUSANTE: ARBEY ALBERTO GANAN SALZAR 'y ZOILA ROSA HENAO ESCUDERO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

De las anteriores objeciones que al trabajo de particidn se interponen en escrito
que antecede, corrase traslado por el termino de tres (3) dias, conforme a lo
dispuesto en el articulo 129 del Cddigo General del Proceso (C.G.P.) en
concordancia con el articulo 509 ibidem, para lo anterior, remitase a los demés
interesados en el proceso y sus apoderados judiciales mediante los correos
electronicos suministrados copia en PDF de dichas objeciones para su
conocimiento y pronunciamiento, una vez cumplido lo anterior, contrélese el
término antes indicado.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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APOYO JUDICIAL No.110013110020-2018-00669-00
DE: PRSCILIANO JOSE OCHOA GAMARRA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

El informe de cuentas trimestral realizado por el seior ALVARO MOYA
GUERRERO quien fue designado como persona de APOYOS del sefior
PRISCILIANO JOSE OCHOA GAMARRA, que obra en el indice
electronico 19 del expediente digital, obre en el expediente de conformidad, el
mismo pongase en conocimiento del Agente del Ministerio Publico adscrito al
juzgado para los fines legales pertinentes.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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SUCESION No.110013110020-2020-00567-00
CAUSANTE: LUIS XAVIER RAMON DOMINGO XAVIER SORELA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Atendiendo el contenido del memorial obrante en el indice electronico 33 del
expediente digital aportado por la apoderada de la sefiora BEATRIZ SORELA
SANTAMARIA, el despacho accede a la suspension de la audiencia de
inventarios y avaluos programada para el dia veinticinco (25) de enero de la
presente anualidad.

Previo a sefalar fecha para llevar a cabo la misma, el despacho dispone:

Oficiar al juzgado Cuarto (4°) de Familia de esta ciudad para que den respuesta
al oficio ya elaborado por este despacho y con la finalidad de que informen el
estado actual del proceso de alimentos que cursa en su juzgado.

Oficiar a la Secretaria de Hacienda de Bogota para que den respuesta de igual
manera al oficio ya ordenado por el despacho e informen el valor del avalto
catastral para el afio 2024 del inmueble ubicado en Rosales identificado con el
folio de matricula inmobiliaria No.50C-123534.

Oficiar a la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN remitiendoles
copia del registro de defuncién del causante LUIS XAVIER RAMON
SORELA.

Finalmente, por Secretaria librese CARTA ROGATORIA por conducto del
Ministerio de Relaciones Exteriores a la Autoridad Judicial Respectiva en
Londres Inglaterra (Oficina de Gales), en los términos solicitados por la
memorialista en el indice electronico 33 del expediente digital.

En consecuencia, por Secretaria librese oficio al Ministerio de Relaciones
Exteriores para que a través de esta entidad se proceda al tramite respectivo.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP
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SUCESION No.110013110020-2021-00163-00
CAUSANTE: PAUL PENA ARIZA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

La comunicacion obrante en el indice electrénico 25 del expediente digital
allegada por la Direccidon de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN, a través
de la cual informan que se puede continuar con el tramite del proceso, obre en
el expediente de conformidad, la misma pdngase en conocimiento de las partes
del proceso y sus apoderados judiciales para los fines legales pertinentes.

Del trabajo de particién y adjudicacion obrante en el indice electronico 13 del
expediente digital, se les corre traslado a los interesados en el presente proceso
por el termino legal de cinco (5) dias. (Art.509 Num.1° del Codigo General del
Proceso C.G.P.). Para lo anterior, remitase a través de PDF tanto a los
apoderados de las partes del proceso como a las partes del proceso,
mediante correo electronico por éstos suministrado, copia de dicho trabajo
de particion. Cumplido lo aqui ordenado frente a la remision del
expediente, por secretaria controle el término antes indicado.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificd por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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|[PRIVACION PATRIA POTESTAD No.110013110020-2021-00330-00
DTE: LUZ MARINA MARTINEZ CASTELLANOS
DDO: PEDRO JOSE DAVILA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Una vez revisado el proceso de la referencia, advierte el despacho que la parte
interesada no ha dado cumplimiento a lo requerido en auto de fecha 22 de agosto
de 2023; en consecuencia, se dara aplicacion a lo establecido en el articulo 317
del Codigo General del Proceso (C.G.P.), decretando el desistimiento tacito y
la consecuente terminacion del proceso, por inactividad de la parte actora.

La anterior decision se adopta sin perjuicio de que para éste caso concreto y por
razones constitucionales se disponga la inaplicacion de los literales f) y g) del
numeral 2° del articulo 317 ibidem, en cuanto sefialan un término minimo de
seis (6) meses para presentar de nuevo la demanda y advierten que decretado
el desistimiento tacito por segunda vez, se extinguira el derecho pretendido, por
cuanto en éste efecto concreto de la norma, se radica puntualmente el choque o
friccion de la decision anunciada con el derecho al acceso a la justicia y
derechos del menor de edad.

De esta manera, a juicio del despacho, se armoniza la proteccion de los
derechos fundamentales, con la sancion procesal para quien como en este caso
ha abandonado su interés en la pretension planteada, y ello pese al
requerimiento que se le hiciera en auto anterior, sin cuya gestion de todas
maneras el expediente estaria condenado al ostracismo.

Por todo lo anterior, el Juzgado RESUELVE:

1. Decretar el desistimiento tacito de que trata el articulo 317 del Codigo General
del Proceso', por las razones dadas en las consideraciones de este auto.

2. En consecuencia, se decreta la terminacion del presente proceso de Privacion
de Patria Potestad de LUZ MARINA MARTINEZ CASTELLANOS en
contra de PEDRO JOSE DAVILA.

3. Inaplicar por razones de inconstitucionalidad y para este caso concreto, las
expresiones “...trascurridos seis (6) meses contados desde la ejecutoria de la
providencia que asi lo haya dispuesto o desde la notificacion del auto de
obedecimiento de lo resuelto por el superior...” contenido en el literal f) y, “
Decretado el desistimiento tacito por segunda vez entre las mismas partes y
en ejercicio de las mismas pretensiones, se extinguira el derecho
pretendido.” Del literal g) del articulo 317 del Codigo General del Proceso.

4. Ordenar el desglose de los documentos que sirvieron de base para la presente
accion. Entréguense los mismos a la parte actora dejando las constancias del
caso.

5. Sin condena en costas por asi establecerlo el numeral 2° del articulo 317 del
Caodigo General del Proceso.



6. Cumplido lo anterior, archivense las diligencias.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificd por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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IMPUGNACION DE PATERNIDAD No.110013110020-2021-00499-00
DTE: JULIO ESTEBAN GALEANO QUESADA
DDO: KATHERIN GALEANO ALARCON

Previo a disponer lo pertinente frente al memorial de desistimiento de las
pretensiones de la demanda que fue allegado en el indice electronico 17 del
expediente digital por las demandantes MARTHA DELIA GALEANO
GONZALEZ y OLGA PATRICIA GALEANO GONZALEZ, se solicita al
demandante sefior JULIO ESTEBAN GALEANO QUESADA al correo
electrénico por este suministrado que informe al despacho si coadyuva dicha
peticion de desistimiento de las pretensiones, o si por el contrario, es su deseo
continuar con el presente tramite de impugnacion de paternidad en contra de

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA

Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

KATHERINE GALEANO ALARCON.

NOTIFIQUESE

ASP

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificé por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024
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RODRIGUEZ
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FIJACION CUOTA ALIMENTARIA N0.110013110020-2021-00633-00
DTE: YURI ZAMAR SEPULVEDA YARURO
DDO: LUIS ALBERTO DIAZ RAMIREZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Previo a disponer lo pertinente frente a la solicitud formulada en el indice
electronico 20 del expediente digital, se requiere al apoderado DAVID JESUS
LUNA LARA para que aporte a las diligencias copia del poder otorgado por el
sefior LUIS ALBERTO DIAZ RAMIREZ que lo faculte para representar
al mismo en el asunto de la referencia.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024
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EJECUTIVO DE ALIMENTOS No0.110013110020-2022-00115-00
DTE: DORIS LOZANO BERMUDEZ
DDO: LUIS MIGUEL ROJAS MORENO

El memorial aportado por el apoderado de la parte ejecutante obrante en el
indice electronico 29 del expediente digital, a través del cual informa el
incumplimiento a lo acordado en la audiencia de conciliacion celebrada el dia
19 de octubre de 2023 pdngase en conocimiento del ejecutado y su apoderado
judicial a los correos electronicos por estos suministrados para que manifiesten

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA

Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

lo que estimen pertinente.

Cumplido lo anterior, secretaria ingrese las diligencias al despacho para
disponer lo pertinente sobre el tramite del proceso y la orden de seguir adelante

la ejecucion.

NOTIFIQUESE

ASP

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez
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D.C.

La providencia anterior se notificd por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

Firmado Por:
William Sabogal Polania
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 020 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 480819cdcdec037d9c13984a527cf4a297bb8b847aeca6ef5c1e6048c90244fee
Documento generado en 25/01/2024 09:03:38 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



LIQUIDACION DE SOCIEDAD CONYUGAL No.110013110020-2022-00160-00
DTE: LILIAN LUCIA GUERRERO LOPEZ
DDO: JORGE HUMBERTO ZORRO AYERBE

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Admitase por reunir las exigencias formales de ley, la solicitud de liquidacion
de la sociedad conyugal que a traves de apoderada judicial presenta LILIAN
LUCIA GUERRERO LOPEZ en contra de JORGE HUMBERTO ZORRO
AYERBE.

En consecuencia, tramitese por el procedimiento establecido en el articulo 523
del Codigo General del Proceso (C.G.P.).

Notifiquese la iniciacion de este tramite al ex conyuge, JORGE HUMBERTO
ZORRO AYERBE, en los términos establecidos en los articulos 291 y 292 del
Cadigo General del Proceso (C.G.P.) o, articulo 8° de la ley 2213 de 2022.1

Por secretaria, una vez vinculado el demandado JORGE HUMBERTO
ZORRO AYERBE, proceda a incluir a los acreedores de la sociedad conyugal
ZORRO-GUERRERO, en el Registro Nacional de Personas Emplazadas
conforme lo dispone el articulo 10° de la ley 2213 de 2022.

Se reconoce a la doctora DIANA CONSUELO CIFUENTES REY como
apoderada judicial de la parte demandante en la forma, término y para los fines
del memorial poder a ella otorgado.

Por secretaria librese oficio a la oficina judicial comunicandole la iniciacion
de este tramite a efectos de que sea abonada a la carga efectiva del juzgado.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado

N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP

! conforme lo dispone el articulo 8° de la ley 2213 de 2022 se recuerda a las partes que es su deber enviar las
notificaciones respectivas a los correos electronicos que conozcan de la contraparte y El articulo 78 del Cddigo
General del Proceso (C.G.P.) que establece los Deberes y Responsabilidades de las partes y sus apoderados
en sunumeral 14 Dispone: “Numeral 14: Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando
hubieren suministrado una direccion de correo electronico o un medio equivalente para la transmision de
datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptla la peticion de medidas cautelares.
Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacién del memorial. El incumplimiento de este
deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podré solicitar al juez la imposicion de una
multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién”
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SUCESION No.110013110020-2022-00320-00
CAUSANTE: DANIEL VARGAS HEREDIA

Una vez revisados los documentos aportados por el apoderado de quien inicio
el presente tramite de sucesion, si bien se enviaron las notificaciones ordenadas,
advierte el despacho que las mismas deben hacerse en los términos del articulo
492 del C.G.P., esto es para que ROLFE OSWALDO VARGAS SALAZAR
e INGRID DANIELA VARGAS SALAZAR manifiesten si_aceptan o

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA

Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

repudian la herencia.

En consecuencia, tanto en el citatorio del articulo 291 como en el aviso del
articulo 292 del C.G.P. o en la notificacion por correo electronico se les debe
requerir en los términos del articulo 492 para que dentro del término _de
veinte (20) dias manifiesten si aceptan o repudian la herencia deferida.

Asi mismo se solicita al apoderado para que aporte copia del registro civil de

nacimiento de INGRID DANIELA VARGAS SALAZAR.

NOTIFIQUESE

ASP

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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SUCESION No.110013110020-2022-00375-00
CAUSANTE: MARIA ANTONIA MUNOZ VIUDA DE FUENTES

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

La comunicacion obrante en el indice electrénico 40 del expediente digital
allegada por la Direccion de Impuestos y Aduanas Nacionales DIAN, obre en
el expediente de conformidad, la misma pdngase en conocimiento de las partes
del proceso y sus apoderados judiciales para los fines legales pertinentes.

En consecuencia, previo a continuar con el presente tramite, se solicita a los
interesados para que den cumplimiento con lo solicitado por la DIAN.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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EJECUTIVO DE ALIMENTOS No0.110013110020-2023-00037-00
DTE: LEIDY TATIANA BEDOYA HERRERA
DDO: JHON JAIBER MOSQUERA HINESTROZA

Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Una vez revisado el asunto de la referencia, el despacho toma nota que el

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA

ejecutado en el presente trdmite se encuentra amparado por pobre.

En consecuencia, el despacho dejara sin valor ni efecto el numeral CUARTO
de la providencia de fecha 7 de diciembre de 2023 en cuanto a la fijacidn de
agencias en derecho al ejecutado en la suma de $400.000, lo anterior por

cuanto los autos ilegales no atan al juez ni a las partes, y frente al punto ya se

ha manifestado la Corte Suprema de Justicia sefialando:

“Bastante se ha dicho que el juez no puede de oficio ni a
peticion de parte revocar, modificar o alterar un auto
ejecutoriado, pero también, que el error cometido en una
providencia no lo obliga a persistir en él e incurrir en otros,
menos, cuando su causa, como en este caso ocurrio, fue
precisamente otro error. Por lo dicho, debe atenderse el
aforismo jurisprudencial que indica que ‘los autos ilegales no
atan al juez ni a las partes”

“Sin embargo, no desconoce la Corte que, tal como se
argumento por la autoridad judicial accionada, respecto de la
regla procesal de la irrevocabilidad de los autos, la Corte
Suprema de Justicia ha establecido por via jurisprudencial
una excepcion fundada en que los autos manifiestamente
ilegales no cobran ejecutoria y por consiguiente no atan al
juez..., De cualquier manera y si en gracia de discusion se
acogiera por la Sala este criterio, se tiene que la aplicacién de
una excepcion de estas caracteristicas debe obedecer a
criterios eminentemente restrictivos, pues de no ser asi, so
pretexto de enmendar cualquier equivocacion, el operador
juridico puede resultar modificando situaciones juridicas
constituidas de buena fe respecto de terceros con fundamento
en las providencias judiciales y desconociendo con ello
normas de orden publico, asi como el principio de preclusion
de las etapas procesales. De manera que no cabe duda que de
admitirse la aplicacion de esta excepcion, la misma sélo
procede cuando en casos concretos se verifica sin lugar a
discusion que se esta frente a una decision manifiestamente
ilegal que represente una grave amenaza del orden juridico y
siempre que la rectificacion se lleve a cabo observando un
término prudencial que permita establecer una relacion de
inmediatez entre el supuesto auto ilegal y el que tiene como
propdsito enmendarlo.?”

1 Corte Suprema de justicia, Magistrada Ponente ISAURA VARGAS DIAZ. Radicacion 32964. 23 de enero

de 2008.

2 Sentencia T-1274 DE 2005. 6 de diciembre de 2005. Magistrado Ponente RODRIGO ESCOBAR GIL.



Motivo por el cual no se fijaran agencias en derecho al ejecutado sefior JHON
JAIBER MOSQUERA HIESTROZA al contar el mismo con amparo de
pobreza.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificd por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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SUCESION No.110013110020-2023-00092-00
CAUSANTE: NORMARIA GIL DE BAZURTO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

El despacho reconoce a la doctora ANA IBETH DELGADO ROJAS como
apoderada judicial del seior EDWIN BAZURTO GIL en la forma, término y
para los fines del memorial poder a ella otorgado.

En consecuencia, atendiendo el contenido del memorial poder allegado, bajo las
previsiones del articulo 301 inciso 2° del Codigo General del Proceso (C.G.P.),
se tiene notificado por conducta concluyente al sefior EDWIN BAZURTO GIL
de la presente demanda, por secretaria remitase en formato PDF copia de la
demanda junto con sus anexos al correo electronico de la apoderada aqui
reconocida para su conocimiento y pronunciamiento.

Por otro lado, se reconoce al sefior EDWIN BAZURTO GIL como heredero
de la fallecida MORMARIA GIL DE BAZURTO en su calidad de hijo la cual
se encuentra acreditada con la copia de su registro civil de nacimiento aportado
a las diligencias.

Se solicita a la apoderada de los sefiores JOHN HELLMAN BAZURTO GIL
y WILLIAM BAZURTO GIL para que aporte copia de los registros civiles
de nacimiento de estos y solicitado en autos anteriores para disponer lo
pertinente frente a su reconocimiento en el presente tramite.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificd por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP

Firmado Por:
William Sabogal Polania
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 020 Oral
Bogota, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,



conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cddigo de verificacion: 5b4163386a2cc6e81dad25060d672139d2ab7964a30cad8bc7007880f44d05af
Documento generado en 25/01/2024 09:03:44 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



MUERTE PRESUNTA No0.110013110020-2023-00096-00
DE: HECTOR HERNAN HERRERA VELASQUEZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

El despacho toma nota que ya se incluyé la SEGUNDA publicacién a que se
refiere el numeral 2° del Articulo 97 del Cddigo Civil (C.C.) en el Registro
Nacional de Personas Emplazadas.

En consecuencia, por secretaria procédase a efectuar la TERCERA
PUBLICACION de que trata el articulo 97 numeral 2° del C.C. en concordancia
con lo dispuesto en el articulo 10° de la ley 2213 de 2022 en el Registro Nacional
de Personas Emplazadas.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificd por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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MEDIDA PROTECCION No.1100131100202023-0019900
DTE: YEXLET GABRIELA SANCHEZ
DDO: CARLOS DE JESUS HUERTAS CASTRO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Respecto de la aclaracion solicitada se deniega, toda vez que no se dan los
presupuestos del articulo 285 del C. G. del P, en razon a que la providencia no
contiene conceptos o frases que ofrezcan verdadero motivo de duda, teniendo
en cuenta que no es posible modificar la multa dispuesta por el a quo ni su forma
de pago.

Por secretaria realicese los oficios ordenados en providencia de conversion,
remitiendo los mismos a la comisaria de origen para su diligenciamiento

NOTIFIQUESE
El Juez,
WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado
N°_004
De hoy 26 DE ENERO DE 2024

La Secretaria:
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ
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EJECUTIVO DE ALIMENTOS No0.110013110020-2023-00379-00
DTE: ISABELA Y MIGUEL ANGEL SEGURA MANRIQUE
DDO: WILSON FERNEY SEGURA LEON

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

El despacho toma nota que se corrid traslado de las excepciones de mérito
presentadas por la ejecutada y que la parte ejecutante se pronuncié en tiempo
frente a las mismas.

Con la finalidad de seguir adelante con el tramite del proceso, para que tenga
lugar la audiencia establecida en el articulo 392 en concordancia con el articulo
443 numeral 2° del Codigo General del Proceso (C.G.P.), se sefiala la hora de
las 9:00 a.m. del dia 25 del mes de abril del afio dos mil veinticuatro (2024), a
fin de que las partes rindan interrogatorio, evacuar la etapa conciliatoria y los
demas asuntos relacionados con la audiencia, a la cual deben asistir igualmente
los apoderados.

Se advierte a las partes:

La audiencia aqui programada es inaplazable, conforme lo establece el articulo
373 del Codigo General del Proceso numeral 5% “En la misma audiencia el juez
proferiréd sentencia en forma oral, aunque las partes o sus apoderados no hayan
asistido o se hubieren retirado” A menos que exista justificacion conforme lo
establece el articulo 372 del C.G.P. allegando la prueba sumaria de una justa
causa para su inasistencia.

La no comparecencia injustificada a la audiencia anteriormente sefialada les
acarreara las sanciones previstas en la Ley, numeral 4° del articulo 372 del
C.G.P.: “A la parte o al apoderado que no concurran a la audiencia, se_le
impondra multa por valor de cinco (5) salarios minimos legales mensuales
vigentes (s.m.l.m.v.), excepto en los casos contemplados en el numeral
3°” (Negrillas y subrayado fuera del texto).

EN ATENCION A LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 392 DEL C.G.P.
SE DISPONE DECRETAR LAS SIGUIENTES PRUEBAS:

Solicitadas por la parte ejecutante:

A.-) Documentales: Téngase como tales, todos y cada uno de los documentos
aportados con la demanda.

Solicitadas por el ejecutado:

A.-) Documentales: Téngase como tales, todos y cada uno de los documentos
aportados con la contestacion de la demanda.

B-) Testimoniales. A la audiencia aqui programada deberan traer los testigos
solicitados, respecto a los testigos, es carga de las partes comunicar la fecha de
la diligencia sefialada para asegurar su comparecencia (articulo 217 C.G.P.).




C.-) Oficios: Por secretaria elabdrense los oficios solicitados por la parte
ejecutada en la contestacion de la demanda dirigidos al banco
BANCOLOMBIA.

Se les pone de presente a las partes del proceso que los interrogatorios de
parte seran recibidos en los téerminos del articulo 392 del C.G.P.

La audiencia anteriormente programada se realizard a través de la
plataforma Microsoft Teams en los términos sefialados en el articulo 7° de
la ley 2213 de 2022 v se enviara con anterioridad el enlace respectivo a los
correos electronicos suministrados por las partes y sus apoderados
[udiciales en el expediente, excepcionalmente en caso de no contar con los
correos electrénicos, se les enviara el enlace de la audiencia al contacto de
WhatsApp suministrado previamente en el proceso.

Para la realizacion de la Audiencia Virtual, se solicita a las partes que
previamente tengan descargados en sus equipos (computador, Tablet o
teléfonos celulares) la aplicacion de Teams.

Comuniqueseles por parte de la secretaria del despacho y por el medio mas
expedito a las partes del proceso vy sus apoderados judiciales la fecha aqui
senalada.

Asi mismo, se requiere a los abogados de las partes para que se sirvan garantizar
por el medio electronico idoneo la comparecencia de los testigos solicitados (su
conexion virtual a la diligencia) con la finalidad de garantizar la inmediacion y
concentracion de la prueba (articulo 171 del C.G.P.).

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificd por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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DIVORCIO MATRIMONIO CIVIL No.110013110020-2023-00447-00
DTE: MARIA DEL CARMEN BOYACA
DDO: SEGUNDO ISMAEL SOTELO ROJAS

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Atendiendo el contenido del escrito que antecede presentado por la apoderada
de la parte demandante en el asunto de la referencia, como quiera que el proceso
se encuentra debidamente terminado, y la misma manifiesta que las partes del
proceso van a tramitar la liquidacion de la sociedad conyugal de comun acuerdo,
en atencion a lo establecido en el articulo 597 del Codigo General del Proceso
(C.G.P.) numeral 1!, se ordena:

Levantar las medidas cautelares decretadas en el presente asunto previa la
verificacion de embargos de cuotas partes. En consecuencia, por secretaria,
proceda a elaborar los oficios a que haya lugar.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificd por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP

1 Articulo 597 Levantamiento de Embargo y Secuestro: numeral 1° del C.G.P.: Si Se pide por guien solicito la
medida, cuando no haya litisconsortes o terceristas; si los hubiere, por aquel y estos, y si se tratare de proceso
de sucesion por todos los herederos reconocidos y el conyuge o compariero permanente.”
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JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTAD.C.
Bogot4, D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Ref.: Medida de Proteccion No. 226 de 2023

De: OFICIO

Victima: LUZ ADRIANA HORTUA BERMUDEZ
Contra: LUZ LINDA GRACILINA BERMUDEZ
Radicado del Juzgado: 1100131100202023-0046600

Procede el despacho a resolver lo que corresponde en torno al recurso de
apelacion interpuesto por LUZ ADRIANA HORTUA BERMUDEZ en contra
de la Resolucion de fecha veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023)
proferida por la Comisaria Doce (12°) de Familia de esta ciudad, dentro de la
medida de proteccion No. 226 de 2023, por la cual declaré probados los hechos
de violencia intrafamiliar denunciados en contra de la sefiora LUZ LINDA
GRACILINA BERMUDEZ.

I. ANTECEDENTES:

Las presentes diligencias tienen su origen en la denuncia impetrada de manera
oficiosa por parte de la Comisaria de Familia en favor de la sefiora LUZ
ADRIANA HORTUA BERMUDEZ y en contra de su progenitora LUZ
LINDA GRACILINA BERMUDEZ, por hechos de violencia ocurridos en
desarrollo de entrevista adelantada y que relatd asi: ... yo estoy mas o menos
porque he tenido inconvenientes con la sefiora Luz que es mi mama, que sigue
ingresando a la procesada a la sefiora Lida. Hoy mas o menos porque he tenido
mareos, pues estoy perdiendo el equilibrio de mis piernas y no puedo apoyar los
pies contra el piso muy bien Cémo sigue la relacion con tu mama? “con ella muy
conflictiva y con el sefior Andrés es igual, porque ellos desde el afio pasado
desde el 8 de noviembre antes de las navidades me estaban obligando a sacarme
a la mala de la casa para llevarme donde la sefiora Oiga y me empezaron a
quitar las cosas a quitarme el televisor, el DVD las grabadoras y tengo videos
donde ellos me hicieron eso y hasta que yo me recosté contra la pared. En este
afo el 18 de mayo eran como las 6:24 de la tarde la sefiora Luz me queria
obligar a irme 'donde la sefiora Oiga y yo me negué rotundamente porque no me
queria ir para alla porque me siento incomoda, entonces me pegd un pufietazo en
la cara al lado izquierdo™ -¢a quién le contaste de ese golpe? "yo le conté a mi
papa y él me dijo que le dijera a la sefiora Luz que ella no tenia por qué (sic)
pegarme y yo le dije que no queria ir donde la sefiora Oiga porgque me siento
incomoda me quena sacar a la fuerza a rastras casi me hace caer y pegarme...”

Mediante auto del 9 de julio de 2020, la Comisaria de Familia admitio y avoco
conocimiento de la accion de violencia intrafamiliar, y conminé a la progenitora
para que de forma inmediata se abstuviera de proferir ofensas y/o amenazas, asi
como agresiones verbales, fisicas o psicoldgicas en contra de su hija.

En la misma providencia cito a las partes para la audiencia de que trata el articulo
7° de la ley 575 de 2000 y le hizo saber a la accionada que podia presentar los
descargos, y solicitar las pruebas que a bien tuviera en audiencia, con la
advertencia de que su inasistencia injustificada a la misma se entenderia como



aceptacion de los cargos formulados en su contra. Esta decision le fue notificada
a las partes.

II. LA DECISION:

En la audiencia, luego del analisis probatorio correspondiente, teniendo en cuenta
los hechos denunciados, el a quo procedié a fallar el asunto, imponiendo medida
de proteccion definitiva a favor de la sefiora LUZ ADRIANA HORTUA
BERMUDEZ vy le ordend a su progenitora no protagonizar hechos de violencia
fisica, verbal, psicologica, amenazas, en su contra, so pena de hacerse acreedora a
las sanciones previstas en el articulo 4° de la Ley 575 de 2000, norma que al
tenor literal expresa:

“Articulo 4°. El incumplimiento de las medidas de proteccion dara
lugar a las siguientes sanciones:

a) Por la primera vez, multa entre dos (2) y diez (10) salarios
minimos legales mensuales, convertibles en arresto, la cual debe
consignarse dentro de los cinco (5) dias siguientes a su imposicion.
La Conversién en arresto se adoptara de plano mediante auto que
solo tendré recursos de reposicion, a razon de tres (3) dias por
cada salario minimo;

b) Si el incumplimiento de las medidas de proteccion se repitiere en
el plazo de dos (2) afios, la sancion sera de arresto entre treinta
(30) y cuarenta y cinco (45) dias.”

I1l. EL RECURSO DE APELACION.

Contra dicha determinacion la accionante LUZ ADRIANA HORTUA
BERMUDEZ interpuso recurso de apelacion, argumentando estar en desacuerdo
frente a las pruebas presentadas por la accionada sefiora LUZ LINDA
GRACILINA BERMUDEZ.

Posteriormente se continud con la remision de las diligencias a la oficina de

reparto de la Rama Judicial, correspondiéndole a este despacho el conocimiento y
desarrollo del recurso de alzada.

IV. CONSIDERACIONES:

El recurso de apelacion es un mecanismo procesal que encuentra su génesis en el
principio de la doble instancia, a través del cual se busca que las decisiones
adoptadas en primera instancia sean examinadas de nuevo por el ad quem a
pedido de las partes, cuando consideran que la determinacion es injusta, para que
la modifique o revoque, segln sea el caso. Para que proceda su concesion se
requiere del cumplimiento de ciertas condiciones, como pasa a verse,

a) Que quien formule el recurso de apelacion se encuentre legitimado
procesalmente y tenga interés para interponerlo,

b) Que la decision le ocasione un agravio,

c) Que la providencia impugnada sea susceptible de censura mediante
dicho recurso y,

d) Que el recurso se formule oportunamente.



Conforme con lo anterior, la revision preliminar que establece el articulo 358 del
C.G. del P., lleva a la conclusion de que el recurso de apelacion fue
indebidamente concedido por la comisaria cognoscente, porque la demandante
carecia de legitimacion para ello, en razon a que la decision no le ocasiona
agravio alguno, como quiera que le fue concedida la medida de proteccion que
oficiosamente se solicitd en favor de LUZ ADRIANA HORTUA
BERMUDEZ, siendo la accionada la tnica legitimada para formularla porque la
medida de proteccion adoptada por la Comisaria de Familia, solo afecta en su
decision a la sefiora LUZ LINDA GRACIALIANA BERMUDEZ como bien
pudo establecer de manera preventiva el a quo en su fallo.

En consecuencia, sera declarado inamisible el recurso de apelacion
indebidamente concedido contra la Resolucidn de fecha veintinueve (29) de junio
de dos mil veintitrés (2023), y se dispondra la remision del expediente a la
comisaria de origen, para que adopte la determinacion que corresponda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte de Familia de Bogota, D.C.,
RESUELVE:

1°. DECLARAR INADMISIBLE el recurso de apelacion concedido por
la Comisaria Doce (12°) de Familia de esta ciudad, en relacion con la Resolucion
proferida el veintinueve (29) de junio de dos mil veintitrés (2023), por las
razones anotadas en la parte motiva de esta providencia.

2°. Devuélvase el expediente al Juzgado de origen.

NOTIFIQUESE
El Juez,
WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificd por estado
N°_004
De hoy 26 DE ENERO DE 2024
La Secretaria:
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ
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MEDIDA PROTECCION No. 1100131100202023-0048500
ACCIONANTE. JASON DUVAN CONTRERAS CHAPARRO
VICTIMA. NNA S.I. CONTRERAS MARTINEZ
ACCIONADA. CRISTINA MARTINEZ PACHECO

Se admite el recurso de apelacion instaurado por la accionada sefiora
CRISTINA MARTINEZ PACHECO y accionante sefior JASON DUVAN
CONTERAS PACHECO en contra de la decision proferida por la Comisaria
Primera (1%) de Familia Usaquen 1 de esta ciudad de fecha 23 de junio de
2023.

Dentro del término de ejecutoria de la presente providencia, los apelantes

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTAD.C.

Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

podran sustentar su impugnacion conforme a los reparos efectuados ante el a
quo, sin perjuicio de las manifestaciones o documentacion que haya aportado

en dicha ocasion.

NOTIFIQUESE
El Juez,

HAB

WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificd por estado
N°_004
De hoy 26 DE ENENRO DE 2024

) La Segretaria: i
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ
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MEDIDA PROTECCION No. 1100131100202023-0048600
ACCIONANTE. CATHERINE NICOL RUIZ FONSECA
ACCIONADO. HEIVER ALEXANDER SEGURA DIAZ

Admitase el recurso de apelacion instaurado por el accionado sefior HEIVER
ALEXANDER SEGURA DIAZ en contra de la decisién proferida por la
Comisaria Dieciséis (16°) de Familia de esta ciudad, de fecha 7 de julio de
2023 donde se encontraron probados hechos constitutivos de violencia
intrafamiliar en favor de la sefiora CATHERINE NICOL RUIZ FONSECA

Dentro del término de ejecutoria de la presente providencia, el apelante podra

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTAD.C.

Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

sustentar su impugnacién conforme a los reparos efectuados ante el a quo, sin
perjuicio de las manifestaciones o documentacion que haya aportado en dicha

ocasion.

NOTIFIQUESE
El Juez,

HAB

WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificd por estado
N°_004
De hoy 26 DE ENERO DE 2024

) La Segretaria: i
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ
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MEDIDA PROTECCION No. 1100131100202023-0049200
ACCIONANTE. LINA CARVAJAL CARVAJAL
ACCIONADO. FELIDE DE BRIGARD OCHOA
V'CITIMA. NNA V.D. BRIGARD CARVAJAL

Admitase el recurso de apelacion instaurado por la accionante sefiora LINA
CARVAJAL CARVAJAL Yy el accionado sefior FELIDE DE BRIGARD
OCHOA en contra de la decision proferida por la Comisaria Segunda (2%) de
Familia de esta ciudad, de fecha 28 de junio de 2023, en la cual se concedi6

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTAD.C.

Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

medida de proteccion en favor del hijo en comdn de las partes.

Dentro del término de ejecutoria de la presente providencia, los apelantes

podran sustentar su impugnacion conforme a los reparos efectuados ante el a
quo, sin perjuicio de las manifestaciones o documentacion que haya aportado

en dicha ocasion.

NOTIFIQUESE
El Juez,

HAB

WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificd por estado
N°_004
De hoy 26 DE ENERO DE 2024

) La Segretaria: i
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ
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REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTAD.C.
Bogot4, D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Ref.: Medida de Proteccion No. 451 de 2023

De: ELY JOHANA PERAFAN JURADO

Victima: NNA K.M. LAGUNA PERAFAN

Contra: JOSE ORLANDO LAGUNA SANTACRUZ
Radicado del Juzgado: 1100131100202023-0054000

Procede el Despacho a resolver lo que corresponda en torno al recurso de
apelacion interpuesto por ELY JOHANA PERAFAN JURADO en contra de la
Resolucion de fecha dieciocho (18) de julio de dos mil veintitres (2023),
proferida por la Comisaria Once (11°) de Familia Suba 3 de esta ciudad, dentro
de la medida de proteccion No. 451 de 2023, por la cual declard probados los
hechos de violencia intrafamiliar en contra de la NNA K.M. LAGUNA
PERAFAN por parte de su progenitor sefior JOSE ORLANDO LAGUNA
SANTACRUZ.

I. ANTECEDENTES:

La presente medida tiene su origen en la denuncia presentada en su momento por
la sefiora ELY JOHANA PERAFAN JURADO en favor de su menor hija NNA
K.M. LAGUNA PERAFAN, conforme a los lineamientos de la Ley 294 de
1996, modificada por la Ley 575 del afio 2000, por hechos de maltrato verbal y
emocional ocasionados por su progenitor JOSE ORLANDO LAGUNA
SANTACRUZ.

Mediante auto del 6 de julio de 2023 la Comisaria de Familia admitio y avoco
conocimiento de la accién de violencia intrafamiliar, y conminé al sefior JOSE
ORLANDO LAGUNA SANTACRUZ para que de forma inmediata se
abstuviera de proferir ofensas y/o amenazas, asi como agresiones verbales, fisicas
0 psicologicas en contra de su hija.

En la misma providencia cito a las partes para la audiencia de que trata el articulo
7° de la ley 575 de 2000 y le hizo saber al accionado que podia presentar los
descargos, y solicitar las pruebas que a bien tuviera en audiencia, con la
advertencia de que su inasistencia injustificada a la misma se entenderia como
aceptacion de los cargos formulados en su contra. Esta decision le fue notificada
a las partes.

II. LA DECISION:

En la audiencia, luego del analisis probatorio correspondiente, teniendo en cuenta
los hechos denunciados, el a quo procedié a fallar el asunto, imponiendo medida
de proteccion definitiva a favor de la NNA K.M. LAGUNA PERAFAN vy le
ordend a su progenitor no protagonizar hechos de violencia fisica, verbal,
psicologica, amenazas en su contra, So pena de hacerse acreedora a las sanciones
previstas en el articulo 4° de la Ley 575 de 2000, norma que al tenor literal
expresa:



“Articulo 4°. El incumplimiento de las medidas de proteccion dara
lugar a las siguientes sanciones:

a) Por la primera vez, multa entre dos (2) y diez (10) salarios
minimos legales mensuales, convertibles en arresto, la cual debe
consignarse dentro de los cinco (5) dias siguientes a su imposicion.
La Conversién en arresto se adoptara de plano mediante auto que
solo tendra recursos de reposicion, a razén de tres (3) dias por
cada salario minimo;

b) Si el incumplimiento de las medidas de proteccion se repitiere en
el plazo de dos (2) afios, la sancion serd de arresto entre treinta
(30) y cuarenta y cinco (45) dias.”

I1l. EL RECURSO DE APELACION.

Contra dicha decision la accionante ELY JOHANA PERAFAN JURADO
interpuso recurso de apelacién, argumentando -“No estoy de acuerdo con la
decision porque deberian escuchar a la niia NNA K.M LAGUNA PERAFAN
de 12 afios de edad, en cuanto a las pruebas les dije que la nifia tenia una
carpeta, ella también tiene unas conversaciones entre mi hija y yo, ella tiene
tendencias suicidas, el padre no deberia ingresar borracho a la casa donde vive
la nifia, yo vivi 13 anios con el sefior y yo sé que eso no va a cambiar”.

Posteriormente se continu6 con la remision de las diligencias a la oficina de
reparto de la Rama Judicial, correspondiéndole a este despacho el conocimiento y
desarrollo del recurso de alzada.

Una vez admitido el tramite no se aport6 por la parte recurrente escrito alguno
ampliando sus argumentos de alzada.

IV. CONSIDERACIONES:

El recurso de apelacién es un mecanismo procesal que encuentra su génesis en el
principio de la doble instancia, a través del cual se busca que las decisiones
adoptadas en primera instancia sean examinadas de nuevo por el ad quem a
pedido de las partes, cuando consideran que la determinacion es injusta, para que
la modifique o revoque, segun sea el caso. Para que proceda su concesion se
requiere del cumplimiento de ciertas condiciones, como pasa a verse,

a) Que quien formule el recurso de apelacion se encuentre legitimado
procesalmente y tenga interés para interponerlo,

b) Que la decision le ocasione un agravio,

¢) Que la providencia impugnada sea susceptible de censura mediante
dicho recurso y,

d) Que el recurso se formule oportunamente.

Conforme con lo anterior, la revision preliminar que establece el articulo 358 del
C.G. del P., lleva a la conclusion que el recurso de apelacion fue indebidamente
concedido por la comisaria cognoscente, porque la demandante carecia de
legitimacion para ello, en razén a que la decision no le ocasiona agravio alguno,
puesto que, efectivamente se logrd la proteccion de su menor hija NNA K.M
LAGUNA PERAFAN como fue solicitado. Ahora, téngase en cuenta que la
menor afectada si fue escuchada y prueba de ello es la entrevista obrante en el



expediente (folio 38) lo que permitid encontrar como ciertos los hechos
denunciados en contra de su progenitor JOSE ORLANDO LAGUNA
SANTACRUZ vy, en consecuencia, adoptar las medidas necesarias para
salvaguardar su integridad y evitar la reiteracion de nuevos hechos de violencia,
para lo cual deberan cumplir con la asistencia a los seguimientos al igual que los
procesos terapéuticos citados por el a quo.

En consecuencia, serd declarado inamisible el recurso de apelacion
indebidamente concedido contra la Resolucion de fecha dieciocho (18) de julio
de dos mil veintitrés (2023), y se dispondra la remision del expediente a la
comisaria de origen, para que adopte la determinacion que corresponda.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte de Familia de Bogota, D.C.,
RESUELVE:

1°. DECLARAR INADMISIBLE el recurso de apelacion concedido por
la Comisaria Once (11°) de Familia Suba 3 de esta ciudad, en relacion con la
Resolucion proferida el dieciocho (18) de julio de dos mil veintitrés (2023), por
las razones anotadas en la parte motiva de esta providencia.

2°. Devuélvase el expediente al Juzgado de origen.
NOTIFIQUESE

El Juez, i
WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notifico por estado

N°_004
De hoy 26 DE ENERO DE 2024

La Secretaria: ) ) i
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ

HAB

Firmado Por:
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DIVORCIO MATRIMONIO CIVIL No.110013110020-2023-00563-00
DTE: BLANCA LILIANA VENEGAS PATINO
DDO: ALVARO GONZALEZ PORRAS

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

El despacho toma nota que la apoderada de la parte demandante acredita la
forma en la que obtuvo el correo electronico del demandado; sin embargo,
revisada la notificacion que se remitié al correo del demandado, previo a tener
en cuenta la misma, el despacho requiere a la apoderada para que allegue al
despacho la constancia de la empresa RAPIENTREGA de los documentos que
se remitieron con el correo electrénico de notificacion al demandado (auto
admisorio, anexos y demanda).

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificd por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP
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MEDIDA PROTECCION No. 1100131100202023-0057400
ACCIONANTE. MARIA CAROLINA GONZALEZ IDARRAGA
ACCIONADO. IAN ANDERSON GRANDE

Se admite el recurso de apelacion instaurado por el accionado sefior 1AN
ANDERSON GRANDE en contra de la decision proferida por la Comisaria
Segunda (2%) de Familia de esta ciudad de fecha 14 de agosto de 2023, por
medio de la cual se concedi6 medida de proteccidén en favor de la sefiora

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTAD.C.

Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

MARIA CAROLINA GONZALEZ IDARRAGA.

Dentro del término de ejecutoria de la presente providencia, el apelante podra

sustentar su impugnacién conforme a los reparos efectuados ante el a quo, sin
perjuicio de las manifestaciones o documentacion que haya aportado en dicha

ocasion.

NOTIFIQUESE
El Juez,

HAB

WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificd por estado
N°_004
De hoy 26 DE ENENRO DE 2024

) La Segretaria: i
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ
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MEDIDA PROTECCION No. 1100131100202023-0059100
ACCIONANTE. ANDRES ARTURO ARENAS SUAREZ
ACCIONADA. YENCY JULIETH MEDINA RICO

Se admite el recurso de apelacién instaurado por el accionante sefior
ANDRES ARTURO ARENAS SUAREZ en contra de la decision proferida
por la Comisaria Sexta (6%) de Familia de esta ciudad, de fecha 15 de agosto
de 2023, por medio del cual declaré no probados los hechos de violencia
intrafamiliar generados por la sefiora YENCY JULIETH MEDINA RICO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTAD.C.

Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

en su contra.

Dentro del término de ejecutoria de la presente providencia, el apelante podra

sustentar su impugnacién conforme a los reparos efectuados ante el a quo, sin
perjuicio de las manifestaciones o documentacion que haya aportado en dicha

ocasion.

NOTIFIQUESE
El Juez,

HAB

WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificd por estado
N°_004
De hoy 26 DE ENENRO DE 2024

) La Segretaria: i
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ
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RADICADO No. 1100131100202023-00464000
DE. YESICA TATIANA LOMBO ALFONSO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTAD.C.
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Estando las presentes diligencias al Despacho para calificar, se evidencia que
las pretensiones contenidas en escrito allegada por la solicitante YESICA
TATIANMA LOMBO ALFONSO no encuadra en ninguno de los procesos
previstos en el articulo 22 del Codigo General del Proceso, para que el
despacho asuma la competencia del asunto.

De igual manera, el escrito en referencia alude elementos propios dispuestos
en la Ley 294 de 1996 modificada por la Ley 575 de 2000, la que debe ser
conocida de primera mano por la autoridad Administrativa, razén por lo que
se dispondra el rechazo de la misma y se remitiran las diligencias a la
Comisaria de Familia de la zona correspondiente a la residencia de la
solicitante para su conocimiento y competencia.

En consecuencia el Despacho RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar de plano la anterior demanda por las razones
expuestas.

SEGUNDO: Ordenar enviar las diligencias a la Comisaria Octava (8%) de
Familia Kennedy 5 de esta ciudad, para que se sirva adelantar proceso de
Medida de Proteccion de conformidad a su competencia y a los hechos
conocidos en escrito presentado por la solicitante. Oficiese.

TERCERO: Por secretaria proceda a compensar la presente demanda,
comunicando lo correspondiente a la oficina de reparto. Oficiese.

NOTIFIQUESE
El Juez, i
WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificd por estado
N°_004
De hoy 26 DE ENENRO DE 2024

- La Segretaria: i
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ

HAB

Firmado Por:
William Sabogal Polania
Juez
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MEDIDA PROTECCION No. 1100131100202023-0064900
ACCIONANTE. ANA CELIS AREVALO FRANCO
ACCIONADO: GERARDO ARIAS SUAREZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Seria del caso entrar resolver el asunto de la referencia, si no fuera
porque con fundamento en el numeral 5° del articulo 7° del Acuerdo 1667 de
2002, la anterior solicitud debe ser tramitada ante el Juzgado Doce (12°) de
Familia de esta ciudad, despacho que mediante providencia del 24 de mayo de
2019 conocid previamente el presente asunto. (Folio 99)

En consecuencia, no queda otro camino que remitirla al anterior despacho
judicial. Por lo expuesto el juzgado dispone:

REMITIR las diligencias al Juzgado Doce (12°) de Familia de esta ciudad,
dejandose las constancias respectivas. Oficiese.

Por secretaria, proceda a compensar el presente proceso a la oficina de
asignaciones.

NOTIFIQUESE
El Juez,
WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado

N°_004
De hoy 26 DE ENERO DE 2024

La Secretaria: ) ) i
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ
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MEDIDA PROTECCION No. 1100131100202023-0065600
ACCIONANTE. JULIET PAOLA HOYOS VARGAS
ACCIONADO. CARLOS HERNAN ROBELTO ARCOS

Admitase el recurso de apelacion instaurado por el accionado sefior CARLOS
HERNAN ROBELTO ARCOS en contra de la decision proferida por la
Comisaria Novena (9%) de Familia de esta ciudad, de fecha 19 de septiembre
de 2023 donde se encontraron probados hechos constitutivos de violencia
intrafamiliar en favor de la sefiora JULIET PAOLA HOYOS VARGAS.

Dentro del término de ejecutoria de la presente providencia, el apelante podra

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTAD.C.

Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

sustentar su impugnacién conforme a los reparos efectuados ante el a quo, sin
perjuicio de las manifestaciones o documentacion que haya aportado en dicha

ocasion.

NOTIFIQUESE
El Juez,

HAB

WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificd por estado
N°_004
De hoy 26 DE ENERO DE 2024

) La Segretaria: i
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ
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EJECUTIVO DE ALIMENTOS No0.110013110020-2023-00679-00
DTE: ANGELA CRISTINA GARCIA TORRES
DDO: HERNAN OSWALDO LATORRE

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

El despacho toma nota que se corrié traslado de las excepciones de mérito
presentadas por la ejecutada y que la parte ejecutante se pronuncié en tiempo
frente a las mismas.

Con la finalidad de seguir adelante con el tramite del proceso, para que tenga
lugar la audiencia establecida en el articulo 392 en concordancia con el articulo
443 numeral 2° del Codigo General del Proceso (C.G.P.), se sefiala la hora de
las 2:30 p.m. del dia 24 del mes de abril del afio dos mil veinticuatro (2024), a
fin de que las partes rindan interrogatorio, evacuar la etapa conciliatoria y los
demas asuntos relacionados con la audiencia, a la cual deben asistir igualmente
los apoderados.

Se advierte a las partes:

La audiencia aqui programada es inaplazable, conforme lo establece el articulo
373 del Codigo General del Proceso numeral 5% “En la misma audiencia el juez
proferird sentencia en forma oral, aunque las partes o sus apoderados no hayan
asistido o se hubieren retirado” A menos que exista justificacion conforme lo
establece el articulo 372 del C.G.P. allegando la prueba sumaria de una justa
causa para su inasistencia.

La no comparecencia injustificada a la audiencia anteriormente sefialada les
acarreara las sanciones previstas en la Ley, numeral 4° del articulo 372 del
C.G.P.: “A la parte o al apoderado que no concurran a la audiencia, se_le
impondra multa por valor de cinco (5) salarios minimos legales mensuales
vigentes (s.m.l.m.v.), excepto en los casos contemplados en el numeral
3°” (Negrillas y subrayado fuera del texto).

EN ATENCION A LO DISPUESTO EN EL ARTICULO 392 DEL C.G.P.
SE DISPONE DECRETAR LAS SIGUIENTES PRUEBAS:

Solicitadas por la parte ejecutante:

A.-) Documentales: Téngase como tales, todos y cada uno de los documentos
aportados con la demanda.

Solicitadas por el ejecutado:

A.-) Documentales: Téngase como tales, todos y cada uno de los documentos
aportados con la contestacion de la demanda.

Se les pone de presente a las partes del proceso que los interrogatorios de
parte seran recibidos en los términos del articulo 392 del C.G.P.

La audiencia anteriormente programada se realizara a través de la
plataforma Microsoft Teams en los téerminos seflalados en el articulo 7° de
la ley 2213 de 2022 v se enviara con anterioridad el enlace respectivo a los




correos electronicos suministrados por las partes y sus apoderados
fudiciales en el expediente, excepcionalmente en caso de no contar con los
correos electrénicos, se les enviara el enlace de la audiencia al contacto de
WhatsApp suministrado previamente en el proceso.

Para la realizacion de la Audiencia Virtual, se solicita a las partes gue
previamente tengan descargados en sus equipos (computador, Tablet o
teléfonos celulares) la aplicacion de Teams.

Comuniqueseles por parte de la secretaria del despacho y por el medio mas
expedito a las partes del proceso y sus apoderados judiciales la fecha aqui
senalada.

Asi mismo, se requiere a los abogados de las partes para que se sirvan garantizar
por el medio electronico idoneo la comparecencia de los testigos solicitados (su
conexion virtual a la diligencia) con la finalidad de garantizar la inmediacion y
concentracion de la prueba (articulo 171 del C.G.P.).

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificd por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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MEDIDA PROTECCION No. 1100131100202023-0070700
ACCIONANTE. HECTOR JAIR PALOMA MERCHAN
ACCIONADA. SORANLLY LUCIA HERRERA NARVAEZ

Admitase el recurso de apelacion instaurado por la sefiora SORANLLY
LUCIA HERRERA NARVAEZ en contra de la decision proferida por la
Comisaria octava (8% de Familia Kennedy 1 de esta ciudad, de fecha 2 de
octubre de 2023, por medio del cual declar6 probados los hechos de violencia
intrafamiliar y se concedié medida de proteccion a favor del sefior HECTOR

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTAD.C.

Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

JAIR PALOMA MERCHAN.

Dentro del término de ejecutoria de la presente providencia, la apelante podra

sustentar su impugnacién conforme a los reparos efectuados ante el a quo, sin
perjuicio de las manifestaciones o documentacion que haya aportado en dicha

ocasion.

NOTIFIQUESE
El Juez,

HAB

WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificd por estado
N°_004
De hoy 26 DE ENENRO DE 2024
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PRIVACION PATRIA POTESTAD No0.110013110020-2023-00721-00
DTE: EDWIN MILLER CARVAJA PEREZ
DDO: JEIMY CATALINA DUQUINO GAMBOA

El despacho toma nota que se remitid correo electronico de notificacion a los
parientes por linea paterna de las menores de edad NNA M.J.C.D.y M.S.C.D.

Asi mismo se advierte que se cumplié con el emplazamiento ordenado en el
auto admisorio de la demanda respecto a los parientes por linea materna de las

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA

Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

menores de edad NNA M.J.C.D.y M.S.C.D.

Por otro lado, se solicita a la parte demandante proceda con la notificacion
de la demandada JEIMY CATALINA DUQUINO GAMBOA en los
términos de los articulos 291 y 292 del C.G.P. a la direccion fisica

informada en la demanda.

NOTIFIQUESE

ASP

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificd por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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UNION MARITAL DE HECHO No.110013110020-2023-00727-00
DTE: CHIQUINQUIRA SIERRA PACHON
DDO: HEREDEROS DE JOSE AUGUSTO HERNANDEZ SERNA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Verificado en debida forma el emplazamiento de los herederos indeterminados
del fallecido JOSE AUGUSTO HERNANDEZ SERNA, asi como su
inclusion en el Registro Nacional de Personas Emplazadas, el Juzgado le
designa como curador ad-litem a un abogado de la lista dispuesta por parte de
la Rama Judicial, lo anterior, en atencion a la circular proveniente del Consejo
Superior de la Judicatura (URNAQO19-195) Unidad de Registro Nacional de
Abogados y Auxiliares de la Justicia. Donde manifiestan que la designacién del
curador ad litem recaerd en un abogado que ejerza habitualmente la

profesion.

Si el curador ad litem aqui designado no acepta el cargo, o vence el término
concedido para su aceptacién, por secretaria proceda a su_relevo
sin necesidad de providencia _que lo ordene, hasta tanto se consiga
aceptacion por alguno de los designados.

Comuniquese el nombramiento telegraficamente haciéndole las prevenciones
de ley.

El despacho fija como gastos al curador ad litem designado al demandado la
suma de $500.000 m/cte.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificé por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP

Firmado Por:
William Sabogal Polania
Juez
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EJECUTIVO DE ALIMENTOS No0.110013110020-2023-00743-00
DTE: ANGIE PAOLA ALBA RIVERA
DDO: CARLOS ANDRES HORTA PENA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Atendiendo la solicitud de AMPARO DE POBREZA invocada por el
demandado y por encontrarse ésta ajustada a las exigencias que al respecto
hacen los arts.151-152 del Codigo General del Proceso, el juzgado CONCEDE
el mencionado amparo.

En consecuencia, por secretaria designese como apoderado de pobre al sefior
CARLOS ANDRES HORTA PENA a un abogado que ejerza la profesion.
Comuniquese mediante correo electronico el nombramiento, informéandole
que el cargo es de forzosa aceptacion, y haciéndole las prevenciones legales
de que trata el articulo 154 inciso tercero 3°.

Una vez el Auxiliar de la Justicia aqui designado acepte el cargo, se seguira el
tramite correspondiente, téngase en cuenta que el término para contestar la
demanda se_suspende hasta tanto el apoderado designado no_acepte el

encargo.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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William Sabogal Polania
Juez
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IMPGUNACION DE PATERNIDAD No.110013110020-2023-00779-00
DTE: MIGUEL SANTIAGO RIVEROS ROJAS
DDO: DANIEL REINA PARDO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Como quiera que los defectos sefialados en el auto inadmisorio de la demanda
no fueron subsanados en legal forma, este Despacho RECHAZA LA MISMA.
(Articulo 90 del Cddigo General del Proceso C.G.P.), se ordena la entrega de la
demanda y sus anexos a la parte que los presento, sin necesidad de desglose.
Dado que esta demanda se presentd de manera virtual, déjense las constancias
del caso, por no haber lugar a la entrega fisica de documentos.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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MEDIDA PROTECCION No. 1100131100202023-0079300
ACCIONANTE. SANDRA MILENA CHAPARRO
ACCIONADO: CARLOS NARVAEZ JARAMILLO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Seria del caso entrar resolver el asunto de la referencia, si no fuera
porque con fundamento en el numeral 5° del articulo 7° del Acuerdo 1667 de
2002, la anterior solicitud debe ser tramitada ante el Juzgado Primero (1°) de
Familia de esta ciudad, despacho que mediante providencia del 13 de marzo
de 2020 conocid previamente el presente asunto. (Folio 161)

En consecuencia, no queda otro camino que remitirla al anterior despacho
judicial. Por lo expuesto el juzgado dispone:

REMITIR las diligencias al Juzgado primero (1°) de Familia de esta ciudad,
dejandose las constancias respectivas. Oficiese.

Por secretaria, proceda a compensar el presente proceso a la oficina de
asignaciones.

NOTIFIQUESE
El Juez,
WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado

N°_004
De hoy 26 DE ENERO DE 2024

La Secretaria: ) ] i
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ
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MEDIDA PROTECCION No. 1100131100202023-0079900
ACCIONANTE. CARLOS ALFONSO LOPEZ CAMILO
ACCIONADA. ERIKA PATRICIA GONZALEZ MARQUEZ

Se admite el recurso de apelacion instaurado por la accionada sefiora ERIKA
PATRICIA GONZALEZ MARQUEZ en contra de la decision proferida por
la Comisaria Primera (1%) de Familia Usaquén 1 de esta ciudad de fecha 24 de
octubre de 2023, donde el a quo encontré probados los hechos de violencia
denunciados a favor del sefior CARLOS ALFONSO LOPEZ CAMILO.

Dentro del término de ejecutoria de la presente providencia, el apelante podra

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTAD.C.

Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

sustentar su impugnacién conforme a los reparos efectuados ante el a quo, sin
perjuicio de las manifestaciones o documentacion que haya aportado en dicha

ocasion.

NOTIFIQUESE
El Juez,

HB

WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificd por estado
N°_004
De hoy 26 DE ENERO DE 2024
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MEDIDA PROTECCION No. 1100131100202023-0080100
ACCIONANTE. LAURA NATALIA MENDEZ BEDOYA

VICTIMA. NNA L.S. MENDEZ CUELLAR Yy Z.E. BEDOYA CUELLAR
ACCIONADO: NORMA LUCIA BEDOYA CUELLAR

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Seria del caso entrar resolver el asunto de la referencia, si no fuera
porgue con fundamento en el numeral 5° del articulo 7° del Acuerdo 1667 de
2002, la anterior solicitud debe ser tramitada ante el Juzgado Primero (1°) de
Familia de esta ciudad, despacho que mediante providencia del 17 de
septiembre de 2019 conocid previamente el presente asunto. (Folio 163)

En consecuencia, no queda otro camino que remitirla al anterior despacho
judicial. Por lo expuesto el juzgado dispone:

REMITIR las diligencias al Juzgado primero (1°) de Familia de esta ciudad,
dejandose las constancias respectivas. Oficiese.

Por secretaria, proceda a compensar el presente proceso a la oficina de
asignaciones.

NOTIFIQUESE
El Juez,
WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado

N°_004
De hoy 26 DE ENERO DE 2024

La Secretaria: ) ] i
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ
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FIJACION CUOTA ALIMENTARIA No.110013110020-2023-00805-00
DTE: FABIAN ANDRES RODRIGUEZ PARRA
DDO: ZULAY ANDREA CAMELO ROJAS

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Como quiera que los defectos sefialados en el auto inadmisorio de la demanda
no fueron subsanados en legal forma, este Despacho RECHAZA LA MISMA.
(Articulo 90 del Cddigo General del Proceso C.G.P.), se ordena la entrega de la
demanda y sus anexos a la parte que los presento, sin necesidad de desglose.
Dado que esta demanda se presentd de manera virtual, déjense las constancias
del caso, por no haber lugar a la entrega fisica de documentos.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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CESACION EFECTOS CIVILES DE MATRIMONIO No.110013110020-2023-00810-00
DTE: NELSON URIEL TOLOZA OVALLE
DDO: LISET KARIN AVILA VINCHERY

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Atendiendo el contenido del memorial que antecede, en cuanto a la notificacion
realizada a la parte demandada la sefiora LISET KARIN AVILA VINCHERY
se le pone de presente que respecto a las notificaciones electronicas debe la
parte dar cumplimiento a lo dispuesto en el articulo 8° de la ley 2213 de
2022 allegando el respectivo acuse de recibo que sefiala la norma:

“..Articulo 8. Notificaciones personales. Las notificaciones que deban hacerse
personalmente también podran efectuarse con el envio de la providencia respectiva
como mensaje de datos a la direccion electronica o sitio que suministre el interesado
en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de previa citacion o aviso
fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se enviaran por el
mismo medio.

El interesado afirmard bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado
con la peticion, que la direccion electronica o sitio suministrado corresponde al
utilizado por la persona a notificar, informard la forma como la obtuvo y allegara
las evidencias correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la
persona por notificar. La notificacion personal se entendera realizada una vez
transcurridos dos dias habiles siguientes al envio del mensaje y los términos
empezardn a contarse cuando el iniciador recepcione acuse de recibo o se pueda
por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje. Para los fines

de esta norma se podrdan implementar o utilizar sistemas de confirmacion del recibo
de los correos electronicos o mensajes de datos...” (Subrayado y Negrilla fuera de
texto)

Y, ha de observarse que, los pantallazos de WhatsApp no cumplen con los
requisitos que establece la norma ni la ley 2213 de 2022 ni el C.G.P. para tener
por notificada a la demandada, como quiera que dichos pantallazos no
constituyen pruebas digitales o electronicas, que como quedo visto, requieren
de una serie de requisitos especificos para su validez, y frente a la notificacion
como tal, debe hacerla a través de correo electrénico con el cual se alleque
el ACUSE DE RECIBO.

En consecuencia, la notificacion debe realizarse en los términos de los articulos
291y 292 del C.G.P. a direccion fisica conocida, o en los términos del articulo
8° de la ley 2213 de 2022 a direccion electrénica conocida de la parte
demandada.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado

N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria:  DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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UNION MARITAL DE HECHO No0.110013110020-2023-00814-00
DTE: SOLANYI MIREYA CABALLERO CUERVO
DDO: JAVIER ALBERTO RODRIGUEZ YAGAMA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Consagra el inciso tercero del articulo 90 del Cédigo General del Proceso:

“Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarara inadmisible la
demanda solo en los siguientes casos... ” Negrillas y subrayado fuera del texto.

Se RECHAZA el RECURSO DE REPOSICION interpuesto contra el auto
que inadmitié la demanda de fecha catorce (14) de diciembre de dos mil
veintitrés (2023).

Sin embargo, una vez revisada la demanda de la referencia, efectivamente el
despacho advierte que con la misma la parte demandante solicitdé medidas
cautelares, motivo por el cual no habia lugar a su inadmisién para que acreditara
el requisito de procedibilidad, en consecuencia, se Dispone:

Por reunir los requisitos legales, admitase la anterior demanda de
DECLARACION DE UNION MARITAL DE HECHO Y
CONSECUENTE DISOLUCION DE SOCIEDAD PATRIMONIAL DE
HECHO, que a través de apoderado judicial presenta la sefiora SOLANYI
MIREYA CABALLERO CUERVO en contra del sefior JAVIER
ALBERTO RODRIGUEZ YAGAMA.

Tramitese la demanda por el proceso VERBAL, en consecuencia, de la
demanda y sus anexos corrase traslado a la parte demandada por el término legal
de veinte (20) dias, para que la conteste y solicite las pruebas que pretenda hacer
valer.

Notifiguese a la parte demandada la presente providencia en los términos
establecidos en los articulos 291 y 292 del C.G. del P., o articulo 8° de la ley
2213 de 2022. 1.

Se reconoce al doctor HENRY GLEY GARZON LONDONO como
apoderado judicial del demandante, en la forma, términos y para los fines del
poder que le fue conferido.

NOTIFIQUESE (2)

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez

! conforme lo dispone el articulo 8° de la ley 2213 de 2022 se recuerda a las partes que es su deber enviar las
notificaciones respectivas a los correos electronicos que conozcan de la contraparte y El articulo 78 del Cddigo
General del Proceso (C.G.P.) que establece los Deberes y Responsabilidades de las partes y sus apoderados
en su numeral 14 Dispone: “Numeral 14: Enviar a las demas partes del proceso después de notificadas, cuando
hubieren suministrado una direccion de correo electronico o un medio equivalente para la transmision de
datos, un ejemplar de los memoriales presentados en el proceso. Se exceptia la peticion de medidas cautelares.
Este deber se cumplira a mas tardar el dia siguiente a la presentacién del memorial. El incumplimiento de este
deber no afecta la validez de la actuacién, pero la parte afectada podré solicitar al juez la imposicion de una
multa hasta por un salario minimo legal mensual vigente (1 smimv) por cada infraccién”
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D.C.
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IMPUGNACION ACUMULADA CON INVESTIGACION DE PATERNIDAD No.110013110020-2023-00819-00
DTE: MARIA ESTHER GARCIA ALBARRACIN
DDO: GUILLEN ROZO VARELA y CRISTO HUMBERTO TRUJILLO AMAYA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Se toma nota que el abogado de pobre designado a la demandante MARIA
ESTHER GARCIA ALBARRACIN, acepto el cargo.

En consecuencia, por secretaria remitasele el expediente en formato PDF
al correo electronico por éste suministrado para los fines legales

pertinentes.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024
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UNION MARITAL DE HECHO No.110013110020-2023-00820-00
DTE: PAOLA ANDREA NARANJO ROJAS
DDO: ALEXANDER SANABRIA SUAREZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Como quiera que los defectos sefialados en el auto inadmisorio de la demanda
no fueron subsanados en legal forma, este Despacho RECHAZA LA MISMA.
(Articulo 90 del Cddigo General del Proceso C.G.P.), se ordena la entrega de la
demanda y sus anexos a la parte que los presento, sin necesidad de desglose.
Dado que esta demanda se presentd de manera virtual, déjense las constancias
del caso, por no haber lugar a la entrega fisica de documentos.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria: DORA INES GUTIERREZ
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MEDIDA PROTECCION No.1100131100202023-0082400
ACCIONANTE: GABIELA LOZANO MENDEZ
ACCIONADA. MARIA PAULA GODOY LOZANO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Una vez revisadas las presentes diligencias, el despacho advierte que la
Comisaria Decima (10%) de Familia Engativa 2 de esta ciudad, no aport6 de
manera digital o presencial las pruebas aportadas por las partes, lo que
imposibilita dar trdmite al recurso de apelacién impetrado en su momento por
la parte accionada en consecuencia, el despacho dispone:

Devolver la presente medida de proteccién a la Comisaria de origen,
indicandoles que una vez cuenten con la totalidad de las pruebas y videos,
audios y demas recopilados en dicho tramite, remitan nuevamente el proceso
para disponer lo pertinente.

NOTIFIQUESE
El Juez, i
WILLIAM SABOGAL POLANIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado
N°_004
De hoy 26 DE ENERO DE 2024
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APOYO JUDICIAL No.110013110020-2023-00827-00
DE: MARIA ALEXANDRA TAUNTON ANGEL

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

El Despacho toma nota que la parte demandante subsané la demanda de la
referencia dentro del término legal, sin embargo, revisada la demanda y los
anexos aportados a la misma, el despacho no encuentra copia del registro civil
de nacimiento de la sefiora MARIA ALEXANDRA TAUNTON ANGEL y
de la sefiora ANNA CLAICI TAUNTON; en consecuencia, previo a admitir
la misma, y con la finalidad de determinar el parentesco de la demandante con
la persona a favor de quien se solicita el apoyo, se solicita a la parte interesada
aporte los registros civiles de nacimiento antes indicados.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024
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PETICION DE HERENCIA No0.110013110020-2023-00828-00
DTE: NATHALIA ALEJANDRA GUTIERREZ MORALES
DDO: JUAN DE DIOS GUTIERREZ SARMIENTO Y OTROS

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Como quiera que los defectos sefialados en el auto inadmisorio de la demanda
no fueron subsanados en legal forma, este Despacho RECHAZA LA MISMA.
(Articulo 90 del Cddigo General del Proceso C.G.P.), se ordena la entrega de la
demanda y sus anexos a la parte que los presento, sin necesidad de desglose.
Dado que esta demanda se presentd de manera virtual, déjense las constancias
del caso, por no haber lugar a la entrega fisica de documentos.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notificd por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024
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NULIDAD MATRIMONIO No.110013110020-2023-00829-00
DTE: MARIA ISABEL CRUZ BAUTISTA
DDO: JULIO OSPINA AVILO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Como quiera que los defectos sefialados en el auto inadmisorio de la demanda
no fueron subsanados en legal forma, este Despacho RECHAZA LA MISMA.
(Articulo 90 del Cddigo General del Proceso C.G.P.), se ordena la entrega de la
demanda y sus anexos a la parte que los presento, sin necesidad de desglose.
Dado que esta demanda se presentd de manera virtual, déjense las constancias
del caso, por no haber lugar a la entrega fisica de documentos.
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WILLIAM SABOGAL POLANIA
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PRIVACION PATRIA POTESTAD No0.110013110020-2023-00832-00
DTE: NORMARY GARCIA BOTERO
DDO: FERNEY GOMEZ HUESO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Atendiendo el contenido del escrito obrante en el indice electrénico 09 del
expediente digital, conforme las previsiones del art. 286 del Cédigo General
del Proceso (C.G.P.) se corrige el auto admisorio de la demanda de fecha
14 de diciembre de 2023 en su inciso final, para indicar gue se reconoce al
doctor JORGE RODRIGO ALARCON PACHON como apoderado
judicial de la demandante NORMARY GARCIA BOTERO en la forma,
término y para los fines del memorial poder a él otorgado y no como en dicha
providencia se indico.

El despacho toma nota que se remitio correo electronico a los parientes por linea
materna del menor de edad NNA S.G.G. para notificarlos del proceso de la
referencia.

Asi mismo se toma nota de la inclusion en el registro nacional de personas
emplazadas frente a los parientes por linea paterna del menor de edad NNA
S.G.G. por secretaria controlese el término dispuesto en la norma frente a
dicho emplazamiento.

Por otro lado, el despacho reconoce al abogado MOISES SALINAS
GUERRERO como apoderado judicial del demandado FERNEY GOMEZ
HUESO en la forma, término y para los fines del memorial poder a él otorgado.

Atendiendo el contenido del memorial poder allegado, bajo las previsiones del
articulo 301 inciso 2° del Cédigo General del Proceso (C.G.P.), se tiene
notificado por conducta concluyente al demandado de la presente demanda.

Por secretaria remitase en formato PDF copia de la demanda junto con sus
anexos al correo electréonico del apoderado del demandado para su
conocimiento y pronunciamiento. Una vez cumplido lo anterior y dejando
las constancias respectivas en el expediente, contabilicese el termino con el
gue cuenta el demandado para contestar la misma.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
Juez

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA
D.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°4 De hoy 26 de ENERO DE 2024

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP
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EJECUTIVO DE ALIMENTOS No0.110013110020-2024-00014-00
DTE: LUZ ANDREA VELANDIA FORERO
DDO: WISNTON MIGUEL FORERO OROZCO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Se inadmite la anterior demanda para que en el término de cinco (5) dias, so

pena de rechazar la presente demanda, se cumpla cabalidad con las siguientes

exigencias:

l.

La apoderada de la parte ejecutante de cumplimiento a lo dispuesto en el
articulo 5 de la ley 2213 de 2022, esto es, debe indicar en el poder su
direccion de correo electronico, la cual debe coincidir con la inscrita en el
Registro Nacional de Abogados.

Se le pone de presente a la parte ejecutante que las cuotas alimentarias se
deben incrementar conforme al aumento del salario minimo legal mensual
vigente, como se indicd en el acta celebrada ante la Comisaria Octava (8*)
de Familia de fecha veintisiete (27) de diciembre de dos mil dieciocho
(2018) en la cual se indico que la cuota fijada de $900.000 comenzaria a
cancelarse el dia 5 de cada mes comenzando en el mes de enero de 2019,
en consecuencia, debe realizar el mismo conforme al cuadro que se elabora
a continuacion:

VALOR CUOTA ALIMENTARIA:

Valor cuota| % Incremento| Valor incremento Total cuota
Afo anterior cuota IPC IPC mensual
2019 $ 900.000,00
2020 $ 900.000,00 6,00% $ 54.000,00 $ 954.000,00
2021 $ 954.000,00 3,50% $ 33.390,00 $987.390,00
2022 $987.390,00 10,07% $99.430,17| $1.086.820,17
2023 | $1.086.820,17 16% $173.891,23| $1.260.711,40
2024 | $1.260.711,40 12,07% $152.167,87| $1.412.879,27

3. Serequiere a la parte interesada para que exponga de manera clara,

precisa y separada las pretensiones de la demanda, indicando de
manera individual el _monto cobrado por concepto de las cuotas de
alimentos adeudados por el ejecutado, indicando a que periodo
corresponden, como quiera que las cuotas alimentarias al ser periddicas
deben exigirse en pretensiones separadas, atendiendo el cuadro de los
incrementos que antecede.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez
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REPUBLICA DE COLOMBIA

/]
JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

REF.: UM.H.

DTE: CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES

DDO: HEREDEROS DETERMINADOS E INDETERMINADOS DE
RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS

Rad. No. 2023-00036.

Procede a continuacion el despacho a proferir la sentencia que en derecho
corresponde, previo el resumen de los siguientes;

ANTECEDENTES

La sefiora CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES, interpuso demanda
contra ANDRES DAVID CASALLAS REMOLINA vy contra los herederos
indeterminados del fallecido RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS
(Q.E.P.D), para que, por el tramite del proceso verbal, mediante sentencia se
acceda a las siguientes:

PRETENSIONES

“PRIMERA. - Declarar que entre el sefior RICARDO ANDRES CASALLAS
CARDENAS (g.e.p.d), y la sefiora CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES existio
una UNION MARITAL DE HECHO que se inici6 el 26 mayo de 2000 vy finaliz6
el dia 19 de mayo de 2022 fecha del fallecimiento o respecto de las fechas que se
prueben en el proceso, conformada por el patrimonio social de que da cuenta la
presente demanda.

SEGUNDA: Que como consecuencia de lo anterior y probados los
requisitos para ello, se declare que entre las partes y durante el mismo tiempo,
existio una sociedad patrimonial que entre ellos se conformd.

TERCERA: Que se presento o existio un hecho que dio lugar a la disolucién
de la sociedad patrimonial y que se ordene su liquidacion.

CUARTA: Condenar en costas a los demandados, en caso de oposicion”.

HECHOS

“PRIMERO: Que entre el seiior RICARDO ANDRES CASALLAS
CARDENAS (g.e.p.d), y la sefiora CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES, se
inicid una Unién Marital de Hecho, la cual subsistié desde el 26 mayo de 2000 y
finalizé el dia 19 de mayo de 2022, por un lapso de 21 afios.

SEGUNDO: El sefior RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS,
fallecié 19 de mayo de 2022, en la ciudad de Bogota, lugar de su ultimo domicilio.



TERCERO: Desde el momento en que surgio la union marital entre el sefior
RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS (g.e.p.d), y la demandante la
sefiora CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES, no existié impedimento legal
para conformar la unién marital de hecho se establecid una convivencia
permanente de pareja, dando origen a la sociedad patrimonial de hecho, de la
cual hoy se persigue su declaracion judicial.

CUARTO: Durante la unién marital, los compafieros permanentes,
siempre se dieron un tratamiento como de marido y mujer, publica y
privadamente tanto en sus relaciones de parientes como entre los amigos y
vecinos. Debido a ese tratamiento, todas las personas los tenian como
comparieros permanentes.

QUINTO: Los compaferos permanentes, no celebraron capitulaciones,
conformaron entre ellos una unién libre estable, conviviendo bajo el mismo techo,
compartiendo todos los gastos del hogar y brindandose una ayuda econémica, de
seguridad social en salud y espiritual permanente, al extremo de comportandose
socialmente como marido y mujer.

Esta relacion termind el dia 18 de agosto del afio 2010, fecha del
fallecimiento del compariero permanente

SEXTO: Como consecuencia de la union marital de hecho anteriormente
descrita se formd una sociedad patrimonial integrada por varios bienes, que es
necesario liquidar y partir posteriormente

SEPTIMO: Que el sefior RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS
(g.e.p.d) conviviod bajo union marital de hecho, con la sefiora CLAUDIA YANIBE
RAYO CIFUENTES, mayor de edad, vecina y domiciliada en esta ciudad,
identificada con cedula de ciudadania No. 52.118.432 de Bogota D.C,
compartiendo TECHO, LECHO Y MESA, desde el dia 26 de mayo de 2000 hasta
el dia de fallecimiento 19 de mayo de 2022,

ACTUACION PROCESAL

El sefior ANDRES DAVID CASALLAS REMOLINA, fue notificado a
través de su apoderada judicial, en los términos del inciso 2° del articulo 301 del
Cadigo General del Proceso; dentro de la oportunidad legal contest6 la demanda
y formul6 las excepciones de mérito que denomind: “INEXISTENCIA DE LA
UNION MARITAL DE HECHO, INEXISTENCIA SOCIEDAD PATRIMONIAL
DE HECHO, FALTA DE LEGITIMACION, EXISTENCIA DEL DERECHO,
ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA”.

Fundamenté las anteriores excepciones en la afirmacion que CLAUDIA
YANIBE RAYO CIFUENTES, no convivio 21 afios con el sefior CASALLAS
CARDENAS, toda vez que se fue del inmueble en agosto del afio 2010 por una
infidelidad y después de 2 afios, esto es, en el afio 2012, volvio al inmueble, pero,
en el transcurso del afio 2015 nuevamente se marchd de la casa; ausencia que duro
4 afos, durante este tiempo, después de que se marché del inmueble, el
demandado ANDRES DAVID CASALLAS REMOLINA se fue a vivir junto con
su esposa Yy con su sefior padre, en vista de que vivia solo, fue asi como el sefior
RICARDO CASALLAS CARDENAS le cedio la habitacion del 2 piso que €l
ocupaba por ser la mas comoda; por su parte, el progenitor de DAVID habito otra
habitacion que se encontraba en el tercer piso, dicha convivencia del demandado
con su sefior padre comenzo desde el 10 de junio de 2019 hasta el 15 de agosto de
2020, pero para esa epoca, bajo presuntos engafios y, por el tema de la pandemia,



la demandante CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES, después de haberse
retirado del inmueble durante 4 afios, decide para el afio 2020 volver a ingresar al
inmueble con el pretexto de que estaba desempleada y no tenia ingresos para
subsistir; fue asi como RICARDO CASALLAS CARDENAS le permitio residir
en una habitacion ubicada en el segundo piso del inmueble, para que pernoctara
ahi mientras superaba las dificultades econémicas, igualmente vivié alli el hijo de
la demandante.

Afirma que, su padre RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS
sostenia una relacion con una sefiora que vivia en Armenia de nombre FRANCY,
a la cual le comentaba su situacion sentimental y lo aburrido que se sentia e
incomodo con CLAUDIA. Es asi como la demandante tenia conocimiento de esa
relacion, de los viajes que realizaban y de sus encuentros, situacion que
RICARDO CASALLAS CARDENAS le comentaba a su hijo ANDRES DAVID.

Concluye entonces que, no se acreditan los requisitos de permanencia
necesarios para declarar la union marital, asi como tampoco la voluntad
responsable de conformar familia o trascender a un proyecto comin de vida, la
singularidad, la convivencia ininterrumpida, elementos que tampoco se acreditan
ni se cumplen para que se acceda a las pretensiones de la demandante.

Los herederos indeterminados del fallecido RICARDO ANDRES
CASALLAS CARDENAS, fueron debidamente emplazados y se les designo
curadora ad litem, quien debidamente notificado contesto la demanda y, formuld
la excepcidn de mérito que denomind: “INEXISTENCIA DE LOS ELEMENTOS
QUE CONFIGURAN LA UNION MARITAL DE HECHO”, que edifico en la
afirmacion que hubo interrupcién de la convivencia durante varios periodos de
tiempo; iniciando desde agosto de 2010, a causa de una posible infidelidad, la cual
afectd la estabilidad que reconoce este requisito. Por otro lado, hay ruptura de
singularidad, en el entendido de que el fallecido sostuvo otra relacion sentimental
en sus ultimos afios de vida y, la parte demandante solo compartia techo sin tener
vida intima con RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS.

Igualmente formulé la excepcion de mérito: “PRESCRIPCION
EXTINTIVA DE LA ACCION DECLARATIVA DE LA SOCIEDAD
PATRIMONIAL”, con el argumento que se pide declarar la union marital de hecho
desde el 26 de mayo de 2000 hasta el 19 de mayo de 2022, a causa del
fallecimiento de RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS; sin embargo,
recalca que, el demandado determinado sefialo en su escrito de contestacion de
demanda que en agosto de 2010 CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES, se
fue del inmueble en el que convivian, ocasionando asi la separacion fisica y
definitiva de los compafieros por los siguientes dos afios, de manera que, si la
demanda fue presentada a reparto en el 2023, es claro que para ese momento se
habia configurado la prescripcion de la accion.

En cuanto a la tercera excepcion de mérito que denomind: “FALTA DE
IDONEIDAD E INEXISTENCIA DE LA PRUEBA” manifest6 la curadora que no
se evidencia dentro del expediente digital aportado, la discriminacién detallada de
los bienes que integran el haber patrimonial; asi mismo, no fue aportado el
respectivo avalto comercial del inmueble que se describe en la escritura publica
No. 7052 para conocer la estimacion del precio real y actual del inmueble en el



mercado. Por lo que ello constituye un obstaculo para realizar la liquidacién de la
sociedad conyugal, si esta se llegara a declarar.

Descorrido el traslado de las excepciones de mérito, la parte demandante
sefial6é que no se puede hablar de interrupcion y menos de prescripcion de la
accion, habida cuenta que a la curadora ad litem no le consta ni aportd prueba
pertinente y conducente que le indique al Despacho que uno de estos dos eventos
sucedio.

Planteado el debate en los anteriores términos procede el despacho a decidir
lo pertinente.

CONSIDERACIONES

Revisado el expediente en su integridad se observa que se cumplen a
cabalidad en el sub - lite todos los requisitos necesarios para que proceda este
despacho a proferir un fallo de mérito, en efecto, existe demanda en forma; las
partes cuentan con capacidad para ejercer como tal y para comparecer al proceso
en cada uno de los extremos en contienda, este estrado jurisdiccional es el
competente para conocer de la accion instaurada y, no se observa causal alguna
de nulidad que invalide lo actuado.

LA ACCION:

Debe precisarse inicialmente que, la union libre y voluntaria del hombre y la
mujer, con vocacion de permanencia, singularidad, solidaridad y afecto dirigida a
la conformacion de la familia es y ha sido intrinseca al devenir social como
expresion de la vida en pareja. En Colombia, la Ley 54 de 1990 reconoce la union
marital de hecho como una institucién juridica y a partir de la Constitucion
Nacional de 1991 se reconoce y protege este tipo de formacion familiar, al
equipararla en cuanto a derechos y obligaciones a la conformada por el
matrimonio.

La institucion de la union marital de hecho y sus efectos patrimoniales,
fueron reglamentados por la ley 54 de 1990, y es a partir de alli que se le permite
al Juez de familia declarar la existencia de las uniones maritales de hecho y los
consecuentes derechos patrimoniales derivados de la sociedad patrimonial entre
comparieros permanentes, con la observancia de los siguientes requisitos
establecidos en el art. 1° de la norma en cita.

Debe tratarse de una pareja en la que sus miembros no estén casados entre
si, se requiere para la prosperidad de la accion declarativa, la comunidad de vida,
la permanencia y la singularidad. Estos tres elementos de la union marital son
por el centro del debate probatorio en estos procesos declarativos en cuanto hace
a la declaratoria de union marital de hecho y en los que se deben verificar las
siguientes condiciones con el fin de efectuar la declaratoria de la union marital de
hecho:

1°.- La voluntad responsable de vivir juntos, para procrear y auxiliarse
mutuamente y crear familia (animus maritalis)



2°.- La convivencia con el compromiso tacito o expreso de guardarse fe,
socorrerse y ayudarse mutuamente.

3°.- Sexualidad, expresada en la concesién mutua y reciproca del cuerpo.

4° .- La proyeccion conjunta a futuro, tanto en el ambito social como intimo
0 vocacién de permanencia en el tiempo.

5°.- Lasingularidad (caracter de lo que se relaciona con uno solo) tanto hacia
la pareja conformada, como hacia el compariero que la conforma. Esto es, un solo
hombre y una sola mujer en una pareja.

La Corte Suprema de Justicia, ha sido muy clara al pronunciarse sobre los
requisitos que configuran la union marital de hecho.

En efecto, en sentencia SC-4361-2018, dijo la Sala Civil de la Corte Suprema
de Justicia: “Ha sido constante la jurisprudencia al sefialar que son elementos
para la conformacion de la unién marital de hecho una comunidad de vida
permanente y singular de los cuales se ha dicho que: i) la comunidad de vida
refiere a esa exteriorizacion de la voluntad de los integrantes de conformar una
familia manifestado en la convivencia brindandose respeto, socorro y ayuda
mutua compartiendo metas y asuntos esenciales de la vida, “esa comunidad de
vida debe ser firme, constante y estable, pues lo que el legislador pretende con
esa exigencia es relievar que la institucion familiar tiene basicamente propésitos
de durabilidad, de estabilidad y de trascendencia”, la cual se encuentra integrada
por unos elementos “facticos objetivos, como la convivencia, la ayuda y el
socorro mutuos, las relaciones sexuales y la permanencia, y subjetivos otros,
como el animo mutuo de permanencia y la affectio maritalis...”; ii) la
permanencia, que refiere a la forma de vida en que una pareja idonea comparte
voluntaria y maritalmente, guiada por un criterio de estabilidad y permanencia,
en contraposicion de las relaciones esporadicas, temporales u ocasionales y; iii)
la singularidad, indica que unicamente puede unir a dos personas idoneas,
“ataiie con que sea solo esa, sin que exista otra de la misma especie, cuestion que
impide sostener que la ley colombiana dejé sueltas las amarras para que
afloraran en abundancia uniones maritales de hecho”.

En este orden de ideas, se pueden encontrar elementos subjetivos que son los
que originan y fundamentan la unién marital; a su vez, los elementos objetivos la
estructuran y la proyectan en el entorno social y legal. Cuando faltan estos
elementos en forma definitiva puede predicarse la inexistencia o la
terminacion de la union marital segun sea el caso.

Asi las cosas, la union marital de hecho, es la formada por un hombre y una
mujer que, sin estar casados entre si, hacen una comunidad de vida permanente y
singular, es decir, se trata de una pareja que convive bajo el mismo techo, con
estabilidad y animo de permanencia y en la que se destacan la ayuda y socorro
mutuos, la solidaridad y el amor. La singularidad se refiere a la monogamia, que
excluye la simultaneidad de relaciones sentimentales de las mismas
caracteristicas.

Ahora bien, procede el despacho a auscultar el acervo probatorio en orden a
verificar si la demandante logré demostrar la existencia de la unién marital que
dice conformé con RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS desde el 26
de mayo de 2000 al 19 de mayo de 2022.



Las pruebas que se han recaudado en el proceso son las siguientes:
Documentales aportados por la parte demandante:

1.- Copia de la afiliacion por parte de CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES
a SALUD TOTAL EPS S.A., desde el 18 de marzo de 2003, vigente hasta la fecha
del fallecimiento de RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS.

2- Copia de la escritura No. 7052 de fecha 29 de noviembre de 2005 de la Notaria
Trece del Circuito de Bogota, que da cuenta que RICARDO ANDRES
CASALLAS CARDENAS manifesté que su estado civil era soltero con UNION
MARITAL DE HECHO, desde hace 5 afios.

3- Certificacion expedida por el Gerente de Operaciones Comerciales de la EPS
SALUD TOTAL, de fecha 23 de mayo de 2022, donde se informa que desde el
26 de abril de 2002 RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS figura como
afiliado al régimen contributivo y, CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES
aparece inscrita como su beneficiaria, en calidad de compariera permanente.

4.- Copia del contrato DE PREVISION EXEQUIAL PLAN PREFERENCIAL
CLIENTES RESIDENCIALES CONDENSA, adquirido con seguros MAPFRE
por parte de RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS, a través de la
empresa CODENSA, suscrito el 7 de marzo de 2015, donde reportd que su
“conyuge” era la sefiora CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES.

5- Copia del contrato del PROGRAMA DE PROTECCION INTEGRAL DE
ACCIDENTES PERSONALES, AIG, para el periodo 13 de enero de 2016 al 13
de enero de 2017; adquirido por RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS
y como asegurada inscribio a la sefiora CLAUDIA YANIBE RAYO
CIFUENTES; ademas, reportaron como direccion conjunta la calle 136 A No.
144-50, casa 120 en Bogota.

6- Copia de certificacion expedida el 14 de julio de 2022 por ELIZABETH VEGA
BARON, administradora del CONJUNTO RESIDENCIAL PLAZUELAS DE
SAN MARTIN V.P.H., ubicado en la calle 136 A No. 144-50, casa 120 en Bogota,
donde manifiesta: “(...) segun mi conocimiento, desde el 4 de septiembre del ano
2.000, fecha en la que recibi este conjunto para administrarlo, que los sefiores
RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS (..) y la sefiora CLAUDIA
YANIBE RAYO CIFUENTES (...) habitaron en la casa 120 de este conjunto, hasta
la fecha de fallecimiento del sefior”.

6- Copia del formato de consentimiento para donacion de organos y tejidos
suscrito el 19 de mayo de 2022 por CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES en
calidad de “esposa” y, por ANDRES DAVID CASALLAS REMOLINA, en
calidad de hijo de RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS, donde
autorizaron la extraccion de determinados 6rganos del fallecido, asi mismo, dicho
documento fue suscrito por la médico operativa.

7- Copia del Informe de los funcionarios de la ambulancia y el informe del
TRIAGE Il de la clinica JUAN N. CORPAS donde se observa que la persona que



acompafio a RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS el 16 de mayo del
2022 fue CLAUDIA RAYO.

8- Fotocopia registro civil de defuncién del sefior RICARDO ANDRES
CASALLAS CARDENAS.

O- Fotocopia declaraciones juramentadas del sefior GERMAN ENRIQUE
VALENCIA RINCON; ESTELA REYES GUZMAN y JOHAN SEBASTIAN
SAENZ MUNOZ, dando cuenta del conocimiento de la convivencia de
CLAUDIA YANIBE y RICARDO ANDRES.

13.- Registro civil de matrimonio de WILDER JOHANS PRECIADO FAJARDO
y CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES, con fecha de divorcio 25 de julio
de 2020 (anexo 31).

Documentales aportados por la parte demandada:

13.- Copia fotos mensajes wasap realizados entre los sefiores RICARDO
ANDRES CASALLAS CARDENA y ANDRES DAVID CASALLAS
REMOLINA.

14.- Copia fotos mensajes wasap realizados entre los sefiores RICARDO
ANDRES CASALLAS CARDENAS y su hermana CLAUDIA PATRICIA
CASALLA CARDENAS.

15.- Foto de RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENA vy, su ultima pareja.

16 Video donde aparece tres personas celebrando el nuevo afio, seguin se escucha
del afio 2017.

17.- Mensajes de via whatsapp.

En interrogatorio de parte, CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES narro que
conocié a RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS a finales de abril de
2000, porque trabajaba en los edificios donde habitaba la ex esposa de RICARDO
ANDRES CASALLAS CARDENAS; se hicieron amigos y a principio del afio
2001 como en enero, se fueron a vivir juntos, junto con sus hijos, en el barrio el
Paraiso y después se fueron a vivir a Cajica en el afio 2002, conviviendo con
RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS hasta el dia de su fallecimiento;
dijo que estuvo pendiente de la enfermedad de RICARDO ANDRES, al igual que
ANDRES DAVID, hijo, estuvo pendiente del papa; nunca se separaron mientras
vivieron juntos, solo cuando RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS se
asuntaba por cuestiones laborales en otra ciudad; CLAUDIA se divorcio del
matrimonio que contrajo con otra persona; estuvo afiliada a la EPS SALUD
TOTAL desde el 3-18-2003, como beneficiaria de RICARDO ANDRES vy se
dedicaba a las labores del hogar; viajaron en varias oportunidades, como al
municipio de Villeta; tanto RICARDO como ella se presentaban ante terceros y
familiares como esposos.

Interrogatorio de ANDRES DAVID CASALLAS REMOLINA, indico que
conocido a CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES en el afio 2001 6 2002,



cuando los padres del declarante vivian juntos en Bogota; CLAUDIA YANIBE
RAYO CIFUENTES era la vigilante del conjunto y fue asi como ella conocié a
su papéa; precisd que sus padres se habian separaron cuando él tenia 6 afos,
aproximadamente en el afio 1998; confirmd que su padre y CLAUDIA YANIBE
RAYO CIFUENTES habian convivido desde el afio 2002 o 2003 hasta el afio
2010, cuando se separaron por una infidelidad, volvieron a vivir juntos como al
afio, hasta el afio 2015 y desde esa fecha se separaron; afirmoé que en el afio 2019
CLAUDIA YANIBE habl6 con su papa RICARDO ANDRES CASALLAS
CARDENAS para que la dejara vivir en el mismo inmueble, junto con ellos,
aduciendo una dificil situacién econdmica, a lo que su progenitor accedio,
situacion que dijo le constaba, porque junto con la esposa vivian en la casa de
RICARDO ANDRES; aclaré que los padres del deponente habian vivido en unién
libre, desconocia si CLAUDIA YANIBE hubiera tenido una relacion con otra
persona o, hubiese contraido matrimonio; narro que el dia del fallecimiento de su
padre, CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES, sin autorizacion de él, habia
manifestado en la ambulancia y en la clinica que ella era la esposa, lo cual no era
cierto; desconocia que su padre hubiese afiliado a CLAUDIA YANIBE RAYO
CIFUENTES a algun seguro funerario para el afio 2015, a un seguro de
accidentes para el afo 2016, a la seguridad social, o que su padre hubiese suscrito
algun certificado de donacién de 6rganos.

Adicionalmente, fueron escuchas las declaraciones de las siguientes personas:

CLAUDIA PATRICIA REMOLINA, progenitora de ANDRES DAVID,
informé que conocio CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES el dia que llegd
al apartamento ubicado en Bosques de Suba a vivir con el sefior RICARDO
ANDRES CASALLAS CARDENAS y su hijo ANDRES DAVID, para esa fecha
CLAUDIA se desemperiaba como celadora del edificio; la deponente convivio
con RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS hasta principios de 2000;
tenia conocimiento que RICARDO ANDRES y CLAUDIA YANIBE habian
convivido hasta el afio 2010, no recordaba la fecha de inicio de la convivencia;
dijo que ellos se separaron por un tema de infidelidad de parte de CLAUDIA
YANIBE; después ella regreso en el afio 2012 hasta el 2015, pero se fue a vivir
con otra personay regresoé para la época de la pandemia, con el argumento que no
tenia donde vivir, situacion que le constaba porque RICARDO ANDRES asi se
lo habia comentado y porque vivié un tiempo con su hijo, en la casa de RICARDO
ANDRES; informé que residente en los Estados Unidos desde el afio 2012, pero
venia 2 veces al afio a Colombia. Los gastos funerarios de RICARDO ANDRES
CASALLAS CARDENAS fueron cubiertos con el seguro exequial que él tenia y,
fue RICARDO ANDRES quien les comenté que tenia una relacién amorosa con
FRANCY GIRALDO hasta el dia que fallecid.

CLAUDIA PATRICIA CASALLAS CARDENAS, hermana de RICARDO
ANDRES CASALLAS CARDENAS, dijo que reside en los Estados Unidos
desde el afio 1987, pero viaja a Colombia con regularidad; la Gltima vez que viajé
al pais fue en el afio 2019 a una finca en Armenia; conocié a CLAUDIA YANIBE
RAYO CIFUENTES en el afio 1996 0 1997 cuando su hermano se la presento
como su novia, desde esa fecha convivieron como hasta el afio 2015 dijo, cuando
CLAUDIA YANIBE se apart6 porque habia conocido a un hombre mucho mas
joven que ella, situacion que explicé conocer por comentario de RICARDO
ANDRES CASALLAS CARDENAS, afirmé que cuando su hermano estuvo en



Armenia conocid a una sefiora de nombre FRANCY, eran muy buenos amigos,
aunque la relacion amorosa nunca florecid, segun le conté su hermano vy, por esa
misma via, sabia que CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES se habia ido
en el afio 2019 a vivir con un novio a un local que ella tenia.

JOHAN SEBASTIAN SAENZ MUNOZ precis6 que conocié a RICARDO
ANDRES CASALLAS CARDENAS y CLAUDIA YANIBE RAYO
CIFUENTES porque eran sus vecinos de su casa ubicada en el barrio suba;
explicd que por la amistad que tenia con JUAN SEBASTIAN, hijo de CLAUDIA
RAYO, sabia de la relacion de pareja de RICARDO y CLAUDIA, dijo que ellos
vivian juntos en una casa contigua a su vivienda; siempre los vio como pareja y
no tuvo conocimiento de alguna ruptura en la relacion de pareja, su amigo JUAN
SEBASTIAN le decia papa a RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS
y habia compartido con ellos en varios viajes, el ultimo en el afio 2020, a
ANDRES, hijo de RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS Ilo vio
viviendo con ellos como en el afio 2005 y, despueés en el afio 2008, luego después
no lo volvié a ver en la casa de la pareja.

GERMAN ENRIQUE VALENCIA RINCON explico que conocié a
RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS y CLAUDIA YANIBE
RAYO CIFUENTES porque fueron vecinos en el barrio Suba, donde vive hace
17 afos, los conocié como pareja desde el afio 2006 y, en alguna oportunidad,
fueron a su casa un fin de afo, siempre los vio juntos hasta el fallecimiento de
RICARDO ANDRES; no supo que se hubieren separado, aunque en algin
momento no vio a CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES, no recordaba la
fecha, aunque supo que se ausentd por problemas de salud de la maméa de
CLAUDIA,; de igual manera RICARDO ANDRES se ausentaba de la casa por
cuestiones laborales, porque le tocaba viajar a otras ciudades, pero hasta antes del
fallecimiento de RICARDO ANDRES los vio cogidos de la mano, al demandado
ANDRES DAVID lo conoci6 porque vivia con ellos, después se enter6 que era
hijo de un primer matrimonio, segun le contdo RICARDO, luego, se fue de la casa,
pero no recordaba la fecha.

STELLA REYES GUZMAN conocié a RICARDO ANDRES CASALLAS
CARDENAS como compafiero de trabajo; en el afio 2003 conocié a CLAUDIA
YANIBE RAYO CIFUENTES como la esposa de su compafiero, hasta el
fallecimiento de RICARDO; compartié con ellos por cuestiones laborales, debido
a que CLAUDIA YANIBE le colaboro en la elaboracién de unos vestidos para
la empresa donde trabajaba que era RCN television; después que la deponente se
pension6 RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS y CLAUDIA
YANIBE RAYO CIFUENTES la visitaban en su vivienda ubicada en el barrio
Suba; fue CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES quien la llamo para
informarle que RICARDO ANDRES habia fallecido, aunque no asistio a las
exequias.

MIRIAM ELBA CARDENAS GONZALEZ, tia de¢ RICARDO ANDRES
CASALLAS CARDENAS, dijo que reside en México, la tltima vez que viajo a
Colombia fue hace 10 6 12 afios, sin mayor explicacion, afirmo que RICARDO
ANDRES CASALLAS CARDENAS y CLAUDIA YANIBE RAYO
CIFUENTES habian convivido como marido y mujer, como en el 2014, después
se separaron por falta de entendimiento; afirmo que CLAUDIA habia instalado



un negocio de alquiler de ropa y en ese negocio se fue a vivir con un sefior,
después por comentarios de una sobrina, supo que habia vuelto a vivir en la casa
de RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS, donde también vivian,
ANDRES DAVID CASALLAS, hijo, junto con una novia de ANDRES
DAVID, para compartir gastos con el padre, pero CLAUDIA y RICARDO no
volvieron a tener vida marital desde que se separaron hasta el dia que fallecio
RICARDO ANDRES, segun le comentaron una sobrina y deméas familiares que
vivian en Colombia.

LAURA VIVIANA PATINO MORENO, precisé que desde el 18 de noviembre
de 2018 convive con ANDRES DAVID CASALLAS, hijo de RICARDO
ANDRES; conocio a CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES en el mes de
agosto de 2019 cuando se fueron a vivir a la casa de RICARDO ANDRES
CASALLAS CARDENAS vy estuvieron alli hasta agosto de 2020; afirm6 que
CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES llego a vivir a la casa RICARDO
ANDRES CASALLAS CARDENAS, por temas de pandemia, porque no tenia
donde vivir y RICARDO le ofrecio la casa y ella se quedd en una habitacion
diferente a la de RICARDO, es decir, dijo, no tenian vida de pareja, ademas
porque RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS le coment6 que ellos
no eran pareja, solo tenian una amistad.

Estda demostrado dentro del proceso que RICARDO ANDRES
CASALLAS CARDENAS y CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES,
convivieron como compafieros permanentes, pues asi se establece de los
interrogatorios absueltos por CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES vy
ANDRES DAVID CASALLAS REMOLINA, encontrandose de acuerdo en la
existencia de la convivencia entre ellos, difiriendo solo en cuanto a la fecha de
inicio y terminacién, pues la demandante afirmé que inicié el mes de enero de
2001 y finalizo el dia 19 de mayo de 2022, fecha del fallecimiento de RICARDO
ANDRES, en tanto que, el demandado manifestd que la convivencia tuvo lugar
desde el afio 2002 o 2003 hasta el afio 2010, cuando se separaron por una
infidelidad, volvieron a vivir juntos como al afio, hasta el afio 2015, sin indicar,
ni el dia, ni el mes.

Ha de verse que, los elementos de prueba recaudados, a solicitud de la parte
demandada, puntualmente, los testimonios, dan cuenta de la existencia de la
convivencia; sin embargo, pese a que el demandado acepta ese vinculo hasta,
segun afirmo, incluso al contestar la demanda, cuando término por hechos de
infidelidad atribuidos a CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES; no
obstante, debe observarse que no existe prueba alguna al interior del proceso, que
corrobore sus afirmaciones.

Y, también afirm6 ANDRES DAVID CASALLAS que luego de la eventual
ruptura de la relacion, CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES habia
retornado en el afio 2019 al lugar de residencia de su padre RICARDO ANDRES
CASALLAS CARDENAS, quien, con el fin de ayudarla debido a su situacion
econdmica, permitié que residiera en el mismo inmueble, en habitaciones
separada.

En esos supuestos de hecho se ubica la postura defensiva del demandado
determinado, mientras la demandante manifiesta que la convivencia se extendio



hasta el momento en que se produjo del fallecimiento de RICARDO ANDRES
CASALLAS CARDENAS, el dia 19 de mayo de 2022.

Ahora bien, esta debidamente demostrado que CLAUDIA YANIBE RAYO
CIFUENTES habia contraido matrimonio el 7 de noviembre de 1992 con
WILDER JOHANS PRECIADO FAJARDO, conforme al registro civil de
matrimonio y, que dicho vinculo, concomitante con la sociedad conyugal, se
disolvio el 25 de julio de 2020, (anexo 31), hecho juridico que no desnaturaliza la
existencia de la union marital de hecho en los términos del articulo 1° de la Ley
54 de 1990, pues no existe prueba que los conyuges convivieran para el mes de
enero de 2001, fecha que indicé la demandante en el interrogatorio de parte, como
de inicio de la convivencia, de suerte que, la existencia de un matrimonio de un
matrimonio en nada impide que pueda reconocerse una convivencia estable y
singular, como se solicita en la demanda.

Ahora bien, la discusion central planteada por el demandado determinado se
centro en la afirmacion que la convivencia se interrumpio, debido a la separacion
de la pareja por actos de infidelidad de la demandante, lo que implica, segun esa
posicion, que la relacion en términos de estabilidad, no perduro en el tiempo vy,
definitivamente termino hacia el afio 2015; sin embargo, los elementos de prueba
recaudados desestiman esos argumentos del demandado, puesto que no esta
demostrada la separacion de la pareja, por el contrario, se puede concluir sin lugar
a equivocos que la union marital fue continua en el tiempo y extendio hasta el
fallecimiento de RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS, como se
verifica del estudio en conjunto de los elementos probatorios recaudados, que
permiten establecer con grado de certeza la fecha de inicio y terminacion de dicha
uniéon marital.

En efecto, los testimonios aportados por el demandado lo fueron de oidas,
no les consta de manera directa tales circunstancias, algunos de ellos no residian
en Colombia, por lo cual resultan indirectos frente al conocimiento de los hechos,
excepto lo declarado por LAURA VIVIANA PATINO MORENO quien, junto
con el demandado determinado, convivi6 durante determinado periodo de tiempo
en la misma residencia del fallecido RICARDO ANDRES CASALLAS
CARDENAS, donde estuvieron hasta el mes de agosto de 2020, cuando se fueron
de esa residencia, sefialando simplemente esta testigo que RICARDO ANDRES
CASALLAS CARDENAS y CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES, no
tenian vida marital, pues no compartian la misma habitacion.

Por su parte, la testigo CLAUDIA PATRICIA CASALLAS CARDENAS
fue clara en sefalar que su hermano RICARDO ANDRES CASALLAS
CARDENAS le presenté a CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES como su
novia, como en el afio 1996 o 1997 y ellos convivieron desde esa fecha, como
hasta el afio 2015, por lo demaés, los hechos que narré en audiencia, segin preciso,
los conocid por comentarios de terceros, pues su residencia habitual se ubica en
los Estados Unidos desde el afio 1987 y la ultima vez que viajo a Colombia fue
en el afio 2019, es decir, esta testigo no tenia contacto directo con la vida de su
hermano, por cuanto reside en el exterior.

En contraposicion a lo afirmado por estas dos testigos de descargo, se cuenta
con lo declarado por los deponentes GERMAN ENRIQUE VALENCIA



RINCON, JOHAN SEBASTIAN SAENZ MUNOZ que manifestaron que
conocieron a RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS y CLAUDIA
YANIBE RAYO CIFUENTES porque eran sus vecinos en la casa de Suba y los
conocieron como pareja desde el afio 2005 y 2006 y siempre los vieron juntos
hasta el fallecimiento de RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS,
afirmaciones que resultan creibles para el despacho, en tanto que, se trata de
personas que percibieron directamente esa vida de relacion y compartieron con la
pareja.

Y, lo puntual en este caso, es la informacion que reporta al proceso la prueba
documental aportada, como pasa a verse:

1.- Copia de la afiliacién por parte de CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES
a SALUD TOTAL EPS S.A., desde el 18 de marzo de 2003, vigente hasta la fecha
del fallecimiento de RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS.

2- Copia de la escritura No. 7052 de fecha 29 de noviembre de 2005 de la Notaria
Trece del Circuito de Bogota, que da cuenta que RICARDO ANDRES
CASALLAS CARDENAS manifestd que su estado civil era soltero con UNION
MARITAL DE HECHO, desde hace 5 afios.

3- Certificacion expedida por el Gerente de Operaciones Comerciales de la EPS
SALUD TOTAL, de fecha 23 de mayo de 2022, donde se informa que desde el
26 de abril de 2002 RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS figura como
afiliado al regimen contributivo y, CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES
aparece inscrita como su beneficiaria, en calidad de compariera permanente.

4.- Copia del contrato DE PREVISION EXEQUIAL PLAN PREFERENCIAL
CLIENTES RESIDENCIALES CONDENSA, adquirido con seguros MAPFRE
por parte de RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS, a través de la
empresa CODENSA, suscrito el 7 de marzo de 2015, donde reportd que su
“conyuge” era la sefiora CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES.

5- Copia del contrato del PROGRAMA DE PROTECCION INTEGRAL DE
ACCIDENTES PERSONALES, AIG, para el periodo 13 de enero de 2016 al 13
de enero de 2017; adquirido por RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS
y como asegurada inscribio a la sefiora CLAUDIA YANIBE RAYO
CIFUENTES; ademas, reportaron como direccion conjunta la calle 136 A No.
144-50, casa 120 en Bogota.

6- Copia de certificacion expedida el 14 de julio de 2022 por ELIZABETH VEGA
BARON, administradora del CONJUNTO RESIDENCIAL PLAZUELAS DE
SAN MARTIN V.P.H., ubicado en la calle 136 A No. 144-50, casa 120 en Bogota,
donde manifiesta: “(...) segun mi conocimiento, desde el 4 de septiembre del afio
2.000, fecha en la que recibi este conjunto para administrarlo, que los sefiores
RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS (...) y la sefiora CLAUDIA
YANIBE RAYO CIFUENTES (...) habitaron en la casa 120 de este conjunto, hasta
la fecha de fallecimiento del serior”.

6- Copia del formato de consentimiento para donacion de organos y tejidos
suscrito el 19 de mayo de 2022 por CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES en



calidad de “esposa” y, por ANDRES DAVID CASALLAS REMOLINA, en
calidad de hijo de RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS, donde
autorizaron la extraccion de determinados 6rganos del fallecido, asi mismo, dicho
documento fue suscrito por la médico operativa.

7- Copia del Informe de los funcionarios de la ambulancia y el informe del
TRIAGE Il de la clinica JUAN N. CORPAS donde se observa que la persona que
acompafié a RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS el 16 de mayo del
2022 fue CLAUDIA RAYO.

Dichos documentos constituyen plena prueba en este caso, amén que no
fueron redarguidos, ni tachados de falsos y, son el fiel reflejo de la vida de pareja
que sostuvieron CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES y RICARDO
ANDRES CASALLAS CARDENAS, como compafieros permanentes, habida
cuenta que corresponde a actos juridicos realizados por los mismos, a través de
contrataciones durante el tiempo que se afirma en la demanda, tuvo lugar la
convivencia, donde a varias entidades se dijo por parte de RICARDO ANDRES
que CLAUDIA YANIBE era su compatfiera o “esposa”, sumado a declaraciones
de terceros, en particular, la administradora del conjunto donde residian los
comparieros, quien dio cuenta de la convivencia desde el mes de septiembre de
2000 hasta cuando fallece el compaiiero, lo que afirmaba porque durante ese lapso
ha administrado el conjunto y por esa razon, tuvo la oportunidad de conocer a la
pareja.

Es decir, esas pruebas vistas en conjunto, desvirtian lo afirmado por
ANDRES DAVID CASALLAS en cuanto a que, los compafieros estaban
separados desde el afio 2015, cuando, se repite, las documentales informan que
con posterioridad a esa fecha, mantuvieron la calidad de comparieros, al punto que
RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS la tuvo afiliada al sistema de
seguridad social en salud, seguro de vida, plan exequial, y hasta en el documento
de donacion de 6rganos que el mismo ANDRES DAVID CASALLAS suscribid,
CLAUDIA YANIBE se presenté como la compariera, por lo que no resulta
razonable su explicacion al expresar que la sefiora CLAUDIA YANIBE RAYO
CIFUENTES se habia tomado atribuciones que no le correspondian, situacion no
probada en el libelo, teniendo en cuenta que fue la propia voluntad del sefior
RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS quien en vida hizo esas
manifestaciones o que impidiera de alguna manera, la voluntad de la demandante
a la hora de identificarse como su compariera u esposa ante dichas entidades.

De igual manera, no puede pasarse por alto que en la escritura No. 7052 de
la Notaria Trece del Circuito de Bogota, del 29 de noviembre de 2005 mediante
la cual el sefior RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS manifest6 que
su estado civil es soltero con UNION MARITAL DE HECHO desde hace 5 afios,
lo cual confirma ain mas, que existia la union marital de hecho de la cual se
pretende su declaracion.

En consecuencia, se puede afirmar con grado de certeza que entre
RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS y CLAUDIA YANIBE
RAYO CIFUENTES se compartieron los aspectos propios de solidaridad, que
son los que en esencia integran la union marital de hecho y mantuvieron una
relacion estable, permanente y singular.



Ahora teniendo en cuenta que ha quedado establecido que la convivencia
inicio desde en el mes de enero de 2001, conforme lo sefial6 la demandante en su
interrogatorio, sin establecerse el dia, debemos acudir para aclarar a lo establecido
en el articulo 118 del C.G.P., al sefialar que “Cuando el término sea de meses 0
de afios, su vencimiento tendra lugar el mismo dia que empez6 a correr del
correspondiente mes o afio. Si este no tiene ese dia, el término vencera el Gltimo
dia del respectivo mes o afio. Si su vencimiento ocurre en dia inhabil se extendera
hasta el primer dia habil siguiente.”, por lo que afecto de la fecha de inicio
debemos concluir que lo serd desde el 31 de enero de 2001 y la fecha de
terminacion de la union marital serd el 19 de mayo de 2022, fecha de
fallecimiento del sefior RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS.

Definido entonces, afirmativamente el primer problema juridico sobre la
union marital y de este modo quedan desestimadas las excepciones de meérito
formuladas por el demandado determinado y la curadora ad litem, dirigidas a
controvertir o negar su reconocimiento, habra de ocuparse el juzgado por la
pretension asociada con reclamacion de la sociedad patrimonial, que se pide sea
declarada durante el mismo tiempo de la unién marital, esto es, desde el 31 de
enero de 2001 y finalizé el dia 19 de mayo de 2022.

Probada la existencia de la unién marital en principio, abre la posibilidad de
la declaratoria de la existencia de la sociedad patrimonial en los eventos previstos
en el articulo 2 de la ley 54 de 1990, para el caso, tal y como quedé sentado en la
jurisprudencia aludida, con base en el material probatorio adosado al expediente
mas concretamente con la anotacion que aparece en el registro civil de matrimonio
de la demandante CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES tenia un vinculo
matrimonial de carécter civil con el sefior WILDER JOHANS PRECIADO
FAJARDO, con fecha de divorcio y disolucion de la sociedad conyugal el 25 de
julio de 2020 -fls. 2,3 anexo 31- luego, la sociedad patrimonial solo puede surgir
a partir del dia siguiente que se disuelva la sociedad conyugal, como lo ha
precisado la jurisprudencia patria, que seria a partir del 26 de julio de 2020.

Lo anterior en razén a que el literal b del articulo 2 de la ley 54 de 1990
modificado por el articulo 1 de la ley 979 de 2005 la presuncién de coincidencia
de la unién marital de hecho que perdura mas de dos afios con una sociedad
patrimonial se derrumba en el evento que se constate respecto de uno o ambos
comparieros permanentes “impedimento legal para contraer matrimonio” Sin que
la “la sociedad o sociedades conyugales anteriores hayan sido disueltas” puesto
que, de existir una sociedad conyugal vigente, tal situacion se constituye en un
obstaculo insalvable para el nacimiento paralelo de una sociedad universal de
gananciales.

Asi las cosas, se declarara la existencia de la sociedad patrimonial entre los
comparfieros permanente RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS vy
CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES, desde el 26 de julio de 2020 hasta el
dia 19 de mayo de 2022, fecha en que fallecio el causante RICARDO ANDRES
CASALLAS CARDENAS.



En este punto la curadora ad litem de los herederos indeterminados se opuso
a la prosperidad de la existencia de la sociedad patrimonial aduciendo que estaba
prescrita.

Sefiala la ley 54 de 1990, en su articulo 8 que “Las acciones para obtener la
disolucion y liquidacion de la sociedad patrimonial entre comparfieros
permanentes prescriben en un afio a partir de la separacion fisica y definitiva de
los compaferos, del matrimonio con terceros o de la muerte de uno o ambos
comparieros.

Paragrafo. La prescripcion de que habla este articulo se interrumpira con
la presentacion de la demanda.”

La aqui demandante como quedo sefialado en precedencia, si la convivencia
con el compafiero RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS termin6 el 19
de mayo de 2022 con su fallecimiento, en los términos del articulo 8 de la ley 54
de 1990, contaba con un afio para presentar la correspondiente accion, contado a
partir de la separacion fisica de los compafieros, por causa de fallecimiento de uno
de ellos, tenia hasta el 19 de mayo de 2023 para presentar oportunamente la
demanda vy, si la misma fue presentada a reparto el 18 de enero de 2023, ello
indica que fue presentada oportunamente, razon por la cual no ha operado el
fendmeno de la prescripcidn de la accion para obtener la disolucién y liquidacién
de la sociedad patrimonial, surgida a consecuencia de la convivencia; luego, la
excepciodn perentoria relacionada con la prescripcion propuesta, no esta llamada a
prosperar.

Por lo expuesto, el Juzgado Veinte de familia de Bogota administrando
justicia en nombre de la Republica y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR infundadas las excepciones propuestas por la
parte demandada.

SEGUNDO: DECLARAR la existencia de la union marital de hecho que
conformaron RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS y CLAUDIA
YANIBE RAYO CIFUENTES, desde el 31 de enero de 2001 hasta el 19 de
mayo de 2022, fecha del fallecimiento del compariero, por lo expuesto en la
parte motiva.

TERCERO: DECLARAR la existencia de la sociedad patrimonial entre
comparieros permanentes que conformaron RICARDO ANDRES CASALLAS
CARDENAS y CLAUDIA YANIBE RAYO CIFUENTES desde el 26 de julio
de 2020 hasta el dia 19 de mayo de 2022, fecha en que fallecié el causante
RICARDO ANDRES CASALLAS CARDENAS, por lo expuesto en las
consideraciones.

CUARTO: DECLARAR disuelta y en estado de liquidacién la sociedad
patrimonial. Procédase a su liquidacion.



QUINTO: ORDENAR INSCRIBIR esta sentencia en los registros civiles
de nacimiento de los compafieros, asi como en el libro de varios de las respectivas
notarias. OFICIESE a los funcionarios encargados del registro.

SEXTO: EXPEDIR copia auténtica de esta providencia para los fines que
estimen pertinentes las partes.

SEPTIMO: CONDENAR en costas al demandado determinado,
incluyendo en la liquidacion como agencias en derecho dos salarios minimos
legales mensuales vigentes. Liquidense.

OCTAVO: ARCHIVAR oportunamente las presentes diligencias dejando
las constancias del caso.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA

Juez
Jes
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Republica de Colombia

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Restablecimiento de derechos
Rad. 2023-00556

Procede el despacho a pronunciarse sobre el restablecimiento de derechos
de losNNA AM.H.L,J.SH.Ly K.D.H.L.

ANTECEDENTES

“Se comunica peticionario (a) reportando el caso de Kevin de 7 afos, un
menor de 5 afios, y una menor de 2 afios (de quien no conoce nombres), quienes
no se encuentran estudiando, y los progenitores los dejan solos todas las noches
se escuchan gritar a los nifios en la madrugada, asi mismo dejan las ventanas
abiertas y han visto a los menores asomados con la mitad del tronco afuera, a
continuacion se relacionan datos de los progenitores el sefior Luis de 43 afios y
de la progenitora de la cual no conoce nombres quien tiene 30 afios indica que el
serior es facil de reconocer toda vez que “anda en fachas terribles “con personas
que venden sustancias psicoactivas” adicional indica que el sefior trabaja en
frente del conjunto cuidando carros, indica que él esta después de las 7:00 p.m
hasta las 6:00 a.m, adicional enfatiza en que se droga y llega en estado de
alicoramiento y Kevin es el que debe estar a cargo de sus hermanos menores.
Brinda como datos de ubicacion de los menores Calle 77 No 80 J- Sur 45 Torre
26 apartamento 201 Conjunto Flamenco 1 Barrio Bosa la Esperanza en la Ciudad
de Bogotad. Por lo anterior se solicita pronta intervencion por parte del ICBF”.

Con fecha 14 de junio de 2022 fue proferido auto de apertura de
investigacion por la Defensora de Familia del centro zonal Revivir de esta ciudad,
dando inicio al trdmite administrativo de restablecimiento de derechos con
respecto a los nifios A.M.H.L., J.S.H.L y K.D.H.L., hijos de la sefiora SANDRA
MILENA HENDE LEGUIZAMON, en razon a la informacién suministrada por
un anonimo, poniendo en conocimiento el caso de los menores por descuido,
maltrato y negligencia.

En dicho auto, la Defensora de Familia dispuso ubicar a los menores en un
hogar sustituto.

Mediante comunicacion la Defensora de Familia del centro Zonal de Bosa
de esta ciudad, remitio las diligencias por pérdida de competencia.



Marcados los derroteros del asunto bajo estudio, se procede a proferir
decision de fondo, previas las siguientes,

CONSIDERACIONES

De conformidad con el articulo 44 de la Constitucion Politica, son derechos
fundamentales de los nifios: la vida, la integridad fisica, la salud y la seguridad social,
la alimentacion equilibrada, el nombre y nacionalidad, tener una familia y no ser
separado de ella, el cuidado y amor, la educacion y la cultura, la recreacion y la libre
expresion de su opinion. Este articulo Superior también consagra que los nifios seran
protegidos contra toda forma de abandono, violencia fisica 0 moral, secuestro, venta,
abuso sexual, explotacion laboral o econdmica y trabajos riesgosos. Asimismo,
reconoce a favor de la infancia los demas derechos consagrados en la Constitucion, las
leyes y en los tratados internacionales ratificados por Colombia y que hacen parte del
bloque de constitucionalidad.

De la misma manera el mencionado articulo impone a la familia, a la sociedad
y al Estado, la obligacidn de asistir y proteger al nifio para garantizar su desarrollo
armonico e integral, al tiempo que establece como principio general que los derechos
de los nifios prevalecen sobre los derechos de los demas, y que son fundamentales para
todos los efectos; en consecuencia, debe exigirse y asegurarse su ejercicio pleno y goce
efectivo.

Este tratamiento especial de los derechos de los menores de edad como interés
juridico relevante, revela la intencién del constituyente de poner a los nifios en un lugar
prevalente, en el que se les debe otorgar especial proteccion, dada su particular
situacion de sujetos que empiezan la vida y que se encuentran en situacion de
indefension, que requieren de especial atencion por parte de la familia, la sociedad y
el Estado para alcanzar el pleno y armonioso desarrollo de su personalidad y goce de
sus derechos. Igualmente, el Codigo de la Infanciay la Adolescencia, en su articulo 9°
ha consagrado la prevalencia de los derechos de los menores de edad, al disponer
que “en todo acto, decision o medida administrativa, judicial o de cualquier
naturaleza que deba adoptarse en relacion con los nifios, las nifias y los adolescentes,
prevaleceran los derechos de estos, en especial si existe conflicto entre sus derechos
fundamentales con los de cualquier otra persona. En caso de conflicto entre dos 0 mas
disposiciones legales, administrativas o disciplinarias, se aplicara la norma mas
favorable al interés superior del nifio, nifia 0 adolescente”.

El Codigo de la Infancia y la Adolescencia (Ley 1098 de 2006), en su articulo
52, que se encuentra en el Capitulo Il referente a “Medidas de restablecimiento de los
derechos”, consagra una obligacién general a cargo de las autoridades publicas
competentes, en el sentido de verificar la garantia de los derechos de los nifios, las
nifias y los adolescentes, analisis que comprendera la realizacion de un examen sobre
los siguientes aspectos:



“]. El Estado de salud fisica y psicoldgica.

2. Estado de nutricién y vacunacion.

3. La inscripcion en el registro civil de nacimiento.

4. La ubicacion de la familia de origen.

5. El Estudio del entorno familiar y la identificacion tanto de elementos protectores
como de riesgo para la vigencia de los derechos.

6. La vinculacion al sistema de salud y seguridad social.

7. La vinculacion al sistema educativo.

Paragrafo 1°. De las anteriores actuaciones se dejara constancia expresa, que servira
de sustento para definir las medidas pertinentes para el restablecimiento de los
derechos.

Paragrafo 2°. Si la autoridad competente advierte la ocurrencia de un posible delito,
debera denunciarlo ante la autoridad penal”.

Adelantada la anterior verificacion, la autoridad competente contara con los
suficientes elementos de juicio para decidir si abre 0 no proceso administrativo de
restablecimiento de derechos, y dentro del mismo, para adoptar alguna de las siguientes
medidas de restablecimiento de derechos, consignadas en el articulo 53 de la Ley 1098
de 2006:

“1. Amonestacion con asistencia obligatoria a curso pedagdgico.
2. Retiro inmediato del nifio, nifia o adolescente de la actividad que amenace o
vulnere sus derechos o de las actividades ilicitas en que se pueda encontrar y
ubicacion en un programa de atencion especializada para el restablecimiento del
derecho vulnerado.
3. Ubicacion inmediata en medio familiar.
4. Ubicacion en centros de emergencia para los casos en que no procede la ubicacion
en los hogares de paso.
5. La adopcion.
6. Ademas de las anteriores, se aplicaran las consagradas en otras disposiciones
legales, o cualquier otra que garantice la proteccion integral de los nifios, las nifias y
los adolescentes”.

De manera complementaria, los articulos 54 'y siguientes
desarrollan inextenso el contenido y el alcance de cada una de estas medidas de
restablecimiento de derechos. Para efectos de la resolucion del caso concreto, interesa
destacar la siguiente: articulo 56 UBICACION EN MEDIO FAMILIAR. Articulo
modificado por el articulo 217 de la Ley 1753 de 2015. El nuevo texto es el siguiente:
Es la ubicacidn del nifio, nifia o adolescente con sus padres, o parientes cuando estos
ofrezcan las condiciones para garantizarles el ejercicio de sus derechos y atendiendo
su interés superior.

Si de la verificacion del estado de sus derechos se desprende que la familia
carece de recursos econoémicos necesarios para garantizarle el nivel de vida adecuado,
la autoridad competente informaré a las entidades del Sistema Nacional de Bienestar


http://www.secretariasenado.gov.co/senado/basedoc/ley_1753_2015_pr004.html#217

Familiar para que le brinden a la familia los recursos adecuados mientras ella puede
garantizarlos.

En el presente asunto los hechos relacionados dan cuentan que los menores
NNA AM.H.L., J.S.H.Ly K.D.H.L., al parecer fueron victimas de presunto descuido,
maltrato y negligencia por parte de sus progenitores, situacion que derivé en un estado
de vulnerabilidad para los menores.

El despacho una vez avoco el conocimiento de las presentes diligencias dispuso
la notificacién de la sefiora SANDRA MILENA HENDE LEGUIZAMON, progenitora
de los menores, quien debidamente enterada (anexo 15), guardo silencio.

Ahora bien, del informe de atencion beneficiarios JOHAN HENDE
LEGUIZAMON, KEVIN DANIEL HENDE LEGUIZAMON, ANA MARIA HENDE
LEGUIZAMON 'y progenitora sra. SANDRA HENDE, rendido por el EQUIPO
PSICOSOCIAL de la FUNDACION HOGAR BAMBI, concluyeron: “A partir de las
atenciones que se han brindado se identifica a la Sefiora Sandra Hende Leguizamén
progenitora de tres nifios en edades de 7, 6 y 4 afios de edad los cuales se ubican en
modalidad de proteccion Acogimiento Familiar Hogar Sustituto y quien fue evaluada
con instrumentos Escala de Parentalidad E2P, entrevistas semi estructuradas y MOCA
en cuyos resultados se evidencia competencias parentales en zona de riesgo, presencia
de experiencias adversas, en su discurso agendas ocultas en relacion a su
funcionamiento familiar y dificultades a nivel cognitivo en funciones memoria diferida
y abstraccion afectando la capacidad para adquirir nuevos aprendizajes, leer e
interpretar problemas, planificar soluciones y proyectarse al futuro.

Es asi como en el proceso de atencion brindado desde el operador se ha identificado
que la progenitora continda presentando incompetencias parentales en la capacidad
para adquirir conocimientos, actitudes y practicas de crianza que le permitan favorecer
la organizacion de su propia experiencia y conducir el comportamiento parental a
través de diversas situaciones de la vida familiar y la crianza, acompafiando,
protegiendo y promoviendo trayectorias de desarrollo positivo de sus hijos con la
finalidad dltima de garantizar su bienestar y el ejercicio pleno de sus derechos
humanos, el no abordaje especializado de experiencias adversas en su infancia
mantiene inadecuadas pautas de historizacion parental que pudiesen llegar a ser
transmisibles en la ejecucion de sus roles.

Asi mismo, su rol presenta dificultades para comprender y garantizar las necesidades
que sus hijos requieren desde las areas de salud, educacion y psicoemocionales
contando con redes de apoyo familiar de tipo disfuncional sin lograr planear,
estructurar, ejecutar y mantener acciones de cambio desde niveles individuales,
familiares y sociales que permitan visibilizar cambios que ameritaron la apertura de
PARD proceso administrativo de restablecimiento de derechos de sus hijos.” (anexo
11).

Obra INFORME DE VISITA DOMICILIARIA DE TRABAJO SOCIAL

que concluyd: “ Por todo lo referido anteriormente socialmente se concluye que los
niflos HENDE LEGUIZAMON, no poseen una madre garantista de los derechos de los



nifios y no los desea asumir, por no sentirse capacitada para asumir roles protectores,
y tampoco presenta red familiar propicia para garantizar a los nifios una familia
integra, garantista acorde a las necesidades de atencion integral que requieren los tres
nifios, JS, KD, AMa, de acuerdo a su edades y estados de desarrollo de hoy dia y para
alcanzar su pleno desarrollo y no estar expuestos en ningn momento a la vida de
consumo Y delincuencia en la que se han desarrollado la mayoria de las demas redes
jévenes familiares extensas de los nifios, por lo que socialmente se conceptia para el
Juzgado 20 Familia - Bogota: dentro de la medida de restablecimiento de derechos N°
11001- 31-10-020-2023-00556-00 (citar este numero al contestar) A favor de: NNA
Ana Maria Hende Leguizamon SIM 1763108388, Johan Sebastian Hende Leguizamdn
SIM 13838873 y Kevin Daniel Hende Leguizamon SIM 13838872 En cumplimiento a
lo ordenado en auto de fecha, veintinueve (29) de agosto de dos mil veintitrés (2023),
que la situacion socio-familiar de los menores de edad nombrados, no cuentan con una
familia garantista que los pueda asumir respondiendo por la inclusion y garantia de
todos sus, derechos, a los que se hacen merecedores, por existir, como tampoco se
identifica una red familiar que pueda ser garante con los nifios.

Se recomienda continuidad con el PARD de conformidad a ley de infancia y
adolescencia, cuando padres y/o red familiar no logran incluirse en el proceso y/o no
son garantistas de derechos para con los hijos y no han logado asumir hasta el
momento ninguna de las obligaciones, que les compete como familia”. (anexo 12).

Por su parte la Defensora de Familia adscrita al Despacho rindié concepto
sugiriendo continuar con la medida de restablecimiento de derechos de ubicacion en
hogar sustituto hasta lograr por medio del debido proceso una declaracion de
adoptabilidad, medida estas que llevan a garantizar en su totalidad los derechos
vulnerados de los hermanos AM.H.L J.S.H.Ly K.D.H.L.

En el casosub examine el material probatorio para disponer sobre el
restablecimiento de derechos de los menores en mencion, se desprende que la
progenitora, ni la familia extensa, hasta el momento no estdn en condiciones de
garantizar su adecuada proteccion, toda vez que de los antecedentes, entrevista a la
progenitora, valoracion psicoldgica, se pudo establecer que el entorno en el que se
encuentran no es el mejor, por la falencias que presenta la progenitora, como lo
manifiesta la trabajadora social, resulta conveniente por el momento mantener el
cuidado y custodia de los menores en hogar sustituto, realizado el correspondiente
seguimiento.

La Convencion Americana sobre Derechos Humanos, hace referencia expresa
en dos articulos a la proteccion a la familia, estableciendo en su articulo 11.2 que
“nadie puede ser objeto de injerencias arbitrarias o abusivas en su vida privada, en
la de su familia, en su domicilio o en su correspondencia, ni de ataques ilegales a su
honra o reputacion”, y en el articulo 17.1 sefiala que “/a familia es el elemento natural
y fundamental de la sociedad y debe ser protegida por la sociedad y el Estado”.

En el mismo sentido, en nuestro ordenamiento juridico interno, la Constitucién
Politica de 1991 sefiala en su articulo 42, que “la familia es el nucleo fundamental de



la sociedad” y que es deber del Estado y la sociedad garantizar su proteccion integral.
Ademas, el articulo 44 indica que los nifios tienen derecho a “tener una familia y no
ser separados de ella”.

Con base en los anteriores postulados, la jurisprudencia de la Corte
Constitucional ha reivindicado la exigencia de respeto y garantia de la unidad familiar,
especialmente cuando estan de por medio derechos de nifios y nifiast, de modo que “la
familia no puede ser desvertebrada en su unidad ni por la sociedad ni por el Estado,
sin justa causa fundada en graves motivos de orden publico y en atencidn al bien
comun y sin el consentimiento de las personas que la integran, caso en el cual dicho
consenso debe ser conforme al derecho ™.

Ahora bien, esa proteccion no es absoluta, porque “el derecho constitucional
preferente que le asiste a las nifias y nifios, consistente en tener una familia y no ser
separados de ella, no radica en la subsistencia nominal o aparente de un grupo
humano (padres titulares de la patria potestad) sino que implica la integracion real
del menor en un medio propicio para su desarrollo, que presupone la presencia de
estrechos vinculos de afecto y confianza y que exige relaciones equilibradas y
armonicas entre los padres y el pedagogico comportamiento de éstos respecto de sus
hijos .

Es decir, de acuerdo con el marco juridico sobre la materia, existe una
proteccion reforzada a la familia, en particular, cuando su conformacion incluye nifios
y/o nifias, asi como por la convivencia entre padres e hijos. Esta regla admite como
excepcion que los nifios o0 nifias puedan ser separados de sus padres y/o de su nucleo
familiar, cuando asi lo imponga su interés superior.

En este asunto es necesario imponer una medida de restablecimiento de derechos
que mejor satisfaga el interés superior de los nifios, por lo que a juicio del despacho los
menores AM.H.L., J.S.H.L y K.D.H.L., deben continuar institucionalizados.

Con el fin de verificar el cumplimiento de este restablecimiento de derechos se
ordenara el seguimiento de las decisiones aqui tomadas con relacion a los menores
AMHL., JSHLyYyK.DH.L.

Por lo anterior el Juzgado Veinte de Familia, administrando justicia en nombre
de la Republica de Colombia y por autoridad de la ley,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR en estado de vulneracion de derechos a los NNA
AM.H.L., JS.H.LyK.D.H.L., por lo expuesto en las consideraciones.

SEGUNDO: DECRETAR como medida de restablecimiento de derechos a
favor de los NNA AM.H.L., J.S.H.L y K.D.H.L., que continden bajo el cuidado de la

1 vVer sentencia T-572 de 2010, M.P. Juan Carlos Heno Pérez.
2 Sentencia C-997 de 2004, M.P. Jaime Cordoba Trivifo.



FUNDACION HOGAR BAMBI, conforme lo relacionado en la parte motiva de este
proveido.

TERCERO: Con el fin de verificar el cumplimiento de este restablecimiento de
derechos se ordenaréa el seguimiento de las decisiones aqui tomadas con relacién a los
menores NNA AM.H.L., JSHLYy K.D.H.L.

CUARTO Notifiquese la presente decision a los interesados en la forma y
términos prevista en el inciso 3° del articulo 102 del Codigo de la Infancia y la
Adolescencia.

QUINTO: Notifiquese al Defensor de Familia del I.C.B.F. adscrito a este
despacho judicial y al Procurador Judicial para lo de su cargo.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ
Jes
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Republica de Colombia

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., veinticinco (25) de enero de dos mil veinticuatro (2024)

Restablecimiento de derechos

Rad. 2023-00556

En relacion con el permiso solicitado por la sefiora MARIA LIZETH
JIMENEZ FORERO, madre sustituta, debe tenerse en cuenta que los dias solicitados
ya pasaron, no habra pronunciamiento alguno, por sustraccion de materia.

NOTIFIQUESE

WILLIAM SABOGAL POLANIA
JUEZ
Jes

(2)
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