FIJACION CUOTA ALIMENTARIA N0.1100131100202003-0029100
DTE: ELIZABETH ESPINOSA SUA
DDO: LUIS ENRIQUE CASTANEDA DIAZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., siete (07) de julio de dos mil veintidos (2022)

Atendiendo el contenido del memorial obrante a folio 269 del expediente
digital, el despacho reconoce al abogado HECTOR RAUL ORTEGA PEREZ
como apoderado judicial del sefior LUIS ENRIQUE CASTANEDA DIAZ en
la forma, término y para los fines del memorial poder a él otorgado, conforme
la solicitud formulada por el apoderado, por secretaria remitasele copia del
expediente digital para los fines que estime pertinentes.

De otro lado, por secretaria, verifiquese si existen dineros puestos a disposicién
del presente proceso, por concepto de cuota alimentaria.

NOTIFIQUESE.
La Juez (E),

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL

(Firmado con firma electronica)

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE
BOGOTAD.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°51
De hoy 08 DE JULIO DE 2022

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP
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Sandra Milena Cepeda Montiel



Juez
Juzgado De Circuito
Familia 020 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 13ch9959d6i8ah298280075f27a00dc770d7e8448a7b6affc098b2aa35f9ceas
Documento generado en 07/07/2022 05:25:43 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



INVESTIGACION PATERNIDAD No0.1100131100202005-0015800
DTE: ADRIANA GALINDO GONZALEZ
DDO: TOMAS ALBERTO GARCIA TRUJILLO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., siete (07) de julio de dos mil veintidos (2022)

Atendiendo el contenido del memorial obrante a folio 437 del expediente
digital, el despacho le informa a la memorialista que debe estarse a lo dispuesto
en providencia de fecha quince (15) de febrero de dos mil veintidos (2022), que
ordend oficiar a la CAJA DE SUELDOS DE RETIRO DE LA POLICIA
NACIONAL “CASUR”, para que dieran respuesta a su solicitud e inquietudes
respecto a los descuentos ordenados.

En consecuencia, por secretaria, oficiese nuevamente a la CAJA DE SUELDOS
DE RETIRO DE LA POLICIA NACIONAL “CASUR” para que, en el menor
tiempo posible, se sirvan dar respuesta al oficio N0.0320 de fecha catorce (14)
de marzo de dos mil veintidds (2022).

NOTIFIQUESE.
La Juez (E),

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL

(Firmado con firma electronica)

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE
BOGOTAD.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°51
De hoy 08 DE JULIO DE 2022

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP

Firmado Por:

Sandra Milena Cepeda Montiel
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FIJACION CUOTA ALIMENTARIA No0.1100131100202008-0141700
DTE: SANDRA PATRICIA NOPE SANTOS
DDO: DIEGO FERNANDO RICO OSORIO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., siete (07) de julio de dos mil veintidos (2022)

El despacho reconoce a la abogada DIANA MARCELA CRUZ como
apoderada judicial del sefior DIEGO FERNANDO RICO OSORIO en la
forma, término y para los fines del memorial poder a ella otorgado.

El memorial que antecede allegado por la apoderada de la parte demandada
agréguese al expediente, se pone en conocimiento de la demandante sefiora
SANDRA PATRICIA NOPE SANTOS mediante comunicacién telegréfica,
telefénica o a través de correo electronico si obra de la misma al interior de las
diligencias, para que manifieste lo que estime pertinente.

No obstante, respecto al levantamiento de prohibicién de salida del pais, se le
pone de presente al demandado, que debe prestar caucion que garantice el pago
de las cuotas alimentarias correspondientes a los dos afos siguientes, conforme
lo dispone el art. 129 del Cddigo de Infancia y Adolescencia® y acreditar que se
encuentra al dia con la cuota alimentaria del menor de edad a la fecha.

NOTIFIQUESE.
La Juez (E),

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL

(Firmado con firma electronica)

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE
BOGOTAD.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°50
De hoy 08 DE JULIO DE 2022

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP

L «Articulo 129 del Cddigo de la Infancia y Adolescencia, inciso 40...El embargo se levantara si el obligado
paga las cuotas atrasadas y presta caucion que garantice el pago de las cuotas correspondientes a los dos afios
siguientes. ”



Firmado Por:

Sandra Milena Cepeda Montiel
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 020 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 73dd528694d0b3c76c8823051facc7h2bfd9e3h5h24413174620459ba69b597f
Documento generado en 07/07/2022 05:29:23 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



EJECUTIVO DE ALIMENTOS N0.1100131100202010-0065400
DTE: MARLENY PARRA AGUIRRE
DDO: JOSE EDGAR RONCANCIO GARCIA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., siete (07) de julio de dos mil veintidos (2022)

Atendiendo la comunicacion que antecede proveniente de la Oficina de
Ejecucidn en Asuntos de Familia, por secretaria, déjese un informe al interior
de las diligencias, indicando la fecha del auto que libré6 mandamiento de
pago, con la nota de la fecha del estado y constancia de ejecutoria. Lo
anterior, con la finalidad de poder dar respuesta a lo solicitado por los
Juzgados de Ejecucidn.

NOTIFIQUESE.
La Juez (E),

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL

(Firmado con firma electronica)

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE
BOGOTAD.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°51
De hoy 08 DE JULIO DE 2022

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP

Firmado Por:
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Republica de Colombia

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., siete (07) de dos mil veintidds (2022)

REF.: L.S.C.
RADICADO. 2013-00418

Atendiendo el contenido del escrito que antecede, por secretaria, elabdrense los
oficios requeridos por el apoderado de la sefiora STELLA CONTO DIAZ, dirigidos a
la empresa PROTELA S.A., y BANCOLOMBIA, en los términos por éste solicitados.
Advirtiendo que, la informacion debe ser allegada antes del 26 de agosto de 2022.

NOTIFIQUESE

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL
JUEZ

Jes

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO — SECRETARIA

Bogota D.C, 08 de julio de 2022 (articulo 295 del C.G.P.). El
auto anterior queda notificado a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 51

Secretaria:
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SUCESION No0.1100131100202016-0045600
CAUSANTE: FLOR ELVIRA SILVA DE BARBOSA

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., siete (07) de julio de dos mil veintidos (2022)

Atendiendo la solicitud formulada a folio 275 a 276 del expediente digital, se
reconoce como heredero al sefior CESAR LEONARDO BARBOSA
PARRADO, en representacion de JAIRO WILLIAM BARBOSA SILVA
quien era hijo de la causante (folio 19 del expediente digital), v acepta la
herencia con beneficio de inventario.

Por otro lado, se toma nota que los abogados de los herederos aqui reconocidos
manifestaron no poder llevar a cabo el trabajo de particion de mutuo acuerdo,
motivo por el cual se dispone que por parte de la secretaria del despacho, se
proceda a la designacion de la terna de partidores de la lista oficial de auxiliares
de la justicia a los abogados que figuren en dicha acta anexa?, precisando que el
cargo sera ejercido por el primero que concurra a notificarse en el presente
asunto a quien se le concede el termino de veinte (20) dias para que allegue el
trabajo encomendado. Por secretaria proceda a la designacion de partidores de
la lista respectiva, notificandolos a través de los medios pertinentes (correo
electronico o telegramas).

NOTIFIQUESE.
La Juez (E),

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL

(Firmado con firma electronica)

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE
BOGOTAD.C.

La providencia anterior se notificé por estado
N°51
De hoy 08 DE JULIO DE 2022

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP

Y Articulo 48 del C.G.P.: “Para la designacion de los auxiliares de la justicia se observaran las siguientes
reglas: 1. La de los secuestres, partidores, liquidadores, sindicos, intérpretes y traductores, se hara por el
magistrado sustanciador o por el juez del conocimiento, de la lista oficial de auxiliares de la justicia...En el
auto de designacidén del partido, liquidador, sindico, interprete o traductor se incluirdn tres (3) hombres,
pero el cargo sera ejercido por el primero que concurra a notificarse del auto que lo designé...” (negrillasy
subrayado fuera del texto).
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MEDIDA PROTECCION No. 1100131100202016-0061300
ACCIONANTE. DORA RODRIGUEZ RANGEL
ACCIONADO. MIGUEL EDUARDO TAVERA ROJAS

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., siete (07) de julio de dos mil veintidds (2022)

Avoguese la Medida de Proteccién de la referencia allegado por parte del
Juzgado Octavo (8°) de Familia de esta ciudad. Como quiera que mediante fallo
de fecha 01 de febrero de 2022 ya fue resuelto el tramite del incidente de
consulta, devuélvanse el presente expediente a la comisaria de origen,
compartiendo a su vez la resolucién citada y la constancia de devolucion.

NOTIFIQUESE.
La Jueza (E),

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notificé por estado

No. 51
De hoy 08 DE JUL 10 DE 2022

La Secretaria:
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ

HB
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EJECUTIVO POR OBLIGACION DE HACER No.1100131100202016-0079000
DTE: JORGE ARMANDO ORJUELA MURILLO
DDO: ANNE KATHERYNE KEKHAN NINO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., siete (07) de julio de dos mil veintidds (2022)

La comunicacién obrante a folio 679 del expediente digital allegada por la
Comision Nacional de Disciplina Judicial (Secretaria Judicial), agréguese al
expediente para que obre de conformidad, la misma pdngase en conocimiento
de las partes del proceso y sus apoderados judiciales para los fines legales
pertinentes.

NOTIFIQUESE.
La Juez (E),

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL

(Firmado con firma electronica)

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE
BOGOTAD.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°51
De hoy 07 DE JULIO DE 2022

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP

Firmado Por:

Sandra Milena Cepeda Montiel
Juez
Juzgado De Circuito
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PRIVACION PATRIA POTESTAD No0.1100131100202019-0034400
DTE: JENIFFER LORENA HERNANDEZ PANQUEVA
DDO: CAMILO ANDRES OSORIO DIAZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., siete (07) de julio de dos mil veintidds (2022)

Atendiendo el contenido del memorial que antecede, se autoriza el desglose de
la documental aportada por el apoderado de la parte demandante, para que le
sea entregada a este. (Art. 116 del Cddigo General del Proceso C.G.P.).

NOTIFIQUESE.
La Juez (E),

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL

(Firmado con firma electronica)

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE
BOGOTAD.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°51
De hoy 08 DE JULIO DE 2022

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP
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LIQUIDACION SOCIEDAD CONYUGAL No0.1100131100202019-0046600
DTE: CARMEN ROSA POMAR ROA
DDO: GABRIEL MOTTA CHAVEZ

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., siete (07) de julio de dos mil veintidds (2022)

El despacho toma nota que el auxiliar de la justicia designado como partidor,
allego el trabajo que le fue encomendado como se advierte a folios 146 a 153
del expediente digital, sin embargo, el mismo debe contener la presentacion
personal del apoderado.

No obstante, previo a disponer lo que corresponda sobre dicho trabajo de
particion, y atendiendo el contenido del memorial a folio 155 del expediente
digital, allegado por el apoderado tanto de la sefiora CARMEN ROSA POMAR
ROA como del sefior GABRIEL MOTTA CHAVEZ, el despacho dispone
requerir a dicho apoderado al correo electronico por este suministrado, para
gue allegue los poderes otorgados por las partes del proceso, donde de
manera expresa lo autoricen para elaborar el trabajo de particion, pues en
la documental obrante a folios 3 y 136 carece de dicha facultad.

NOTIFIQUESE.
La Juez (E),

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL

(Firmado con firma electronica)

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE
BOGOTAD.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°51
De hoy 08 DE JULIO DE 2022

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP

Firmado Por:

Sandra Milena Cepeda Montiel
Juez
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FILIACION EXTRAMATRIMONIAL No0.1100131100202019-0090300
DTE: DELIS AURELY GONZALEZ ARIAS
DDO: HEREDEROS DE WHILMAN DANIEL SEGURA CASAS

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., siete (7) de julio de dos mil veintidds (2022)

Atendiendo el contenido del memorial obrante a folio 261 del expediente
digital, de conformidad a lo dispuesto por el articulo 75 del Codigo General del
Proceso (C.G.P.) téngase en cuenta la sustitucion que, del poder otorgado a
KAREN VIVIANA CIFUENTES TELLEZ por la parte demandante, hace a
la abogada MONICA MABEL SOTO REAL.

En consecuencia, se reconoce a la abogada MONICA MABEL SOTO REAL,
como apoderado judicial de la parte demandante sefiora DERLIS AURELY
GONZALEZ ARIAS en los términos del memorial poder a ella sustituido.

Tomese atenta nota que esta renuncia no surte efectos sino cinco (5) dias
después de presentado el memorial de renuncia en el juzgado.t

Finalmente, el despacho dispone oficiar a la Clinica Colombia para que den
respuesta al oficio N0.0473 de fecha seis (6) de abril de dos mil veintidds
(2022), por secretaria remita el mismo a dicha entidad, pues a folio 220 se
advierte el oficio fue remitido a la Clinica COLSANITAS.

NOTIFIQUESE (2)
La Juez (E),

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL

(Firmado con firma electronica)

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE
BOGOTAD.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°51
De hoy 08 DE JULIO DE 2022

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP

1 Art.76 inciso 4: la renuncia no pone término al poder sino cinco (5) dias después de presentado el memorial
de renuncia en el juzgado...”
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Republica de Colombia

NN

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., dieciséis (16) de junio de dos mil veintidds (2022)

REF.: CONSULTA SEGUNDO INCIDENTE DE INCUMPLIMIENTO
DENTRO DE LA MEDIDA DE PROTECCION No. 299 de 2015

DE: BLANCA TULIA IBANEZ CELY

CONTRA: JOSE EFRAIN BUITRAGO SANCHEZ

Radicado del Juzgado: 11001311002020200034600

Procede el despacho, a resolver lo que en derecho corresponde frente a la
consulta a la sancion impuesta al sefior JOSE EFRAIN BUITRAGO SANCHEZ, por
la Comisaria Sexta (6%) de Familia de esta ciudad, mediante Resolucion del veintitrés
(23) de febrero de dos mil veintidés (2022), dentro del incumplimiento a la medida de
proteccion No. 299 de 2015, iniciado por la sefiora BLANCA TULIA IBANEZ CELY
a su favor, previo la recapitulacion de los siguientes:

l. ANTECEDENTES

1. Las presentes diligencias encuentran su génesis en la solicitud de medida de
proteccion que la sefiora BLANCA TULIA IBANEZ CELY radicd ante la Comisaria
Sexta (6%) de Familia de esta ciudad, conforme a los lineamientos de la Ley 294 de
1996, modificada por la Ley 575 del afio 2000, en contra del sefior JOSE EFRAIN
BUITRAGO SANCHEZ, bajo el argumento de que este ultimo el dia 22 de julio de
2015, la agredio fisica y verbalmente en presencia de sus menores hijas.

2. Mediante auto de fecha 23 de julio del mismo afio, la Comisaria de Familia
admitio y avoco conocimiento de la accién de violencia intrafamiliar, y conminé al
presunto agresor que de forma inmediata se abstuviera de proferir ofensas y/o
amenazas, asi como agresiones verbales, fisicas o psicologicas en contra de la parte
accionante.

3. En la misma providencia, se citd a las partes para la audiencia de que trata el
articulo 7° de la ley 575 de 2000 vy le hizo saber al sefior JOSE EFRAIN BUTRAGO
SANCHEZ que podia presentar los descargos, y solicitar las pruebas que a bien tuviera
en audiencia, con la advertencia de que su inasistencia injustificada a la misma se
entenderia como aceptacion de los cargos formulados en su contra. Esta decision le fue
notificada a las partes.

A la audiencia y en la que luego del anélisis probatorio correspondiente, teniendo en
cuenta los hechos denunciados, el a quo procedi6 a fallar el asunto, imponiendo medida
de proteccion definitiva a favor de la victima y le ordend al agresor hacer cesar
inmediatamente y se abstuviera de realizar cualquier acto de violencia fisica, verbal,
psicoldgica, amenazas, en contra de su compariera, so pena de hacerse acreedor a las
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sanciones previstas en el articulo 4° de la Ley 575 de 2000, norma que al tenor literal
expresa:

“Articulo 4°. El incumplimiento de las medidas de proteccion dara lugar a
las siguientes sanciones:

a) Por la primera vez, multa entre dos (2) y diez (10) salarios minimos legales
mensuales, convertibles en arresto, la cual debe consignarse dentro de los
cinco (5) dias siguientes a su imposicion. La Conversion en arresto se
adoptara de plano mediante auto que solo tendra recursos de reposicion, a
razén de tres (3) dias por cada salario minimo;

b) Si el incumplimiento de las medidas de proteccion se repitiere en el plazo
de dos (2) afios, la sancion sera de arresto entre treinta (30) y cuarenta y
cinco (45) dias.”

4, El dia cuatro (04) de marzo de dos mil veinte (2020), la accionante BLANCA
TULIA IBANEZ CELY acudi6 ante la Comisaria de conocimiento a fin de informar
sobre el incumplimiento por parte del accionado a la medida de proteccion: “...tengo
una panaderia en arriendo, entonces me trajeron los bultos de harina y a él le quedo
muy poco espacio para trabajar y el dia 25 de febrero me trajeron esa harina y yo
estaba sola en la panaderia, yo la recibi, como pude acomodarla y al otro dia él se
enoja por eso y me dijo que para que cologue esa mierda asi, yo le dije que mas materia
prima hubiese para trabajar asi tocara organizarla en el bafio, a él no le gusto, me
trato de perra, que tenia mozo y luego me sacé un cuchillo y me amenazo delante de
mi hija... ”, lo que conllevo a la apertura del trdmite incidental en la misma fecha, en el
que se ordeno citar a las partes a audiencia respectiva.

5. Llegada la fecha y hora sefialada para la audiencia, con la inasistencia del accionado,
se procedio a dictar el respectivo fallo con estribo en los cargos, las pruebas recaudadas
y la no comparecencia de este ultimo, elementos de juicio que considero suficiente para
tal efecto y la llevaron a concluir que:

“...El sefior JOSE EFRAIN BUITRAGO SANCHEZ, tal como se explico atras no
comparecio a la presente audiencia, a pesar de estar notificado por aviso, NO se
presento, ni allegd excusa que justifique la inasistencia, quien se encontraba notificado
por aviso en la calle 56 No. 31 — 91 Sur Barrio San Vicente (...) para lo que se tendrd
presente lo establecido en el articulo 15 de la ley 294 de 1996, modificado por el
articulo 9 de la 575 de 2000... .

Razon por la que le impuso a manera de sancién una multa equivalente a dos (2)
salarios minimos legales mensuales, que deberian ser por él consignados dentro de los
cinco (05) dias siguientes en la Tesoreria Distrital, con destino a la Secretaria Distrital
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de Integracion Social. Dicha decision le fue notificada a las partes.

Se allega con posterioridad y por parte de la comisaria de origen informe sobre el no
pago de la multa dispuesta en contra del sefior JOSE EFRAIN BUITRAGO, por lo
que mediante proveido de 18 de enero de 2022 se realiza la respectiva conversion
correspondiente a seis (6) dias de arresto.

6. Para el dia dos (02) de febrero de dos mil veintidos (2022), nuevamente la sefiora
BLANCA TULIA IBANEZ CELY se acerca a la comisaria con el fin de poner en
conocimiento actos de violencia por parte del sefior JOSE EFRAIN que en su tercera
oportunidad denuncio asi: “... el dia 01 de febrero de 2022, el me pego con la correa
en las piernas y me agredié verbalmente, me decia hijueputa, perra, que me culiara
con el que quisiera, que soy una sapa, que nadie le iba a prohibir que pasara por la
casa de ella. Esto paso en mi lugar de trabajo, me golped delante de los clientes de la
panaderia, todo porque tuvimos audiencia en la fiscalia por inasistencia alimentaria,
después de que acabo la audiencia yo me fui a mi lugar de trabajo y alla llegé a
agredirme...” mediante auto de la misma fecha la comisaria de familia avocé las
diligencias y ordeno la proteccion de la victima a traves de la autoridad competente. De
igual manera se remitié a valoracion por parte de Medicina Legal y se fijo fecha para
desarrollo de audiencia.

7. En la audiencia, con la presencia de las partes y luego del analisis de las pruebas
recaudadas en el incidente, de las cuales se pudo constatar la comision de los hechos
por parte del incidentado quien declardé haber cometido actos de violencia fisica en
contra de su ex compariera, lo que le llevo a concluir como ciertos los mismos en el
SEGUNDO INCIDENTE de incumplimiento a la medida de proteccion:

“...con respecto a lo manifestado por el incidentado JOSE EFRIN BUTRAGO
SANCHEZ se extrae que reconoce parcialmente los hechos de maltrato que se
endilgan. De conformidad con ello el despacho puede inferir que se trata de
una confesion tal como lo establece el Codigo General del Proceso articulo 191
toda vez que reune los requisitos que establece la ley para que se tenga como
tal...”

En consecuencia, la sancion dispuesta por la reincidencia del sefior JOSE EFRAIN a
las medidas de proteccidn decretadas, por parte del a quo corresponde a un total de
treinta (30) dias de arresto, los cuales debera cumplir de manera directa sin
contemplacion de rebaja o sustitucion alguna.

Teniendo en cuenta la competencia que radica en este despacho el conocimiento de las
presentes diligencias, procede el a quo a remitirlas para que se conozca la sancion
impuesta frente al SEGUNDO INCIDENTE DE INCUMPLIMIENTO a la medida de
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proteccion 299 de 2015 fallada en su momento a favor de los intereses de la sefiora
BLANCA TULIA IBANEZ CELY.

II.  CONSIDERACIONES
1. Competencia de este Despacho Judicial

Al tenor del articulo 52 de la Ley 2591/91, en armonia con el articulo 12 del Decreto
652/2001, la competencia para desatar el grado jurisdiccional de consulta de una
providencia donde se impone una sancién por desacato a una Medida de Proteccion,
recae en los Jueces de Familia, por lo que es viable que este Juzgado atienda dicha
consulta.

2. Desarrollo de la consulta planteada

La consulta, que no es ciertamente un recurso, sino un segundo grado de competencia
funcional, a voces de la normatividad supra citada, tiene como finalidad que el superior
revise oficiosamente las decisiones tomadas con ocasion del tramite surtido en un
incidente de desacato a una medida de proteccion proferida por una comisaria de
familia.

En este orden de ideas, corresponde a este Juzgado verificar si se cumplié con la debida
tramitacidn de instancia, ante la Comisaria Sexta (6%) de Familia de esta ciudad, para
concluir si la decision es acertada, por haberse respetado el debido proceso (Articulo
17 de la Ley 294/96, modificado por el articulo 11 de la Ley 575/2000, en concordancia
con los articulos 12 del Decreto Reglamentario 652/2001).

Verdad revelada es que, toda persona que sea victima de violencia intrafamiliar, esta
amparada por las medidas de proteccién que establece la Ley 294/96, en concordancia
con la Ley 575/2000, y el Decreto Reglamentario 652/2001.

Dicha proteccion tiene por objeto, ademas de garantizar los derechos de los miembros
maés débiles de la poblacion (menores, ancianos, mujeres, etc.), erradicar la violencia
de la familia; objetivo en el cual estd comprendido el interés general, por ser la familia
la institucién bésica y el nucleo fundamental de la sociedad, y un espacio béasico para
la consolidacion de la paz.

A la luz de la normatividad citada, que desarrolla el articulo 42 de la Constitucion
Politica de Colombia, el legislador tuvo como proposito prevenir y erradicar la
violencia intrafamiliar, por muy minima que sea, a través de medidas educativas,
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protectoras y sancionatorias, posibilitando a las personas que recurran a medios
civilizados para la solucién de sus conflictos, como la conciliacion, el dialogo y las vias
judiciales para asi evitar en lo posible la respuesta violenta.

En el caso sub lite, se advierte que el incidente de incumplimiento se adelanto
atendiendo los derroteros propios para esta clase de actuaciones, previstas por el
legislador sustancial, el incidentado fue notificado por aviso de la iniciacion del
presente tramite y prueba de ello es que asistio al desarrollo de la audiencia, lo que
desde ya permite descartar la existencia de posibles nulidades que afecten la validez del
tramite.

Frente al particular es necesario detallar en cuanto lo que respecta al tema de
Violencia de Género:

En relacion con la violencia de género, el 18 de diciembre de 1979, la Asamblea
General de las Naciones Unidas aprobd la Convencién sobre la eliminacion de todas
las formas de discriminacion contra la mujer (CEDAW), que hace parte del bloque de
constitucionalidad, la define como “toda distincion, exclusion o restriccion basada en
el sexo que tenga por objeto o por resultado menoscabar o anular el reconocimiento,
goce o ejercicio por la mujer, independientemente de su estado civil, sobre la base de
la igualdad del hombre y la mujer, de los derechos humanos y las libertades
fundamentales en las esferas politicas, econdmicas, social, cultural y civil o en
cualquier otra esfera”.

Este instrumento exige a los Estados partes garantizar a hombres y mujeres la igualdad
en el goce de todos los derechos econdmicos, sociales, culturales, civiles y politicos,
asi como implementar politicas para eliminar la discriminacién de la mujer dentro de
las cuales se encuentran: consagrar la igualdad entre el hombre y la mujer; adoptar
sanciones que prohiban toda discriminacion contra la mujer; establecer la proteccion
juridica de los derechos de la mujer; abstenerse de incurrir en actos de discriminacion;
eliminar la discriminacion de la mujer en la sociedad y; derogar las disposiciones
penales que impliguen una discriminacion contra la mujer.

Adicionalmente, solicita la adopcion de medidas para eliminar la discriminacion contra
la mujer en el ambito laboral y en particular, el derecho al trabajo con las mismas
oportunidades, a elegir libremente profesion y empleo, al ascenso, a la estabilidad en el
empleo y a todas las prestaciones de servicio, a la formacién profesional, al
readiestramiento, a la igualdad de remuneracion y de trato, a la seguridad social, a la
proteccion de la salud y a la seguridad en las condiciones de trabajo.

En Colombia, las mujeres han padecido histéricamente una situacion de desventaja que
se ha extendido a todos los &mbitos de la sociedad y especialmente a la familia, a la
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educacion y al trabajo. Es necesario recordar que se les equiparaba a los menores y
dementes en la administracion de sus bienes, no podian ejercer la patria potestad, no
podian acceder a la universidad, se les obligaba a adoptar el apellido del marido,
agregandole al suyo la particula “de” como simbolo de pertenencia, entre otras
limitaciones. En consecuencia, con el fin de equilibrar la situacion de desventaja y
aumentar su proteccion a la luz del aparato estatal, la Constitucion Politica reconocio
expresamente la igualdad juridica al consagrar que “la mujer y el hombre tienen iguales
derechos y oportunidades” y que “la mujer no podra ser sometida a ninguna clase de
discriminacion”. Adicionalmente, dispuso que el Estado le otorgue asistencia durante
el embarazo y después del parto, asi como un especial amparo a la madre cabeza de
familia.

Con el de explicar un poco mas el tema, la violencia de género es aquella violencia que
hunde sus raices en las relaciones de género dominantes de una sociedad, como
resultado de un notorio e historico desequilibrio de poder. En nuestra sociedad el
dominio es masculino por lo que los actos se dirigen en contra de las mujeres o personas
con una identidad de género diversa (lesbianas, gay, bisexuales, transgeneristas e
intersexuales) con el fin de perpetuar la subordinacion. Centrandose en lo concerniente
a la violencia contra las mujeres, las agresiones van mas alla de las lesiones fisicas y
psicologicas, denominadas violencia visible. La invisible se refiere a la violencia
estructural que implica inequidad en el &mbito de lo politico, lo social y lo econémico
y a la violencia cultural constituida por los discursos que justifican el trato desigual.
Estos tres componentes de la violencia se retroalimentan entre ellos, perpetuando la
discriminacién, la desigualdad y la violencia. Por tanto, con cada golpe a una mujer se
da prevalencia a un patron social de exclusion y este se reproduce a futuro.

En el contexto de la familia, la violencia se produce de manera mas intensa, alarmante
y cruel, debido a que en ella se da una combinacion de intensidad emocional e intimidad
propia de la vida familiar. Los lazos familiares estan impregnados de emociones fuertes,
que mezclan fuertemente amor y odio. Por ello, los conflictos que ocurren en su interior
liberan antagonismos que no serian tan enérgicos en otros contextos sociales. El hecho
de que sea una institucion cerrada contribuye a que las agresiones sean reiteradas y
obstaculiza que las victimas logren escapar tempranamente del control de sus ofensores.

La violencia dentro de la familia y pareja comprende toda una gama de actos sexual,
psicologica y fisicamente coercitivos:

- La violencia fisica es toda accion voluntariamente realizada que provoque o
pueda provocar dafio o lesiones fisicas. Al constituir una forma de humillacion,
también configuran un maltrato psicologico;

- La violencia psicologica se refiere a conductas que producen depreciaciéon o
sufrimiento, que pueden ser mas dificil de soportar.
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- La violencia sexual es cualquier actividad sexual no deseada y forzada en contra
de la voluntad de la mujer, mediante fuerza fisica o bajo amenaza directa o indirecta,
ante el temor a represalias. Su repercusion incluye tanto dafios fisicos como
psicologicos de gravedad variable.

- La violencia econdmica se vincula a las circunstancias en las que los hombres
limitan la capacidad de producir de las mujeres, de trabajar, de recibir un salario o
de administrar sus bienes y dinero, situandolas en una posicion de inferioridad y
desigualdad social.

La Ley 1257 de 2008 impone al Estado las obligaciones de prevenir, investigar y
sancionar toda forma de violencia contra las mujeres, como parte del principio de
corresponsabilidad. Aunque el deber de investigacion no esta desarrollado en la ley,
basta con remitirse a los distintos instrumentos y decisiones internacionales para dotarlo
de significado.

Desde su primer fallo, en el caso Veldsquez Rodriguez vs. Honduras, la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, ha entendido que el compromiso de los Estados
en la proteccion de las libertades ciudadanas implica (i) su respeto, imponiendo limites
a la funcion publica, en cuanto los derechos son superiores al poder del Estado; y (ii) la
garantia de su libre ejercicio, organizando el aparato gubernamental para que este sea
capaz de asegurar juridicamente el libre y pleno ejercicio de los derechos humanos.
Precisamente, de esta Ultima se desprenden las obligaciones prevenir, investigar,
sancionar y reparar todas las violaciones a los derechos humanos.

El deber de investigacion con la debida diligencia, en la prevencion y sancion de hechos
que afectan derechos, se refiere a la necesidad de evitar su impunidad. Asi cumple dos
funciones: la de esclarecer los hechos y castigar los culpables y la de desalentar futuras
violaciones. Por tanto, una ineficiente investigacion puede acarrear la responsabilidad
internacional del Estado, aunque el delito haya sido cometido por un particular.

La CIDH ha sefialado que la investigacién debe emprenderse con seriedad y no como
una simple formalidad condenada de antemano a ser infructuosa. Debe tener un sentido
y ser asumida por el Estado como un deber juridico propio y no como una simple
gestion de intereses particulares, que dependa de la iniciativa procesal de la victima o
de sus familiares o de la aportacion privada de elementos probatorios, sin que la
autoridad publica busque efectivamente la verdad. En términos generales, debe
desarrollarse de manera: a. Oportuna, para evitar que el tiempo atente contra la
averiguacion de la verdad y para adoptar medidas de proteccion eficaces; b. Exhaustiva,
practicando las pruebas necesarias y valorandolas integralmente y analizando el
contexto de los hechos para determinar si se trata de un patron generalizado de
conducta; c. Imparcial, para lo cual fiscales y jueces deben actuar objetivamente, es
decir, libres de prejuicios o tendenciasy evitando razonamientos tefiidos de
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estereotipos; d. Respetando en forma adecuada los derechos de las afectadas, para
prevenir una revictimizacion.

La Declaracion sobre la Eliminacion de la Violencia contra la Mujer de Naciones
Unidas fue el primer instrumento en recoger la importancia del deber de diligencia en
cuanto a la investigacion de la violencia de
géneI’Ohttp://www.corteconstitucional.gov.co/reIatoria/2014/t—878-14.htm. En la misma Il'nea, la
mencionada Observacion General 19 de la CEDAW establecio que los Estados pueden
llegar a ser responsables de los actos de particulares si no adoptan medidas con la
diligencia debida para impedir la violacion de los derechos o para investigar y castigar
los actos de violencia e indemnizar a las victimas. El articulo 7 de la Convencion Belém
Do Para tambien acogi6 la misma obligacion.

Precisamente, ha dicho la CIDH que el enfoque de género se percibe claramente cuando
se internaliza que la violencia contra la mujer se origina en la discriminacion. Por tanto,
la negligencia lleva a la impunidad que propicia la repeticion crénica de las violaciones
de derechos humanos y la total indefension de las victimas y de sus familiares. Lo
anterior, a su vez, fortalece las nociones estereotipadas segun las cuales la violencia
contra las mujeres tiene menos importancia y es un asunto privado.

CASO CONCRETO.

En cuanto a las pruebas recaudadas, contd la Comisaria con informe de Medicina
Legal practicado a la victima, que en su conclusién arrojo lo siguiente:

“...ANALISIS, INTERPRETACION Y CONCLUSIONES
Mecanismo traumatico de lesion: Contundente. Incapacidad medico
legal DEFINITIVA DIEZ (10) DIAS. Sin secuelas legales al momento
del examen.

Lesiones cometidas en contra de la inciplentante BLANCA TULIA IBANEZ CELY
y aceptadas por parte del sefior JOSE EFRAIN BUITRAGO SANCHEZ en su
declaracion:

“...yo nunca le dije a ella puta perra, ni nada de lo que ella dice, yo si le
pegue a BLANCA TULIA IBANEZ CELY, con la correa porque me
defendi porque ella me agredié junto con un acompafiante que ella
Ilevaba ese dia, yo si pase por al frente de la casa de ella, quien empezd
todo fue el tipo ese, si el tipo ese no me hubiese hecho algo a mi yo no
hubiese reaccionado de esa manera...”


http://www.corteconstitucional.gov.co/relatoria/2014/t-878-14.htm#_ftn120
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Lo anterior, permite encontrar probado el incumplimiento por parte del sefior JOSE
EFRAIN BUITRAGO SANCHEZ a la medida de proteccion de otrora impuesta a
favor de la incidentante, hechos invocados como soporte del incumplimiento a la
medida de proteccidn impuesta por la comisaria de origen, que encuentran sustento en
el escrito de denuncia, acorde con el cual, existieron nuevos actos de violencia en
contra de ella, el cual se entiende presentado bajo la gravedad del juramento.

Frente al hecho de la confesion, la Corte Suprema de Justicia — Sala de Casacion Civil,
en decision STC21575-2017, Radicacion n° 05000-22-13-000-2017-00242-01 del
Magistrado Ponente, Doctor LUIS ARMANDO TOLOSA VILLANOVA se pronuncio
al respecto:

Segun los expositores alemanes, confesion es “la admision de la verdad
respecto de un hecho alegado por una de las partes en el procedimiento ™.

Para los franceses, consiste en “la declaracion por la cual una persona
reconoce como verdad un hecho capaz de producir contra ella consecuencias
Juridicas’?.

En Italia, por otra parte, siguiendo la letra del articulo 2730 Codice, se tiene
definida como “la declaracion que una parte hace de la verdad de los hechos a
ella misma desfavorables y favorables a la otra parte”.

Distinta no ha sido la conceptualizacion que del instituto en mencién ha
realizado esta Corte*.

La confesion, medio de prueba y acto de voluntad®, “consiste en la
manifestacion que hace una parte sobre hechos que pueden producirle
consecuencias juridicas adversas o que favorezcan a la parte contraria’®;
confesar, pues, es “reconocer como verdadero un hecho o un acto de indole
suficiente para producir contra el que lo admite consecuencias juridicas’”,
certeza que puede predicarse tanto de los hechos trasuntados como fundamento

de la demanda o como basamento de las excepciones propuestas®.

1 KOBLER, Gerhard. Juristiches Worterbuch. Rechtsdeutsch fiir jedermann. 2004. Pag. 222.

2 BONNIER, Edouard. Traité Théorique et Pratique des Preuves en Droit Civil et en Droit Criminel. 1888. Pag. 309.

3 SCARDACCIONE, Aurelio. Le Prove. 1965. Pag. 278.

4 La jurisprudencia de la Sala ha sido prolija en punto a la conceptualizacion de la figura de la confesion. En obsequio de
la brevedad, se relacionan, como sentencias de interés, sobre este topico, las siguientes: CSJ. SC. Sentencias de 24 de
octubre de 1936; de 3 de noviembre de 1936; de 22 de abril de 1937; 21 de mayo de 1938 (Auto de Sala de Negocios
Generales); 19 de abril, 23 de octubre y 1 de diciembre de 1939; de 29 de mayo y de 2 de agosto de 1941; de 9 de marzo
de 1949; de 12 de noviembre de 1954. Entre otras varias.

> Sobre la confesion como acto de la voluntad, véanse: CSJ. SC. Sentencias de 9 de marzo de 1949 y de 12 de noviembre
de 1954.

® CSJ. SC. Sentencia de 26 de enero de 1977.

7.CSJ. SC. Sentencia de 30 de agosto de 1947.

8 CSJ. SC. Sentencia de 2 de agosto de 1941 y 12 de noviembre de 1954.
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2.2. El fundamento del aludido medio de prueba, lo tienen dicho expositores
nacionales® y ha insistido la Sala, se cifra en una tenaz y poderosa presuncion
de certeza, “(...) puesto que vencida la repugnancia que cada cual tiene de
pronunciar su propia condenacion, la declaracion afirmativa del confesante no
puede ser sino la expresion de la verdad*°.

Pero su valor probatorio no deviene ni puede derivar tanto de ser una
demostracion de la verdad, como de implicar el reconocimiento voluntario por
parte de quien podia renunciar a su derecho de exigir la prueba por su
adversario®!.

2.3. La confesion, segln lo determina el articulo 191 del Codigo General del
Proceso, debe recaer forzosamente sobre hechos y no sobre aplicaciones
legales o principios de derecho.

Sobre este aspecto, la Corte tiene por averiguado:

“La prueba (de confesion) siempre concierne al hecho que es la materia del
debate, no a su calificacién juridica o a las actuaciones de la ley que el hecho
pueda determinar. Es al juez a quien corresponde esclarecer cuéles son las
normas positivas que entran en actividad ante la prueba de cada hecho, lo que
no es sino aplicacion del principio segun el cual la gestion de las partes
termina con la demostracion de los hechos, pues con ella comienza la funcion
jurisdiccional de enfrentarlos con los preceptos en orden a decidir las
situaciones juridicas concretas 2.

2.4. De las varias clasificaciones de la confesion, previstas en la legislacion
positiva, importa destacar que, en atencion a su forma de obtencidn, ésta puede
revestir el caracter de provocada, espontanea y tacita o presunta...”

Si bien adujo el incidentado, que la agresion se dio por defensa suya, lo cierto, es que
esto no aparece demostrado en el expediente. Y aun asi, en el contexto de la denuncia
efectuada, luce desmedida el uso de una correa, como forma de defensa personal.

De lo anterior se colige entonces que los hechos denunciados en el escrito mediante
el cual la incidentante puso de presente el incumplimiento a la medida de proteccién,
en este preciso asunto, se encuentran verificados con las pruebas analizadas
(denuncia, valoracién médico legal y confesidn del accionado) y, ante la ocurrencia
de dichas conductas, era el sefior JOSE EFRAIN BUITRAGO SANCHEZ guien

% Cfr. por todos: MARTINEZ SILVA, Carlos. Tratado de Pruebas Judiciales (Civiles-Penales-Comerciales). 1978. Pags.
110-111; ROCHA ALVIRA, Antonio. De la Prueba en Derecho. 1967. Pags. 213-214.

10.CSJ. SC. Sentencia de 26 de septiembre de 1916.

11.CSJ. SC. Sentencia de 7 de mayo de 1946.

12 CSJ. SC. Sentencia de 14 de abril de 1947. Reiterada en otro fallo de casaciéon del 26 de junio de
1952. En doctrina: BONNIER, Edouard. Traité Théorique et Pratique des Preuves en Droit Civil et en
Droit Criminel. 1888. Pag. 309.
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tenia el deber procesal de infirmar las conductas de que se le culpaba, lo que
como guedo visto no ocurrid, viéndose abocado a afrontar un fallo adverso a sus

intereses como es el que aqui se consulta, con el agravante de involucrar a su menor
hija en los conflictos que mantiene con la madre de esta.

Con estas razones innegablemente se concluye, que la decision de la Comisaria de
Familia, objeto de consulta, se ajusta a derecho y ante la inminencia de dichos
atropellos, es deber del Estado, en este caso, a través de las Comisarias de Familia 'y
Estrados Judiciales, intervenir en las relaciones familiares, no con el propésito de
imponer un modelo determinado de comportamiento, sino para impedir cualquier
violacion de los derechos fundamentales de los individuos, méxime cuando pueden
verse lesionados derechos e intereses de personas por su condicién indefensas y
vulnerables.

Deviene de lo considerado, que con la medida adoptada en la providencia que aqui
se consulta, no solo se pretende erradicar todo tipo de violencia intrafamiliar, sino
que también se busca suprimir todo acto de violencia que atente contra los alli
involucrados, los que sin lugar a dudas encuentra su amparo a la luz de nuestro
ordenamiento constitucional y de normas que integran el bloque de
constitucionalidad y son por ende instrumentos juridicos vinculantes en nuestra
legislacion, por lo que amerita ser confirmada.

EN MERITO DE LO EXPUESTO, EL JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE
BOGOTA, D.C,
RESUELVE

PRIMERO: Confirmar la Resolucion de fecha veintitrés (23) de febrero de dos mil
veintidos (2022) objeto de Sequnda Consulta, proferida por la Comisaria Sexta (6%) de
Familia de esta ciudad.

SEGUNDO: Librar orden de arresto en contra del sefior JOSE EFRAIN BUITRAGO
SANCHEZ, por el término de treinta (30) dias, los cuales deberan ser purgados en la
Carcel Distrital de esta ciudad.

TERCERO: Proferir orden de captura en contra del sefior JOSE EFRAIN
BUITRAGO SANCHEZ. Por Secretaria, elaborense los oficios del caso con destino
a la POLICIA NACIONAL — SIJIN — DIJIN, los cuales deberan ser diligenciados por
el comisario correspondiente a fin de que en el menor tiempo posible den cumplimiento
a lo ordenado.

CUARTO: Notifiquesele esta decision al incidentado por estado.
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QUINTO: Una vez cumplido lo anterior, remitanse las diligencias a la oficina de
origen.

NOTIFIQUESE.
La Jueza (E),

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE BOGOTA D.C.
La providencia anterior se notifico por estado
No. 51
De hoy 07 DE JULIO DE 2022
La Secretaria:
DORA INES GUTIERREZ RODRIGUEZ

HB
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Republica de Colombia

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., siete (07) de julio de dos mil veintidds (2022)

REF.: INDIGNIDAD
RADICADO. 2021-00049

Con la finalidad de sequir adelante con el tramite del proceso, para que tenga
lugar la audiencia establecida en el articulo 372 del Cddigo General del
Proceso (C.G.P.), se sefiala la hora de las 9:00 am del dia _30 del mes de
septiembre_ del afio dos mil veintidos (2022) a fin de que las partes rindan
interrogatorio, evacuar la etapa conciliatoria y los demas asuntos relacionados
con la audiencia, a la cual deben asistir igualmente los apoderados.

Se advierte a las partes:

La audiencia aqui programada es inaplazable, conforme lo establece el articulo
373 del Cddigo General del Proceso numeral 5°: “En la misma audiencia el juez
proferira sentencia en forma oral, aunque las partes o sus apoderados no hayan
asistido o se hubieren retirado” A menos que exista justificacion conforme lo
establece el articulo 372 del C.G.P. allegando la prueba sumaria de una justa
causa para su inasistencia.

La no comparecencia injustificada a la audiencia anteriormente sefialada les
acarreara las sanciones previstas en la Ley, numeral 4° del articulo 372 del
C.G.P.: “A la parte o al apoderado que no concurran a la audiencia, se le
impondrd multa por valor de cinco (5) salarios minimos legales mensuales
vigentes (s.m.l.m.v.), excepto en los casos contemplados en el numeral 3°.”
(Negrillas y subrayado fuera del texto).

Atendiendo la facultad establecida en el paragrafo del numeral 11 del articulo 372
del C.G.P. y con el fin de agotar también el objeto de la audiencia de
instruccion y juzgamiento de que trata el articulo 373, como quiera que se




advierte que la practica de pruebas es posible y conveniente en la audiencia
inicial, se dispone:

Decretar las siquientes pruebas:

PRUEBAS SOLICITADAS POR LA PARTE DEMANDANTE:

A.-) Documentales: Téngase como tales, todas y cada una de las pruebas
documentales legal y oportunamente aportadas con la demanda.

B-) Testimoniales: A la audiencia aqui programada deberan traer los testigos
solicitados, respecto a los testigos, es carga de las partes comunicar la fecha de la
diligencia sefialada para asegurar su comparecencia (articulo 217 C.G.P.).

C.-) Interrogatorio de parte: Se decreta el interrogatorio de parte del demandado
sefior CARLOS JAVIER BECERRA VERA.

PRUEBAS DE OFICIO

A) Por secretaria, OFICIESE a la FISCALIA GENERAL DE LA NACION -
SOACHA, para que allegue con destino a este proceso, el expediente del proceso
de inasistencia alimentaria adelantado contra CARLOS JAVIER BECERRA
VERA. Con la comunicacion, remitase las respuestas obrantes en los folios 161
a 164 del expediente. Asi mismo, adviértase que los documentos requeridos
deben ser aportados con anterioridad al 30 de septiembre de la presente anualidad.

La audiencia_anteriormente programada se realizard a través de la
plataforma_Microsoft Teams y se enviara con anterioridad el enlace
respectivo a los correos electronicos suministrados por las partes y sus
apoderados judiciales en el expediente, excepcionalmente en caso de no
contar con los correos electronicos, se les enviara el enlace de la audiencia al
contacto de WhatsApp suministrado previamente en el proceso.

Para la realizaciéon de la Audiencia Virtual, se solicita a las partes que
previamente tengan descargados en sus equipos (computador, Tablet o
teléfonos celulares) la aplicacion de Teams.




Comuniqueseles por parte de la secretaria del despacho vy por el medio mas
expedito (telefonicamente o a través del correo electronico suministrado al
interior _de las diligencias) a las partes del proceso y sus apoderados
judiciales la fecha aqui sefialada.

Asi mismo, se requiere a los abogados de las partes para que se sirvan garantizar
por el medio electronico iddneo la comparecencia de los testigos solicitados (su
conexion virtual a la diligencia) con la finalidad de garantizar la inmediacion y

concentracion de la prueba (articulo 171 del C.G.P.).

NOTIFIQUESE

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL
JUEZ (E)

Jes

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO — SECRETARIA

Bogota D.C, 08 de julio de 2022 (articulo 295 del C.G.P.). El
auto anterior queda notificado a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 51

Secretaria:

01 paragrafo numeral 11 articulo 372 C.G.P.: Cuando se advierte que la practica de pruebas es posible y
conveniente en la audiencia inicial, el juez de oficio o a peticidn de parte, decretara las pruebas en el auto que
fija fecha y hora para ella, con el fin de agotar también el objeto de la audiencia de instruccion y juzgamiento de
que trata el articulo 373. En éste evento, en esa Unica audiencia se proferira la sentencia, de conformidad con
las reglas previstas en el numeral 5° del referido articulo 373.”


https://usc-word-edit.officeapps.live.com/we/wordeditorframe.aspx?new=1&ui=es-es&rs=es-es&wopisrc=https%3A%2F%2Fetbcsj.sharepoint.com%2Fteams%2FJUZGADO20FAMILIADEBOGOT%2F_vti_bin%2Fwopi.ashx%2Ffiles%2F3b5959c801e64298807c299f9244bba8&wdenableroaming=1&wdfr=1&mscc=1&hid=d505b34a-a2b1-fe71-2d69-1f45f3d3d602-2977&uiembed=1&uih=teams&uihit=files&hhdr=1&dchat=1&sc=%7B%22pmo%22%3A%22https%3A%2F%2Fteams.microsoft.com%22%2C%22pmshare%22%3Atrue%2C%22surl%22%3A%22%22%2C%22curl%22%3A%22%22%2C%22vurl%22%3A%22%22%2C%22eurl%22%3A%22https%3A%2F%2Fteams.microsoft.com%2Ffiles%2Fapps%2Fcom.microsoft.teams.files%2Ffiles%2F1013004785%2Fopen%3Fagent%3Dpostmessage%26objectUrl%3Dhttps%253A%252F%252Fetbcsj.sharepoint.com%252Fteams%252FJUZGADO20FAMILIADEBOGOT%252FDocumentos%2520compartidos%252FGeneral%252FAutos%252FJairo%252F2021-00049%2520SE%25C3%2591ALA%2520FECHA.docx%26fileId%3D3b5959c8-01e6-4298-807c-299f9244bba8%26fileType%3Ddocx%26ctx%3DopenFilePreview%26scenarioId%3D2977%26locale%3Des-es%26theme%3Ddefault%26version%3D21120606800%26setting%3Dring.id%3Ageneral%26setting%3DcreatedTime%3A1657052328107%22%7D&wdorigin=TEAMS-WEB.teamsSdk.openFilePreview&wdhostclicktime=1657052327930&jsapi=1&jsapiver=v1&newsession=1&corrid=7ce7d84f-52b8-4fa5-bc11-7c766ddddaf2&usid=7ce7d84f-52b8-4fa5-bc11-7c766ddddaf2&sftc=1&sams=1&accloop=1&sdr=6&scnd=1&hbcv=1&htv=1&nbmd=1&wdredirectionreason=Unified_SingleFlush&rct=Medium&ctp=LeastProtected#_ftnref1

Firmado Por:

Sandra Milena Cepeda Montiel
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 020 Oral
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: cab17319ef91fdd46dfalcle75215801aec2eble600bfc2a36d9cd581af97d73
Documento generado en 07/07/2022 05:43:06 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



PRIVACION PATRIA POTESTAD No0.1100131100202021-0019900
DTE: BETSY CAROLINA RAMOS RAMIREZ
DDO: ZULY MILENA MORA CANO y KEVIN STEWART CELIS RAMOS

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., siete (07) de julio de dos mil veintidds (2022)

El despacho toma nota que el curador ad litem, designado a la demandada
ZULY MILENA MORA CANO, acepto el cargo. En_consecuencia, por
secretaria remitasele el expediente en formato PDFE al correo electrénico
por éste suministrado v una vez cumplido lo anterior, contabilicese el
termino con el que cuenta para contestar la presente demanda.

NOTIFIQUESE.
La Juez (E),

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL

(Firmado con firma electronica)

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE
BOGOTAD.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°51
De hoy 08 DE JULIO DE 2022

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP
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ALIMENTOS 111 No0.1100131100202021-0040200
DTE: CINDY LORENA RAMIREZ MELO
DDO: JAIME EDUARDO ADAMES NAVARRETE

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., siete (07) de julio de dos mil veintidds (2022)

El memorial obrante a folio 205 allegado por la parte demandante, a través del
cual indica le informé al sefior JAIME EDUARDO ADAMES NAVARRETE
la Institucion Educativa en la que se encuentra vinculada la menor de edad NNA
S.JAR. agréguese al expediente para que obre de conformidad, dicho
memorial pongase en conocimiento de la parte demandada para los fines legales
pertinentes y para que proceda de conformidad cancelando los gastos de
educacion a los que se comprometio en la audiencia de conciliacion celebrada
el dia tres (3) de diciembre de dos mil veintiuno (2021).

NOTIFIQUESE.
La Juez (E),
SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL

(Firmado con firma electronica)

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE
BOGOTAD.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°51
De hoy 08 DE JULIO DE 2022

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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EJECUTIVO DE ALIMENTOS N01100131100202021-0048400
DTE: OLGA LUCIA RUBIANO RUBIANO
DDO: RICARDO RIOS ROMERO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., siete (7) de julio de dos mil veintidds (2022)

Atendiendo el contenido del memorial obrante a folio 76 del cuaderno de
medidas cautelares allegado por la parte ejecutante, asi como los memoriales
obrantes a folios 324 a 327 del cuaderno principal, el despacho Dispone:

Revisado el informe de titulos judiciales obrante a folio 328 del expediente
digital, se advierte fueron cancelados a la ejecutante las siguientes sumas de
dinero:

W7 Banco Agrario de Colombia

NIT. 800.037.000-8

Nimero de Tiulos

Documento Fecha Fecha de

Nimero del Titulo Nombre Estado S Valor
Demandante Constitucion ~ Pago

CANCELADO POR - N

400100008202279 52226101 OLGA LUCIA RUBIANO RUBIAND FRACCIONAMIENTO 24/08/2021 18/05/2022 $13.100.000,00
PAGADO COM

400100008223718 52206101 OLGA LUCIA RUBIANO RUBIANO CHEQUE DE 08110/2021 16/06/2022 591511500
SRR
PAGADO COM

400100008258784 52206101 OLGA LUCIA RUBIANO RUBIANO CHEQUE DE 10¢11/2021 16/06/2022 592316700
GERENCL
IMPRESO e

400100008465885 52206101 OLGA LUCIA RUBIANO RUBIANO ENTREGADO 18/05/2022 NO APLICA $7.169.012,00
PAGADO CON

400100008455885 52226101 OLGA LUCIA RUBIANO RUBIANO CHEQUE DE 18/05/2022 16/06/2022 $5.930.983,00

o

En Audiencia de conciliacion celebrada el dia dieciséis (16) de mayo de dos mil
veintidos (2022) se dispuso hacer entrega a la ejecutante de la suma de
$7.768.270.

Se toma nota que se dio cumplimiento al acuerdo celebrado por las partes,
y se pago a la ejecutante sefiora OLGA LUCIA RUBIANO las siguientes
sumas de dinero:

$915.115
$923.167
$5.930.988

Total de:  $7.769.270.

En consecuencia, por secretaria dese cumplimiento a lo acordado por las partes
en este despacho judicial en audiencia celebrada el dia dieciséis (16) de mayo
de dos mil veintidos (2022) y en auto de fecha treinta y uno (31) de mayo de
dos mil veintidos (2022), que dispuso la terminacion del proceso de la referencia
por pago total, en su numeral TERCERO, esto es:

“TERCERO: Entregar al ejecutado sefior RICARDO RIOS ROMERO el
excedente de los titulos judiciales retenidos por cuenta de la medida cautelar

decretada, en los términos dispuestos en el numeral QUINTO del RESUELVE
de la audiencia de conciliacion celebrada el dia dieciséis (16) de mayo de dos



mil veintidds (2022), y requerir al mismo, para que proceda al pago de la cuota
alimentaria del mes de junio de la presente anualidad y de las posteriores que
se generen, segun los términos del acuerdo.”

En consecuencia, hagase entrega al ejecutado sefior RICARDO RIOS
ROMERO del excedente de los titulos judiciales consignados por cuenta de la
medida cautelar decretada.

NOTIFIQUESE.
La Juez (E),

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL

(Firmado con firma electronica)

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE
BOGOTAD.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N° 51
De hoy 08 DE JULIO DE 2022

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ
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UNION MARITAL DE HECHO No0.1100131100202021-0052400
DTE: BLANCA CECILIA MOYA TORRES
DDO: GUSTAVO CASTANEDA ROMERO

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., siete (07) de julio de dos mil veintidds (2022)

Previo a disponer lo pertinente frente al memorial que aporta la apoderada de la
parte demandante denominado Acuerdo de Transaccion (contrato de
transaccién), por_secretaria, requiérase a la parte demandante y su
apoderada judicial a los correos electronicos por estos suministrados, para
gue, con la finalidad de darle plenos efectos al acuerdo de Union Marital y
sociedad patrimonial que aportan, el mismo lo protocolicen _mediante
escritura publica.

Para lo anterior, se concede el término de veinte (20) dias a los interesados,
para que eleven a escritura publica el acuerdo de unién marital de hechoy
liguidacion de la sociedad patrimonial, y cumplido lo anterior, y una vez
allegada la misma, se dispondra lo pertinente sobre el tramite del proceso.

NOTIFIQUESE.
La Juez (E),

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL

(Firmado con firma electronica)

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE
BOGOTAD.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°51
De hoy 08 DE JULIO DE 2022

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP

Firmado Por:

Sandra Milena Cepeda Montiel
Juez
Juzgado De Circuito
Familia 020 Oral
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Republica de Colombia

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., siete (07) de julio de dos mil veintidds (2022)

REF.: UM.H.
RADICADO. 2021-00679

Pasa el Despacho a resolver las excepciones previas oportunamente propuestas
por la parte demandada, observandose que no es necesaria la practica de pruebas

adicionales.

FUNDAMENTOS DE LA EXCEPCION

A manera de resumen manifiesta en su oportunidad la parte demandada que la
seflora ANGELICA TRUJILLO SARMIENTO presentd demanda de la referencia,
sabiendo de la existencia de un proceso de sucesion adelantado por el juez 25 de familia
de Bogot4, con radicado 20210057200, pero pretende adelantar un proceso paralelo en
contra de los principios de buena fe y lealtad procesal como incurriendo en presuntas

conductas de falsedad y fraude procesal.

CONSIDERACIONES

La excepcion previa no se dirige contra las pretensiones de la demanda, sino que

tiene por objeto mejorar el procedimiento para que se adelante sobre las bases que



aseguren la ausencia de causales de nulidad y llegando incluso a ponerle fin a la
actuacion si no se corrigieron las irregularidades procesales advertidas o si éstas no

admiten saneamiento.

La excepcion previa busca que el demandado, desde un primer momento
manifieste las reservas que pueda tener respecto a la validez de la actuacion, a fin de
que el proceso, subsanadas las irregularidades, se adelante sobre bases de absoluta

firmeza, corrigiendo de paso las fallas en que hubiere podido incurrir el juez.

En este caso, fueron propuestas tres excepciones previas, consistentes en “Pleito
pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto”, “No comprender la
demanda a todos los litisconsortes necesarios” Y “No haberse ordenado la citacion de
otras personas que la ley dispone citar”, todas contempladas en el articulo 100 del

Caodigo General del Proceso.

Sobre la primera, esto es, pleito pendiente “entre las mismas partes y sobre el
mismo asunto”, contemplada en el numeral 8 del art. Ibidem, se ha dicho busca evitar,
de una parte, la existencia de dos 0 mas juicios con idénticas pretensiones y entre las

mismas partes y, de otra, juicios contradictorios frente a las mismas pretensiones.

Para que el pleito pendiente exista se requiere reunir los siguientes requisitos: a)
gue exista otro proceso en curso; b) que las partes sean las mismas; c) que las
pretensiones sean idénticas; d) que por ser de la misma causa sean soportadas en iguales
hechos, requisitos que tienen que ser recurrentes, es decir, que Se encuentren
simultaneamente los cuatro. En ese sentido lo ha dicho la doctrina, al recalcar que “el
legislador quiere que las controversias que se sometan a decision de la justicia

Unicamente sean objeto de un Unico tramite por parte de la rama judicial y por lo mismo



no es juridicamente posible que se adelanten dos procesos entre unas mismas partes y

con idénticas pretensiones .

Siguiendo estos derroteros, en este asunto, el demandado intenta argumentar, que
la declaracion de union marital de hecho, es materia de del proceso de sucesion del
Juzgado Veinticinco de Familia de esta ciudad. Sin embargo, no son de recibo estos
argumentos, en tanto, los asuntos conocidos, sin diferentes, éste es de naturaleza

declarativa y el otro liquidatoria, es decir, las pretensiones no son las mismas.

Tampoco existe identidad de causa, pues una busca la liquidacion de la herencia
y el otro el reconocimiento de un estado civil. Si bien para la liquidacion de la sucesion,
deben comparecer los herederos y el conyuge o compariero permanente, ese es el Unico
punto que tienen en comin ambos tramites. Sin embargo, no se puede desconocer que,
para la comparecencia de todos los actores al proceso de sucesion, en eventos como el
presente implica el trdmite de otras actuaciones judiciales, como la tendiente a la

declaratoria de unién marital de hecho.

Si en gracia de discusién, lo pretendido por el demandado, es dar aplicacion al
fuero de atraccion del articulo 23 del Estatuto General del Proceso, esto con el fin de
enviar la declaracion de la union marital de hecho a nuestro homologo Veinticinco de
Familia de Bogot4, la figura es inaplicable en este caso. En efecto, son presupuestos del
fuero de atraccion, que el proceso de sucesion esté en curso y que el asunto declarativo
sea de aquellos enlistados taxativamente en la mencionada norma (art. 23). EIl proceso
declarativo de unién marital de hecho, no estd enumerado en la referida disposicion,

COMmo Se ve a continuacion:

1 LOPEZ BLANCO Hernan Fabio, Codigo General del Proceso, Parte General, 2016, Pag. 956.



“Cuando la sucesion que se esté tramitando sea de mayor cuantia, el juez que
conozca de ella y sin necesidad de reparto, serd competente para conocer de todos los
juicios que versen sobre nulidad y validez del testamento, reforma del testamento,
desheredamiento, indignidad o incapacidad para suceder, peticion de herencia,
reivindicacion por el heredero sobre cosas hereditarias, controversias sobre derechos
a la sucesion por testamento o abintestato o por incapacidad de los asignatarios, lo
mismo que de los procesos sobre el régimen econdémico del matrimonio y la sociedad
patrimonial entre comparieros permanentes, relativos a la rescision de la particion por
lesion y nulidad de la misma, las acciones que resulten de la caducidad, inexistencia o
nulidad de las capitulaciones matrimoniales, la revocacion de la donacion por causa
del matrimonio, el litigio sobre la propiedad de bienes, cuando se disputa si estos son
propios o de la sociedad conyugal, y las controversias sobre subrogacion de bienes o
las compensaciones respecto de los conyuges y a cargo de la sociedad conyugal o a
favor de esta 0 a cargo de aquellos en caso de disolucién y liquidacién de la sociedad
conyugal o sociedad patrimonial entre comparieros permanentes”.

Ahora en lo que respecta a las otras dos excepciones planteadas, esto es, “No
comprender la demanda a todos los litisconsortes necesarios. No haberse ordenado la
citacion de otras personas que la ley dispone citar”, €S preciso sefialar que el articulo
61 del C.G.P, consagra la figura del litisconsorte necesario y el deber de su integracion
a la Litis, cuya finalidad es dar paso a una decision de mérito con la comparecencia de
aquéllos que le son indispensables a la actuacion procesal, por cuanto la cuestion
litigiosa debe resolverse de manera uniforme para todos, por versar el proceso sobre
relaciones o actos juridicos que por su naturaleza o por disposicion legal, no sea posible
hacerlo sin que concurran los sujetos de tales relaciones o de quienes intervinieron en

dichos actos.

Al revisar el fundamento de la parte pasiva, sale a la vista, que no indica quien o
quienes se dejé de citar para conformar el litisconsorcio que aduce no fueron citadas al
proceso. No obstante, al revisar la demanda y demas escritos aportados, no observa el

despacho que exista algin sujeto procesal que deba ser citado.

Por lo expuesto y en vista de que los hechos alegados no son suficientes para la

configuracion de las excepciones impetradas, estas se declararan no probadas.



En mérito de lo expuesto, el Juzgado Veinte de Familia de esta ciudad,

RESUELVE:

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones denominadas
“Pleito pendiente entre las mismas partes y sobre el mismo asunto”, “No comprender
la demanda a todos los litisconsortes necesarios” Y “No haberse ordenado la citacion
de otras personas que la ley dispone citar”, por las consideraciones plasmadas en la

parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: CONDENAR en costas al excepcionante, incluyendo como

agencias en derecho la suma de $300.000.00, Liquidense.

En firme este auto, vuelva el proceso al despacho para resolver lo que en derecho

corresponda sobre la continuacién del tramite procesal.

NOTIFIQUESE

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL
JUEZ

Jes

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO — SECRETARIA
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Republica de Colombia

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., siete (7) de julio de dos mil veintidos (2022)

REF.: ALIMENTOS
RADICADO. 2021-00771

Teniendo en cuenta el anterior informe rendido por la Defensora De Familia-
Centro Zonal Barrios Unidos Regional Bogota, frente al desacuerdo del apoderado del
sefior JUAN FRANCISCO PINILLOS, en relacion con la cuota alimentaria que el
funcionario fijo a favor del adulto mayor ARMANDO PINILLOS TRIVINO, en la
audiencia que se adelanto el dia veintitrés (23) de agosto de dos mil veinte (2020) tal y
como da cuenta el acta que obra en el expediente, el Despacho dispone asumir por
competencia funcional el conocimiento de la presente actuacion.

En consecuencia, imprimasele el tramite establecido en los articulos 111,
numeral 5° y 129 de la ley 1098 de 2006 en concordancia con los articulos 390 y
siguientes del Codigo General del Proceso (Proceso Verbal Sumario).

Mientras se tramita esta actuacion, se mantendran vigentes los términos
establecidos por la Comisaria Segunda (2%) de Familia de esta ciudad, en relacion con
la cuota alimentaria que la funcionaria fijo a cargo de los sefiores JUAN FRANCISCO
PINILLOS y MARIA CAMILA PINILLOS BENAVIDES vy a favor del adulto
mayor ARMANDO PINILLOS TRIVINO, en la audiencia que se adelantd el dia
veintitrés (23) de agosto de dos mil veinte (2020), la que debera pagarse en la forma 'y
términos sefialados en la referida audiencia.

Notifiquesele esta determinacién a los demandados JUAN FRANCISCO
PINILLOS y MARIA CAMILA PINILLOS BENAVIDES en los términos de los
articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso (C.G.P.) o el articulo 8° de la Ley



2213 de 2022. Y a través del correo electronico, a la Defensora de Familia adscrita a
este Despacho.

Comuniquesele telegraficamente o a través de correo electrénico al sefior
ARMANDO PINILLOS TRIVINO. Ténganse en cuenta las direcciones que obran en
la actuacion.

NOTIFIQUESE

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL
JUEZ
(2)
Jes

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO — SECRETARIA
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Republica de Colombia

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., siete (07) de julio de dos mil veintidds (2022)

REF.: EJECUTIVO
RADICADO. 2021-00771

INADMITASE la presente demanda para que dentro del término de cinco (5) dias
so pena de rechazo, se subsanen las siguientes falencias:

1.- Aclérense las pretensiones correspondientes a las cuotas alimentarias del afio
2021 a cargo de la demandada MARIA CAMILA PINILLOS BENAVIDES, toda vez
que se fijé en el 20% del salario minimo legal mensual vigente, el cual para el afio 2021
se encontraba en $908,526.00, al que aplicarle el 20%, da como resultado $181,705.2.

2.- De conformidad con lo normado en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2013
informese de qué manera obtuvo la direccion electronica de la parte demandada y
alléguese las evidencias correspondientes.

NOTIFIQUESE

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL
JUEZ
()

Jes
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GUARDA N0.1100131100202022-0004200
DTE: CARLOS ANDRES DAVID OVALLE

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA
Bogota D.C., siete (07) de julio de dos mil veintidos (2022)

Los memoriales obrantes a folios 62 y 63 del expediente digital allegados por
unos de los parientes del menor de edad NNA J.A.O.H. agréguense al
expediente para que obren de conformidad, los mismos pdnganse en
conocimiento de las partes del proceso y sus apoderados judiciales, asi como
del Defensor de Familia y Agente del Ministerio Publico para los fines legales
pertinentes.

Por otro lado, previo a disponer lo pertinente sobre el trdmite del proceso y
llevar a cabo audiencia de forma concentrada el despacho Dispone:

Decretar la entrevista del menor de edad NNA J.A.O.H. la cual se realizara con
la Trabajadora Social del Juzgado y la Defensora de Familia adscrita al
despacho.

La entrevista anteriormente ordenada, se realizara a través de la
plataforma_Microsoft Teams y se enviara con anterioridad la fecha
programada, asi como el enlace respectivo a los correos electrénicos
suministrados _por el demandante vy su apoderado judicial,
excepcionalmente en caso de no contar con los correos electronicos, se les
enviara el enlace de la audiencia al contacto de WhatsApp suministrado
previamente en el proceso.

Para la realizacion de la Entrevista Virtual, se solicita a la parte
demandante que previamente tengan descargados en Sus equipos
(computador, Tablet o teléfonos celulares) la aplicaciéon de Teams.

NOTIFIQUESE.
La Juez (E),

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL

(Firmado con firma electronica)

JUZGADO VEINTE DE FAMILIA DE
BOGOTAD.C.

La providencia anterior se notifico por estado
N°51
De hoy 08 DE JULIO DE 2022

La secretaria; DORA INES GUTIERREZ
RODRIGUEZ

ASP
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Republica de Colombia

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., siete (07) de julio de dos mil veintidds (2022)

REF.: APOYO JUDICIAL
RADICADO. 2022-00348

Admitase la anterior demanda de ADJUDICACION JUDICIAL DE APOYOS
que, a través de apoderada judicial, presenta la sefiora ELSA GOMEZ FANDINO
(hija), tendiente a obtener los beneficios dispuestos en la Ley 1996 de 2019, a favor de
la sefiora LUCINDA FANDINO DE GOMEZ.

Tbémese nota que el presente trdmite se solicita para la adjudicacion judicial de
apoyos, para la realizacion de actos juridicos, conforme lo establece el articulo 38 de la
norma en apartes indicada.

Tramitese la presente demanda por el procedimiento VERBAL SUMARIO y de
la misma y sus anexos cdrrase traslado a la parte demandada, a la sefiora LUCINDA
FANDINO DE GOMEZ, por el término legal de diez (10) dias para que la conteste y
solicite las pruebas que pretenda hacer valer, notificAndosele personalmente en caso
de que su estado de conciencia le permita el entendimiento claro del presente
tramite

Notifiquese personalmente éste proveido al Agente del Ministerio Publico
adscrito a este Juzgado.

Conforme a lo previsto en el articulo 61 del C. C., comuniquese la existencia de
este proceso a los parientes de la persona a favor de quien se adelanta el presente tramite,
para que, si a bien lo tienen, se hagan presentes dentro del mismo y manifiesten lo que
estimen pertinente. Librense Telegramas 0 comuniquese a los correos electrénicos
suministrados.



Atendiendo lo dispuesto en el articulo 11 en concordancia con los articulos 33 y
38 de la ley 1996 de 2019, el despacho requiere a la demandante en el proceso de la
referencia, para que se sirva allegar al juzgado, el Informe de Valoracion de Apoyos
respectivo, informandole a la interesada que puede solicitar dicho servicio de forma
gratuita a los entes pablicos encargados de realizarlo, como son la Personeria de Bogota,
la Secretaria Distrital de Integracion Social o la Defensoria del Pueblo.

Se reconoce a la abogada ELSA GOMEZ FANDINO como apoderada judicial
de la interesada, para los fines y términos del escrito poder a ella conferido.

NOTIFIQUESE

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL
JUEZ

Jes

JUZGADO VEINTE (20) DE FAMILIA DE BOGOTA
NOTIFICACION POR ESTADO - SECRETARIA

Bogota D.C, 08 julio de 2022 (articulo 295 del C.G.P.). El
auto anterior queda notificado a las partes por anotacion en el
ESTADO No. 51
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Republica de Colombia

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., siete (7) de julio de dos mil veintidos (2022)

REF.: EJECUTIVO

RADICADO. 2022-00406

INADMITASE la presente demanda para que dentro del término de cinco (5) dias
so pena de rechazo, se subsanen las siguientes falencias:

Aclarense las pretensiones correspondientes a las cuotas alimentarias del afio
2021, toda vez que el aumento pactado en el acta de conciliacion corresponde al
porcentaje del incremento que haya sufrido el salario minimo legal mensual vigentes,
que para dicha data esta en el 3.5% y no como alli se indic6 (10.07%).

Igualmente se debera aclarar las cuotas alimentarias cobradas del afio 2022, toda
vez que este se aumento con base en la cuota alimentaria del afio 2021.

NOTIFIQUESE

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL
JUEZ

Jes
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Republica de Colombia

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., siete (07) de julio de dos mil veintidds (2022)

Impugnacion de Maternidad
Rad. No. 2022-00408

Por reunir los requisitos formales de ley, admitase la anterior demanda de
impugnacion de la maternidad presentada por RAM ROl RAHAMIM
SHRAYBAND en representacion de la nifia EVE SHRAYBAND SARRIA,
contrade DIANA CONSTANZA SARRIA.

Tramitese la demanda por el proceso verbal, en consecuencia, de la demanda y
sus anexos corrase traslado a la parte demandada por el término legal de veinte (20)
dias, para que la conteste y solicite las pruebas que pretenda hacer valer.

Notifiquesele esta providencia a la pasiva en los términos establecidos en los
articulos 291 y 292 del Codigo General del Proceso (C.G.P.), o conforme al articulo 8°
de la Ley 2213 de 2022 de acuerdo a las reglas alli dispuestas.

Notifiquese a la Defensora de Familia y Procuradora Judicial adscritas a este
despacho la iniciacion del presente tramite para lo de su cargo.

Se reconoce al abogado Carlos Alberto Mosquera Mogollén como apoderado de
la parte demandante, para los fines y términos del escrito poder a él conferido.

NOTIFIQUESE,

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL
JUEZ

Jes
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Republica de Colombia

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., siete (07) de julio de dos mil veintidds (2022)

Ejecutivo

Rad. No. 2022-00419

El Articulo 21 numeral 7 del C. G. del P, establece que los Juzgados de familia
conocen en primera instancia de los procesos de fijacion, aumento, disminucién y

exoneracion de alimentos, de la oferta y ejecucion de los mismos y de la restitucion de

pensiones alimentarias.

Dentro del presente asunto, se pretende la ejecucion de los dafios y perjuicios
materiales y morales a que fue condenado el demandado en sentencia del 11 de
noviembre de 2015 proferida por el Juzgado Trece Penal Municipal de esta ciudad,
derivados del punible de inasistencia alimentaria, siendo competencia de los juzgados

civiles municipales conforme a los articulos 17 y 18 del C. G. del P.

Por lo expuesto, el Juzgado Veinte de Familia de Bogota, D.C.,

RESUELVE

Primero: Rechazar por falta de competencia la presente demanda.



Segundo: Ordenar la remision del expediente a los Juzgados Civiles Municipales

de esta ciudad, que por reparto les corresponda. OFICIESE.

NOTIFIQUESE,

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL
JUEZ

Jes
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Republica de Colombia

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., siete (07) de julio de dos mil veintidds (2022)

Ejecutivo

Rad. No. 2022-00420

El Articulo 306 del C. G. del P., establecié que cuando la sentencia haya
condenado al pago de una suma de dinero, el acreedor debera solicitar la ejecucion, con
base en dicha sentencia ante el juez que profirié la sentencia, para que adelante el
proceso ejecutivo a continuacion y dentro del mismo expediente en que fue dictada. Lo
previsto en este articulo se aplicara para obtener, ante el mismo juez de conocimiento,
el cumplimiento forzado de obligaciones reconocidas mediante conciliacion o

transaccion aprobadas en el mismo.

Dentro del presente asunto, se persigue la ejecucion forzada de la obligacién
alimentaria con fundamento en la providencia proferida por el Juzgado Octavo de
Familia de esta ciudad, donde se fijo la cuota alimentaria, como se sefialo en el hecho
cuarto de la demanda, en consecuencia, el despacho judicial competente para conocer
de la presente demanda es el homologo Octavo de Familia, con fundamento en la norma

arriba indicada, a la que remite el numeral 4 del art. 397 del CGP.

Por lo expuesto, el Juzgado Veinte de Familia de Bogoté, D.C.,

RESUELVE

Primero: Rechazar por falta de competencia la presente demanda.



Segundo: Ordenar la remision del expediente al Juzgado Octavo de Familia de
esta ciudad. OFICIESE.
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JUEZ

Jes
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Republica de Colombia

Juzgado Veinte (20) de Familia
Bogota D.C., siete (7) de julio de dos mil veintidos (2022)

Restablecimiento de derechos

Radicado 2022-0440.

Previo a avocar el conocimiento de las presentes diligencias remitidas por la
DEFENSORA DE FAMILIA CENTRO ZONAL USAQUEN de esta ciudad, y
teniendo en cuenta lo manifestado por dicha autoridad, por secretaria, comuniqueseles
por el medio méas expedito posible que las diligencias fueron repartidas a este estrado
judicial, para que alleguen la totalidad del expediente.

CUMPLASE

SANDRA MILENA CEPEDA MONTIEL
JUEZ (E)

Jes
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