REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO DIECINUEVE DE FAMILIA DE BOGOTA D. C.

Bogota D. C., diecisiete (17) de abril de dos mil veinte (2020).

Accién de tutela de MARCO TULIO CARDENAS MORENO contra la
FISCALIA 02 SECCIONAL DE FUNZA CUNDINAMARCA (Primera
instancia). RADICACION: 11001-31-11-0019-2020-00183-00.

1. Resuelve el Despacho la accion de tutela promovida a través de apoderado
judicial por el sefior MARCO TULIO CARDENAS MORENO contra la
FISCALIA 02 SECCIONAL DE FUNZA CUNDINAMARCA, atravésde la
cual solicita proteccion a sus derechos fundamentales de peticién, al acceso a
la justicia, al debido proceso, al derecho de postulacién y a los derechos de
las victimas. Pide en consecuencia, que se ordene a la autoridad judicial
accionada contestar de forma y de fondo su solicitud y en ese sentido,
proporcionar a costa del interesado copia completa de todos los elementos
materiales probatorios y evidencia fisica que reposan en el expediente de la
investigacion radicada bajo el nimero de noticia criminal 252146101195-
2019-80018.

2. Como fundamento de su solicitud, indica el apoderado judicial del accionante,
en sintesis, que el 2 de abril de 2019 muri6 en un accidente automovilistico el
sefior MANUEL JOSE CARDENAS RODRIGUEZ, hijo del aqui accionante
MARCO TULIO CARDENAS MORENO, hechos por los cuales, actualmente
se esta adelantando una investigacién penal por parte de la FISCALIA 02

- SECCIONAL DE FUNZA — CUNDINAMARCA bajo el nimero de noueiab 3
criminal 252146101195-2019-80018 . ‘
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2.1 Reﬁno que el pasado 19 de febrero,,el zactor (ra‘
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solicitud del accionante, desconociendo de esta manera su derecho
fundamental de peticion y al acceso a la justicia, toda vez que ha impedido
que la victima pueda obtener informacién o acceder plenamente a la
investigacion, maxime cuando dichos documentos se requieren para la
reconstruccion fisica y forense del mencionado accidente de transito y para

analizar la posibilidad de iniciar acciones civiles para lograr el resarcimiento
de los perjuicios causados por la muerte de su hijo.

ACTUACION PROCESAL

3. La presente accién constitucional se admitié por auto de 13 de abril de 2020,
y a fin de garantizar el derecho de contradiccién, se dispuso notificar a la
autoridad accionada, aclarando que inicialmente y conforme a las pruebas
aportadas con el libelo demandatorio, la tutela se admitié en contra la
FISCALIA 01 SECCIONAL DE FUNZA, sin embargo, se pudo corroborar
que la investigacion criminal objeto del presente asunto se esta tramitando
actualmente en la FISCALIA 02 SECCIONAL DE FUNZA -
CUNDINAMARCA, autoridad que en todo caso se notificd en legal forma
allegando la respectiva contestacién sobre el particular. ' :
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Asi mismo, en dicho auto se ordend vincular a la actuacién a la FISCALIA
GENERAL DE LA NACION. s %,
f
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4. Al contestar el FISCAL SEGUNDO SECCIONAL DE FUNZA -
CUNDINAMARCA solicitd declarar improcedente la presente accién de
proteccién, como quiera a que la peticién del accionante fue radicada
Central de la FISCALIA GENERAL DE LA NACION y no en esa de

por lo que no se tena conocimiento de la misma, advirtiendo en 1

la solicitud fue contestada el 14 de abril hogafio, en la que

que, “mediante constancia asignada por la asiste
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CONSIDERACIONES

1. El articulo 86 de la Constitucién instituye que toda persona podra formular
la accién de tutela ante los jueces, en todo momento y lugar, para lograr,
mediante un procedimiento preferente y sumario, la proteccion inmediata de
sus derechos constitucionales fundamentales, cuando quiera qué éstos sean
amenazados o vulnerados por las autoridades publicas o por los particulares,
en los precisos casos previstos en la ley.

2. Sobre el caracter fundamental del derecho de peticién, establece el articulo
23 de la C. N., que “toda persona tiene derecho a presentar peticiones
respetuosas a las autoridades por motivos de interés general o particular y @
obtener pronta resolucior’’, es decir de obtener respuesta oportuna, completa
y de fondo en atencidn a lo peticionado.

3. En este caso se verifica que ciertamente el accionante present6 una
peticion de interés particular ante la FISCALTA 02 SECCIONAL DE FUNZA
— CUNDINAMARCA, solicitando proporcionar a costa del mtersado, oopia
completa de todos los elementos materiales probatorios y evidencia fisica que
reposan en el expediente de la investigacion radicada bajo el nimero de
noticia criminal No. 252146101195-2019-80018, a efectos de coadyuvar con
la realizacién de un estudio de reconstruccién del accidente de trénsito, asi
como estudiar la posibilidad de iniciar una posible demanda de =
Responsabilidad Civil Extracontractual por los perjuicios ocasionados. g

4. Asi las cosas, él' contrastar las ‘pretensiones del ‘a't':boﬁ“"ooﬁ*'_

sefior MARCO TULIO CARDENAS MORENO ya fue tra
mm 02 ‘ssomu. DE FUNZA -
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5. En ese orden, como quiera que la FISCALTA 02 SECCIONAL DE FUNZA
— CUNDINAMARCA contestd de fondo la peticion del actor, €l amparo
requerido se torna improcedente por I6gica falta de objeto, situacion conocida
por la jurisprudencia constitucional como hecho superado, y que s *p
cuando, por la accion u omision (segun sea el requerimiento del actor er
tutels) del obligado, se supera la afectacion de tal manera que ‘carece”de
objeto el pronunciamiento del juez. La jurisprudencia de /a Corte |
comprendido la expresion hecho superado en el sentido obvio de :
que componen la expresidn, es decir, dentro del contexto de 1a 5 )

' de lo pedido en tutela. Es decir, el hecho superado significa
las pretensiones del accionante a partir de una con

 agente transgresor”. (Sentencia T-011 DE 2016).
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