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Senor (a)

JUEZ VEINTITRES CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE MEDELLIN

E. S. D.

REFERENCIA: PROCESO VERBAL DE IMPOSICION DE SERVIDUMBRE

DEMANDANTE: INTERCONEXION ELECTRICA S.A. E.S.P.

DEMANDADOS:  HEREDEROS INDETERMINADOS DE JOSE VENTURA ALVARADO
JIMENEZ Y OTROS

RADICADO: 05-001-40-03-023-2021-00699-00

ASUNTO: RECURSO DE REPOSICION

En calidad de apoderado especial de la parte demandante en el proceso de la
referencia, por medio del presente escrito, con base en lo establecido en el articulo
318 del CGP, me permito interponer recurso de reposicion en confra del auto
emitido el 04 de octubre de 2022, noftificado por estados del dia 05 del mismo mes
y ano, por medio del cual se tuvo notificados por conducta concluyente a los
senores Mabel Alvarado Cera y José Antonio Alvarado Cera. Lo anterior, con base

en las siguientes:

CONSIDERACIONES

1. El dia 22 de julio de 2021 se presenté demanda de imposicion de
servidumbre de conduccidén de energia eléctrica en contra de los herederos
indeterminados del sefior JOSE VENTURA ALVARADO JIMENEZ, quien fuere
titular del derecho real de dominio del predio denominado “LOTE, ARROYO
DE PIEDRAS 23 HTS 6560 M2” ahora “CARRETAL”, que se encuentra ubicado
en la vereda “Arroyo de Piedras”, en jurisdiccion del municipio de LURUACO-
ATLANTICO, identificado con la matricula inmobiliaria nUmero 045-22684 de

la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos de Sabanalarga.

2. Mediante auto del 22 de febrero de 2022, notificado por estados del dia 23
del mismo mes y ano, se admitié la demanda y se ordend, entre otras cosas,

la notificacion de la mencionada providencia.
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3. Posteriormente, dentro del trdmite del proceso, la demandante tuvo
conocimiento, en virtud de una accidén tutela promovida por los senores
MABEL Y JOSE ANTONIO ALVARADO CERA en contra de este despacho,
trédmite en el cual fue vinculado INTERCONEXION ELECTRICA S.A. ES.P., que
estas personas son herederos determinados del sefior JOSE VENTURA
ALVARADO JIMENEZ, conforme se puede verificar en los Registros Civiles de

Nacimiento aportados con el escrito de tutela.

4. Igualmente, del escrito de tutela se logré evidenciar que los senores MABEL
Y JOSE ANTONIO ALVARADO CERA, desde al menos el dia 21 de abril de
2022, fecha en la cual presentaron esa accion, tenian conocimiento del
presente proceso verbal de imposicion de servidumbre de conduccion de
energia eléctrica y telecomunicaciones, pues expresamente manifestaron
en su escrito de tutela que estaban debidamente enterados acerca de la
existencia y del contenido del auto mediante el cual se admitié la demanda

del asunto, asi:

TERCERO. Mediante auto de fecha 21 de febrero del 2022, el Juez 23 Civil Municipal de
Medellin, ordena la inscripcion de la demanda en el folio de matricula del inmueble y, a su
vez, ordena la entrega del predio a favor un particular como es la empresa |.S.A., para que
con dicha orden judicial, sininventario, sin acompafamiento judicial, sin apego a la ley, se
presenten en el predio con una cuadnlla de empleados a arrasar con lodos los cultivos,
arboles frutales y maderables y sin dejar constancia o registro de la existencia de dichos
dafios causados en el predio privado, imponiendo de una vez y por la fuerza la instalacion
de las torres y lineas de alla conduccion eléctrica de la empresa |.SA.

En tal sentido, dispone el inciso primero del articulo 301 del C.G.P., contentivo

de la notificacion por conducta concluyente:

“La notificacién por conducta concluyente surte los mismos efectos de la
notificacion personal. Cuando una parte o un tercero manifieste que conoce
determinada providencia o la mencione en escrifo que lleve su firma, o
verbalmente durante una audiencia o diligencia, si queda registro de ello, se
considerard notificada por conducta concluyente de dicha providencia en

la fecha de presentacion del escrito o de la manifestacion verbal”.

Asi las cosas, en vista de que estas personas presentaron el referido escrito
pronuncidndose acerca de circunstancias propias de este litigio, lo

procedente es que se tengan noftificadas por conducta concluyente desde

TN DECNT]
Y CEEDAITNTY
[0t e

www.igga.com.co f/i

PBX; +57 (4) 322 4005 Medellin - Colombia




SABOO37N1

SCOR i) [ SCOR s SCAR e

w= CEATEFICADA - CERTIF!CADA w= CERTFICADA

No. 5G-2019002317# No. SG-2019002317-A No. SG-201%002317-8

la fecha en que presentaron la accidn de tutela, esto es, desde el 21 de abril
de 2022.

5. No obstante, a través de la providencia recurrida, el despacho decidid lo

siguiente:

“Se incorpora al expediente contestacion a la demanda presentada por la
parte demandada a través de su apoderado judicial allegado el dia 1 de
julio de 2022. En consecuencia, se tiene notificada por conducta concluyente
a los senores Mabel Alvarado Cera y José Antonio Alvarado Cera, en su
calidad de herederos determinados del senor José Ventura Alvarado
Jiménez, en los términos del articulo inciso 2° del articulo 301 del Cdédigo
General del Proceso, el dia que se nofifique el presente auto”.

Ahora, con base en los hechos y argumentos expuestos mediante el
presente escrito, es inevitable concluir que no le asiste la razén al juez al tener
notificadas a estas personas desde el dia 05 de octubre de 2022, toda vez
gue tal como se evidencid en los numerales anteriores, desde el 21 de abril
de 2022, fecha en la cual presentaron la accién de tutela en contra del
juzgado, manifestaron que estaban debidamente enterados acerca de la
existencia y del contenido del auto mediante el cual se admitié la demanda

del asunfo.

6. En consonancia con lo expuesto en el numeral anterior, la contestacion
presentada por los senores Mabel y José Anfonio Alvarado Cera no puede
ser tenida en cuenta por el despacho, pues la Ley 56 de 1981 dispone en su
articulo 29 que “Cuando el demandado no estuviere conforme con el

estimativo de los perjuicios, podrd pedir dentro de los cinco (5) dias

siguientes a la notificaciéon del auto admisorio de la demanda, que por

peritos designados por el juez se practique avalios de los danos que se
causen y tasen la indemnizacion a que haya lugar por la imposicion de la
servidumbre. Los peritos se nombrardn conforme a lo indicado en el articulo
21 de esta Ley y el Decreto 2580 de 1985".

De otro lado, el numeral 1° del articulo 3° del Decreto 2580 de 1985

establece: “En el auto admisorio de la demanda se ordenara correr traslado

de ella al demandante, por el término de tres (3) dias y se ordenard la

inscripcion de la demanda en la Oficina de Registro de Instrumentos PUblicos
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del lugar de ubicacion del inmueble, si esta peticion ha sido formulada por

el demandante”.

Asimismo, el numeral 5° del articulo 3° ibidem establece: “Si la parte
demandada no estuviere conforme con el estimativo de los perjuicios, podrd

pedir dentro _de los cinco (5) dias siguientes a la notificacion del auto

admisorio de la demanda que se practique un avalio de los danos que se
causen y se tase la indemnizacion a que haya lugar por la imposicion de la

servidumbre”.

De lo anterior se desprende que la contestaciéon a la demandada aportada

por el apoderado del demandado es, a todas luces, extempordnea,

enconfrandose por fuera de los férminos de Ley y de los oforgados en el auto
admisorio de la demanda; razén por la cual NO puede ddrsele el trdmite

correspondiente.

Teniendo en cuenta lo anterior, al ser declarada extempordnea la
contestacion de la demanda, debe decirse que dicha declaraciéon trae
unas consecuencias juridicas que no pueden ser desconocidas, pues la
oportunidad procesal que fiene el demandado para solicitar las pruebas
que pretenda hacer valer en el proceso, es precisamente, en la

contestaciéon de la demanda tal como lo establece la norma:

Articulo 96. Contestaciéon de la demanda. La contestacion de la demanda
contendrad:

(..)

4. La peticion de las pruebas gue el demandado pretenda hacer valer, si no

obraren en el expediente (...) (Subrayas fuera del original)

Adicional a ello, senala el articulo 173 del CGP respecto a las oportunidades

probatorias que:

“Articulo 173. Oportunidades probatorias. Para que sean apreciadas por el

juez las pruebas deberdn solicitarse, practicarse e incorporarse al proceso

dentro de los términos y oportunidades senalados para ello en este codigo.
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En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por las
partes, el juez deberd pronunciarse expresamente sobre la admision de los
documentos y demds pruebas que estas hayan aportado (...)" (Subrayas fuera del

original)

Por lo que el hecho de haber contestado de manera extempordnea tiene
como consecuencia que la demanda se enfienda como no contestada,
ademas de la presuncion establecida por el legislador segun se dispone en
el articulo 97 del CGP:

“Articulo 97. Falta de contestacion o contestaciéon deficiente de Ia

demanda. La falta de contestacion de la demanda o de pronunciamiento

expreso sobre los hechos y pretensiones de ella, o las afirmaciones o

negaciones contrarias a la realidad, hardn presumir ciertos los hechos

susceptibles de confesion contenidos en la demanda, salvo que la ley le

afribuya ofro efecto (...)” (Subrayas fuera del original).

7. Ahora, en lo que atane al aparte de la providencia recurrida en la que el
despacho manifiesta que una vez vencido el término de traslado e
infegrado el confradictorio se dard trdmite a la excepcidon previa
presentada por los demandados, me permito de manera respetuosa, senor
Juez, solicitar que no se dé trdmite a ninguna clase de excepciones
propuestas por la parte demandada, lo cual argumentaré de la siguiente

manera:

Los procesos de imposicion de servidumbre de conduccién de energia
eléctrica y telecomunicaciones, estdn regulados por una legislacion
especial, esto es, la ley 56 de 1981 y su decreto reglamentario 2580 de 1985,
en la cual se estipula que en esta clase de trdmites no pueden proponerse
excepciones, tal como se observa en el articulo 27 numeral 5 de la Ley 56 de
1981 vy, en el numeral 6 del articulo 3 decreto 2580 de 1985, en el que

expresamente se indica que: “6. En estos procesos no pueden proponerse

excepciones”.

Asi pues, como lo establece el articulo 5 numeral 1 de la ley 57 de 1887, la

legislaciéon especial prima sobre la ley general y, aunque la ley 56 de 1981
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tiene una remision normativa a la ley general, lo serd exclusivamente para
los casos de vacios normativos, conforme al arficulo 32 de la Ley 56 de 1981,
lo cual no se evidencia en el caso concreto, pues la Ley 56 de 1981 vy el
Decreto 2580 de 1985, trae la prohibicion expresa de que en estos procesos

judiciales no podrdn proponerse excepciones.

Esta prohibicion que se encuentra en la legislaciéon especial ya ha sido
abordada por la Corte Constitucional en varias ocasiones, como puede
verse en la sentencia C-831 de 2007, la cual, dentro de sus consideraciones,

senald que:

“En efecto, no existe una norma superior que imponga un plazo minimo para
que el demandado se oponga a las pretensiones de la entidad actora, razén
por la cual la materia estd contenida denfro del amplio margen de
configuracién normativa que tiene el legislador para definir los procesos
judiciales. Adicionalmente, la fijacion de un término breve de traslado al
demandado responde a un fin constitucionalmente valioso, en tanto el proceso

de constitucion de servidumbre pUblica de conduccion de energia tiene entre

sus principales finalidades, como se ha insistido en esta sentenciq, la proteccion

delinterés general, representado en la pronta ejecucion de las obras necesarias

para la adecuada prestacion del servicio publico.

20. Similares argumentos son predicables para el caso de la prohibicién de

excepciones dentro del proceso de constitucion de servidumbre publica (Art.

27-5]. Si se parte de afirmar que el interés del demandado se circunscribe a la

obtencién de una indemnizacion justa y las normas acusadas otorgan una

instancia para discutir ese aspecto en especifico, la prohibicion de excepciones

no _configura _una decision legislativa irrazonable, en tanto responde a la

limitacién que la Carta Politica impone al derecho a la propiedad privada,

afectada con gravdmenes derivados de la proteccion del interés general de

los usuarios del servicio publico de energia eléctrica. En ese sentido, el derecho

de contradiccion del propietario o poseedor del bien sirviente se circunscribe a

la discusion acerca del monto de la compensacion econdmica, excluyéndose

ofros asuntos. Por lo tanto, la prohibicion en comento no sélo es compatible
con la Constitucion, sino que es un desarrollo de los mandatos superiores que
imponen la funcidn social de la propiedad y la adecuada prestacion de los

servicios publicos para todos los asociados.
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Del mismo modo, debe tenerse en cuenta que la legislacidn en comento

establece mecanismos concretos para que el juez del conocimiento pueda y

deba ejercer, a través de las reglas fijadas por el Cédigo Procedimiento Civil,

norma supletoria para el proceso de constitucion de servidumbres pUblicas de

energia _eléctrica, los controles procesales correspondientes. Estas medidas

estarian dirigidas a acreditar las condiciones para proferir sentencia de fondo,
entre ellas, la titularidad de la jurisdiccién, la capacidad de las partes en el
proceso y, en general, las demds causales constitutivas de excepciones previas

dentro del procedimiento civil ordinario (Subrayado fuera de texto original).

En virtud de lo anterior, de acuerdo a la normatividad vy jurisprudencia
exhibida, le solicito amablemente, senor juez, no tener en cuenta las
excepciones propuestas por la parte demandada, en tanto existe una
prohibicion legal, consagrada en el articulo 27 numeral 5 de la Ley 56 de

1981 y en el numeral 6 del articulo tercero del Decreto 2580 de 1985.

INTERPOSICION DEL RECURSO

Con lo expuesto anteriormente, le solicito de manera respetuosa, senor juez, de
conformidad con el articulo 318 del C.G.P., reponer el auto por medio del cual se
fuvo notificados por conducta concluyente a los senores Mabel Alvarado Cera y
José Anfonio Alvarado Cera desde el dia 05 de octubre de 2022 y, en
consecuencia, se tengan notificadas estas personas desde el 21 de abril del ano
en curso, asi como que se tenga por extempordnea la contestacion que manifiesta
el despacho que presentaron vy, finalmente, que no se le dé trdmite a ningun tipo

de excepcion dentro del presente proceso por expresa prohibicidon normativa.

Cordialmente,

Elabord: JAME

Revisd: LFTD
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