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TEMA: Correccion de palabras en sentencia

AUTO INTERLOCUTORIO No. 33

Le corresponde a la Sala, resolver sobre la correccion de la sentencia
proferida por la Sala Laboral del Tribunal Superior del Distrito Judicial de
Pereira, el 22 de septiembre de 2021, solicitada por la apoderada de la parte

demandante.

ANTECEDENTES

Mediante fallo proferido el 22 de septiembre de 2021, se resolvio el recurso
de apelacion contra la decision adoptada por el Juzgado Segundo Laboral
del Circuito de Pereira, en la cual modifico la decision de primera instancia

y en el numeral cuarto dispuso:

“CUARTO: COSTAS en esta instancia a cargo de Porvenir S.A. y

Colpensiones, y a favor de la parte demandante.”

La recurrente solicito la correccion de palabras teniendo en cuenta que en
el resuelve se condeno en costas a Porvenir S.A., cuando realmente el fondo

demandado es Proteccion S.A.

CONSIDERACIONES



Previo a resolver sobre la solicitud de correccion, resulta oportuno recordar
lo que consagra el articulo 286 del Codigo General del Proceso, aplicable en
materia laboral por remision del articulo 145 del Codigo de Procedimiento

Laboral, que dispone:

“Articulo 286. Correccion de errores aritméticos y otros. Toda
providencia en que se haya incurrido en error puramente aritmético
puede ser corregida por el juez que la dicté en cualquier tiempo, de oficio
o a solicitud de parte mediante auto.

St la correccion se hiciere luego de terminado el proceso, el auto se
notificarda por aviso.

Lo dispuesto en los incisos anteriores se aplica a los casos de
error por omision o cambio de palabras o alteracion de éstas,
siempre que estén contenidas en la parte resolutiva o influyan en
ella’. (Negrilla fuera de texto)

Como quiera que en presente caso se dan los presupuestos establecidos en
la norma en comento, esto es, hubo un cambio de palabras contenidas en
la parte resolutiva de la sentencia del 22 de septiembre de 2021, pues en el
numeral cuarto del fallo se consigné como condenada en costas a “Porvenir
S.A.” cuando lo correcto era “Proteccion S.A.” Lo anterior es razon suficiente

para corregir la providencia proferida por esta Sala.

En razon y mérito de lo expuesto, la Sala de Decision Laboral del Tribunal

Superior del Distrito Judicial de Pereira,

RESUELVE:

PRIMERO: CORREGIR la sentencia de proferida por esta Sala de Decision,
el 22 de septiembre de 2021, en el sentido de indicar que, PROTECCION
S.A. es la entidad condenada en costas de segunda instancia y a favor de la

parte demandante.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

Quienes integran la Sala,

GERMAN DARIO GOEZ VINASCO

Magistrado Ponente



OLGA LUCIA HOYOS SEPULVEDA
Magistrada

JULIO CESAR SALAZAR MUNOZ
Magistrado
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