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PROCESO VERBAL — POSESORIO

DEMANDANTE | INVERSIONES CARDENAS TOBON S.AS. Y
MEJIA FERNANDEZ Y COMPANIA S.C.S. EN
LIQUIDACION.

DEMANDADO | LUZ ALBA SANCHEZ ARROYAVE Y OTROS

RADICADO 050013103009-2020-00241-00

ASUNTO -RESUELVE SOLICITUDES
-NOTIFICION POR AVISO Y CONDUCTA
CONCLUYENTE.
-CONSIDERA CAUCION Y DISPONE
CAUTELA
-IMPROCEDENTE SOLICITUD CORRECCION
Y COMPLEMENTACION

JUZGADO NOVENO CIVIL DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
Medellin, veintiuno (21) de octubre de dos mil veintiuno (2021)

1-. Atendiendo a la solicitud en escrito allegado por la parte actora el 13 de
julio de 2021, remitase a ésta, al contenido del auto del 14 de julio de 2021,
donde ya fueron resultas las peticiones de correccion de auto y caucion

allegada para decreto de medida cautelar.

2-. Cumplido el requisito por la parfe demandante de aportar la cauciéon en
digital que fuese completa en su visualizacién, pues la traida se encontraba
mutilada y por tanto resultaba incompleta para su estudio, ddndole
comprension al togado de la razén por la cual se hizo la exigencia en auto
diado el 14 de julio de los corrientes, procede el Despacho a decretar la
inscripcion de la demanda en el folio de matricula inmobiliaria N° 001-102136
de la Oficina de Registro de Instrumentos PuUblicos de Medellin Zona Sur,

conforme a lo dispuesto por el Art. 590 C.G.P. N° 1 literal A.

3-. En cuanto a la solicitud de disponer la cautela innominada de prohibicion
de ingreso al predio por parte de los demandados, para este despacho tal
medida resulta improcedente, en tanto que, al tenor del literal ¢ del articulo
590 ibidem, no se cumple con la finalidad que se contempla en la normativa,
no por lo menos para este momento procesal y conforme a los elementos de

prueba que yacen en el expediente.
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Recuérdese que este tipo de cautelas tienen por finalidad la protecciéon del
derecho en litigio, impedir su infraccidn o evitar las consecuencias derivadas
de la misma, prevenir danos, hacer cesar los que se hubieren causado o
asegurar la efectividad de la pretension, condiciones que en el caso bajo
estudio no se cumplen, mdxime si se avista que el bien involucrado
corresponde a un inmueble que no cuenta con construcciones, cultivos o
mejoras que deban ser protegidas ante riesgo de danos que aleatoriamente
pudiesen causar los demandados, por lo menos no se registra tal probabilidad.
Adicional, en el eventual caso que las mismas existieren, por fratarse de
mejoras, supondrian una mala fe de los demandados que seria valorada esa
conducta en la oportunidad procesal para ello (art. 83 Constitucién Politica de
Colombia), sin perder de vista que el predio por su naturaleza de ser un bien
raiz, siempre estard alli para garantizar la efectividad de la sentencia en caso

de ser favorable al demandante.

En consecuencia, no se dan los elementos de necesidad, inmediatez o
urgencia ante la carencia de hechos que ensenen el riesgo que amerita una

medida de esta naturalezao.

4-. En cuanto al requerimiento de notificar a la senora LUZ ALBA SANCHEZ
ARROYAVE, se recuerda que esta es una carga de la parte demandante, pues
es a quien le corresponde realizar la misma a los demandados y/o vinculados,
dentro de los cuales se encuentran aquellos que, por disposicion del juez,
deben comparecer en virtud de integracion del contfradictorio, tal como se
desprende del articulo 291 del C.G.P.1, y el decreto 806 de 2020 del Ministerio

de Justicia, art. 6°y 8°2,

1" a parte interesada remitird una comunicacién a quien deba ser notificado”

22 “F| interesado afirmara bajo la gravedad del juramento, que se entenderd prestado con la
peticion, que la direccién electronica o sitio suministrado corresponde al utilizado por la
persona a nofificar, informara la forma como la obtuvo y allegara las evidencias
correspondientes, particularmente las comunicaciones remitidas a la persona por nofificar”.
Ademds, con la vigencia de este decreto, la notificacién se establece de forma clara a cargo
del demandante iniciando esta desde la presentacién de la demanda, a la cual se debe
aportar prueba sumaria del envio simultdneo.
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Ahora bien, como la codemandada ha dado contestacion a la demanda a
través de apoderado judicial, allegada el 17 de septfiembre de 2021, misma
que se tendrd como oportunamente presentada, pues ha relevado al

demandante de esa obligacion de nofificarla.

En consecuencia, se reconoce personeria al abogado ALEJANDRO ROJAS
HOYOS con T.P. 159.277 del C.S. de la J., para representar los intereses de la
senora LUZ ALBA SANCHEZ ARROYAVE, en los términos del poder conferido. Por
consiguiente, se tiene notificada por conducta concluyente a aquella, a partir

de la noftificacion por estados de este auto (art. 301 del C. G. del P. ).

5-. De la réplica que oportunamente presenta la parte demandante a los
medios exceptivos formulados por esta codenadada, alléguese aquella al
proceso para ser considerada en la fase procesal pertinente (pruebas y

sentencia).

6-. Se incorpora al plenario, el dictamen pericial arrimado por los senores Ofelia
de JesUs Sanchez Arroyave y Herndn Dario Mazo Sdnchez, dentro del término
concedido en auto del 14 de julio de 202, numeral 5°. Téngase presente que,
el experto es requerido por la parte demandante para su comparecencia a la
audiencia de que frata el art. 372 y 373 del C. G. del P., para efecto de la

contradiccién de la experticia.

7-. Al revisar la citacion para la diligencia de notificacion personal enviadas a
los demandados JULIAN MARIANO SANCHEZ ARROYAVE y LUZ ALBA SANCHEZ
ARROYAVE, la misma se diligencioé en debida forma. Igual que la notificacion
por aviso recepcionada el dia 23 de agosto de 2021. Por consiguiente, ambos

demandados téngase como debidamente notificados por aviso.

8-. Enlo querespecta ala codemandada MARIA EVANIN SANCHEZ ARROYAVE,
comparecié al proceso otorgando poder al abogado JOSE ALIRIO VALENCIA
ZULUAGA, a guien se le reconoce personeria para representar los intereses de

ésta, en los términos contractuales establecidos. Téngase a la referida
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noftificada de la demanda por conducta concluyente desde la notificacion de
la presente providencia, como lo establece el Art. 301 C.G.P., quien por demds
ya contestd la demanda desde el 6 de octubre de 2021, la que se incorpora

al proceso para ser considerada.

9-. Frente a la infructuosa notificacion de los senores DAVID SANCHEZ, ISABEL
LOPERA Y TERESA ORFILIA, se solicitd su notificacion en la calle 52 sur N° 57 A 07
interior 307 Medellin, carrera 57 A N° 54 — 03 San Antonio de Prado y la carrera
70-27 138 Edificio Bruselas, Itagui. Asi como la direccion calle 53 sur N° 53 — 30
de Itagui paralos senores DAVID SANCHEZ e ISABEL LOPERA. En idéntico sentido,
se solicitd considerar para efectos de notificacion a MARIA EVANIN SANCHEZ
ARROYAVE la calle 48 N° 91 A 49 de Medelliny carrera 91C 47B — 13 de Medellin,

autorizdndose las mismas.

Bien, en relacion con los codemandados DAVID SANCHEZ e ISABEL LOPERA, se
intenté su citacion para notificacion personal en aquellas direcciones, con
resultado positivo. Por tanto, se podrd llevar a cabo la notificacion por aviso en
las mismas, advirtiendo que se debe enunciar los horarios de atencién al
publico enla sede deljuzgadode 9a 11 amyde 2 a4 pm. Y sobre la direcciéon

electronica virtual® a la que pueden acudir en igual evento.

Frente a la demanda TERESA ORFILIA SANCHEZ ARROYAVE, la citaciéon enviada
ala carrera 70 N° 27 — 138 de ItagUi (Ant.), arrojo resultado positivo, razén por
la cual, también se dispone continuar con el proceso de notificacion por aviso

en la misma direccion y con idénticas advertencias de atenciéon al publico.

10-. El apoderado de Ofelia de Jesus Sdnchez Arroyave y Herndn Dario Mazo
Sanchez, solicita aclaracion conforme al articulo 285 del C.G.P., respecto del
numeral 3° del Auto diado el 14 de julio de los corrientes y a su vez
complementacion de la providencia en general, dado que en esa

providencia se adujo como extempordneo el recurso formulado confra la

3 ccto09me@cendoj.ramgajudicial.gov.co
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providencia del 27 de abril de 2021, cuando la recurrida fue la diada el 25 de

mayo de 2021. Por consiguiente, se complemente resolviendo el recurso4.

A de explicarse en primer orden que, no asiste la razén al togado de los
codemandados Ofelia de Jesus Sanchez Arroyave y Herndn Dario Mazo
Sanchez, dado que la decisidon de no tener noftificada a la codemandada LUZ
ALBA SANCHEZ ARROYAVE (o DE MAZO), es de fecha 26 de abril de 2021, y por
auto del 25 de mayo de la anualidad se reafirmd aquella decision, luego, era
el proveido inicial, de abril 26 el que debid ser recurrido, pero como no lo fue,
al formularse la impugnacion el 1de junio resultaba extempordneo como alli se
indicd. Por tanto, la aclaracidon y complementacion que se pide es

improcedente para el proveido del 14 de julio de los corrientes.

Ademds, se destaca, que en auto de la fecha, se logra la finalidad perseguida
con el recurso, obtener la noftificacion por conducta concluyente de la

codemandada LUZ ALBA SANCHEZ ARROYAVE (hoy de MAZO).

NOTIFIQUESE

JEVE

4 Archivo digital 33
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