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Medellin, 26 de abril de 2023

Sefior
JUEZ 9 CIVIL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN
ccto09me@cendoj.ramajudicial.gov.co

Ciudad

Asunto: Contestacion al llamamiento en garantia.

Demandante: Juan Diego Usuga Arango.

Llte Gtia: Ximena Sanchez Marin y Transportes Medellin Castilla S.A.
Lldo Gtia: AXA COLPATRIA SEGUROS S.A.

Radicado: 05001310300920220013400.

DIEGO CASTANEDA MORALES, abogado inscrito con TP No. 258.572 del C.S. de la J, actuando
como apoderado judicial de AXA COLPATRIA SEGUROS S.A., sociedad identificada con NIT No.
860.002.184-6, procedo a contestar el llamamiento en garantia en tiempo oportuno y en los siguientes
términos:

| PRONUNCIAMIENTO PRETENSIONES DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA |

Me opongo a que prosperen las pretensiones del llamamiento en garantia frente a AXA Colpatria
Seguros S.A. (en adelante AXA Colpatria) mediante las cuales se pide afectar la Pdliza No. 2015164
Certificado No. 0 por lo siguiente:

a) Ausencia de cobertura por presentarse la exclusién de perjuicios morales: Conforme a las
Condiciones Generales contenidas en la Forma P380 aplicables a la Pdliza No. 2015164,
Certificado No. 0, la indemnizacion de perjuicios morales esta expresamente excluida del
contrato de seguro.

b) Disponibilidad del valor asegurado: Teniendo en cuenta el articulo 1079 del Cédigo de
Comercio, AXA Colpatria no estara obligada a responder sino hasta concurrencia de la suma
asegurada, es decir, la aseguradora pagara la indemnizacion siempre y cuando exista, para la
fecha del fallo ejecutoriado, disponibilidad del valor asegurado establecido durante la vigencia
del contrato.

| PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS HECHOS DEL LLAMAMIENTO EN GARANTIA |

AL PRIMERO: Es cierto que “Mediante contrato de seguro, cristalizado en la POLIZA DE
SEGUROS DE AUTOMOVILES NUMERO 2015164, la empresa “TRANSPORTES MEDELLIN
CASTILLA S.A.”, obrando como tomadora, aseguro a la sefiora XIMENA SANCHEZ MARIN como
propietaria del vehiculo de placas WDY-099, entre otros eventos para los constitutivos de
Responsabilidad Civil Extracontractual en que se pudiera incurrir con el mencionado automotor
durante la vigencia de dicha poliza.” Lo anterior, conforme a la P6liza No. 2015164, Certificado No.
0, vigente entre el 5 de agosto de 2019 y el 5 de agosto de 2020, suscrita por Transportes Medellin
Castilla S.A. a favor de la sefiora Ximena Sanchez Marin.

AL SEGUNDO: Es cierto que “La POLIZA DE SEGUROS DE AUTOMOVILES NUMERO 2015164
(cuya copia anexo), fue expedida AXA SEGUROS COLPATRIA S.A., el dia uno (01) de agosto (08) de
dos mil diecinueve (2019) para una vigencia comprendida entre los dias cinco (05) de agosto de dos
mil diecinueve (2019) y cinco (05) de agosto de dos mil veinte (2020).” Lo anterior, conforme a la
Péliza No. 2015164, Certificado No. 0, vigente entre el 5 de agosto de 2019 y el 5 de agosto de 2020,
suscrita por Transportes Medellin Castilla S.A. a favor de la sefiora Ximena Sanchez Marin.

AL TERCERO: No es cierto que “La POLIZA DE SEGUROS DE AUTOMOVILES NUMERO
2015164, tenia contempladas las siguientes coberturas (...) “ La cobertura de Responsabilidad Civil

@ www.conexionlegalac.com.co


mailto:ccto09me@cendoj.ramajudicial.gov.co

GonexionLegal

Extracontractual por muerte o lesion a una persona de la Pdliza No. 2015164 Certificado No. O tiene
un deducible del 10% sobre el valor del siniestro, minimo 5 smimv.

AL CUARTO: En este numeral se narran varios hechos, por lo que se hara un pronunciamiento
separado a cada uno de ellos asi:

e Escierto que “El dia cuatro (4) de diciembre de dos mil diecinueve (2019), fecha en la que
se encontraba vigente la p6liza base de este llamamiento en garantia, se presenté un accidente
de transito en el que se vio involucrado el vehiculo de placas WDY-099 de propiedad de la
asegurada XIMENA SANCHEZ MARIN, del que se derivaran segun se afirma en la demanda,
dafios y lesiones a un tercero (JUAN DIEGO USUGA ARANGO) ” Lo anterior, conforme al
Informe Policial de Accidente de Transito No. A001075548 que se anex6 con la demanda.

e Noescierto que “generandose en consecuencia eventos de los que pudiesen llegar a derivarse
responsabilidad civil extracontractual con probabilidades de afectacion de la pdliza base de
este llamamiento.” Si bien es cierto AXA Colpatria indemnizara los perjuicios causados a
terceros por el asegurado conforme a las condiciones particulares y generales pactadas en la
Péliza No. 2015164 Certificado No. 0 y bajo la Forma P380, se debe aclarar desde ahora que
AXA Colpatria no esta obligada a pagar una indemnizacion por perjuicios morales por estar
expresamente excluido del contrato.

AL QUINTO: En este numeral se narran varios hechos, por lo que se hara un pronunciamiento
separado a cada uno de ellos asi:

e Escierto que “Los errores JUAN DIEGO USUGA ARANGO y ASTRID MILENA USUGA
ARANGO, obrando en nombre propio, incoaron ante su despacho una accién con pretensiones
de declaratoria de responsabilidad civil extracontractual y su consecuente pago de
perjuicios”. En la demanda también fue vinculada mediante accion directa AXA Colpatria
como compafiia aseguradora.

e No es cierto que “por riesgos amparados en la poéliza base del presente llamamiento, en
contra —entre otros- de la sefiora XIMENA SANCHEZ MARIN y de la empresa
TRANSPORTES MEDELLIN CASTILLA S.A. asegurados o con interés asegurable en la pdliza
base de este llamamiento en garantia para el riesgo de la RCE, cuya declaratoria se
pretende.” Si bien es cierto AXA Colpatria indemnizaré los perjuicios causados a terceros por
el asegurado conforme a las condiciones particulares y generales pactadas en la Poliza No.
2015164 Certificado No. 0 y bajo la Forma P380, se debe aclarar desde ahora que AXA
Colpatria no esta obligada a pagar una indemnizacién por perjuicios morales por estar
expresamente excluido del contrato.

AL SEXTO: Es cierto que “De dicho siniestro se dio aviso oportuno a la aseguradora llamada en
Qarantia.”

AL SEPTIMO: No es cierto que “Independientemente de que la parte actora salga avante en sus
pretensiones, es procedente LLAMAR EN GARANTIA a AXA SEGUROS COLPATRIA S.A., puesto que
contractual y legalmente mis mandantes estan legitimados para ello y porque el dafio o los dafios
causados, estan amparados como riesgos con la poliza base de este llamamiento en garantia.”

Si bien es cierto AXA Colpatria indemnizara los perjuicios causados a terceros por el asegurado
conforme a las condiciones particulares y generales pactadas en la Péliza No. 2015164 Certificado No.
0 y bajo la Forma P380, se debe aclarar desde ahora que AXA Colpatria no esta obligada a pagar una
indemnizacion por perjuicios morales por estar expresamente excluido del contrato.

| EXCEPCIONES DE FONDO AL LLAMAMIENTO EN GARANTIA |

Sin perjuicio de que se declaren probadas de oficio las excepciones de fondo que aparezcan acreditadas
en el procedimiento de conformidad con lo establecido en el articulo 282 del Cddigo General del
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Proceso, nos oponemos a las pretensiones del llamamiento en garantia mediante los siguientes
argumentos:

I.  AUSENCIA DE COBERTURA POR PRESENTARSE LA EXCLUSION DE
PERJUICIOS MORALES:

En primer lugar, el articulo 1044 del C4digo de Comercio consagra el principio de la comunicabilidad
de las excepciones, en virtud del cual, el asegurador puede oponer al beneficiario todas las excepciones
que hubiere podido alegar en contra del tomador o asegurado, en caso de ser éstos diferentes de aquel,
y podra también oponer al asegurado las excepciones que hubiera podido alegar contra el tomador.

Para el caso concreto, las condiciones establecidas en la Pdliza No. 2015164 Certificado No. 0 con
vigencia entre el 5 de agosto de 2019 y 5 de agosto de 2020 y las establecidas en las condiciones
generales bajo la Forma P380, son:

e Cobertura: AXA Colpatria indemnizara los perjuicios materiales causados a terceros con
motivo de la responsabilidad civil extracontractual en que de acuerdo con la ley incurra el
asegurado nombrado en la caratula de la poliza, ocasionados por menoscabo fisico de bienes
y/o por perjuicios materiales por lesiones o muerte a personas, provenientes de un accidente o
serie de accidentes emanados de un solo acontecimiento causado por el vehiculo descrito en la
poliza, conducido por el asegurado o por cualquier persona autorizada expresamente por él,
hasta por los limites pactados aplicados.

e Limites de cobertura:

v La Pdliza No. 2015164 Certificado No. 0, tiene un limite de valor asegurado para la
cobertura de Responsabilidad Civil Extracontractual por muerte o lesion a una persona
de $60.000.000, esto es, la eventual obligacion de AXA Colpatria no podra exceder
en ningdn caso el valor sefialado conforme al articulo 1079 del Cédigo de Comercio.

v Ellimite sefialado opera en exceso de los pagos correspondientes a los gastos médicos,
quirurgicos, farmacéuticos, hospitalarios y a los gastos funerarios del seguro de dafios
corporales causados a las personas en accidentes de transito.

v" AXA Colpatria no indemnizaréa a los terceros afectados los perjuicios causados por el
asegurado, cuando hubiesen sido previamente indemnizados por cualquier otro
mecanismo.

Exclusion de perjuicios morales: Conforme a las Condiciones Generales contenidas en la
Forma P380 aplicables a la Poliza No. 2015164 Certificado No. 0, la indemnizacion de
perjuicios morales esta expresamente excluida del contrato, asi:

“1.3. EXCLUSIONES

1.3.1. Generales aplicables a todos los amparos de esta poliza.

AXA COLPATRIA gquedara liberada de responsabilidad bajo el presente contrato cuando se
presente uno o varios de los hechos o circunstancias siguientes, aplicables a los amparos
basicos o adicionales en forma conjunta o separada:

(...) J. Perjuicios morales”.

En efecto, la ausencia de cobertura de que trata el clausulado en cita, es acorde con las normas

gue regulan este tipo de casos, como lo es la Ley 45 de 1990, el Estatuto Organico del Sistema
Financiero y la Circular Béasica Juridica 029 de 2014, a saber:

El numeral 3 del Art. 44 de la Ley 45 de 1990 y el literal ¢, numeral 2 del Art. 184 de la Ley
663 de 1993, por el cual se expide el Estatuto Organico del Sistema Financiero, dicen; “Los
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amparos basicos y las exclusiones deben figurar, en caracteres destacados, en la primera
pagina de la poliza”.

A su vez, en la Circular Basica Juridica 029 de 2014 expedida por la Superintendencia
Financiera de Colombia, se ordena:

“1.2.1.2. A PARTIR DE LA PRIMERA PAGINA DE LA POLIZA (AMPAROS Y
EXCLUSIONES).

Los amparos basicos y todas las exclusiones que se estipulen deben consignarse en forma
continua a partir de la primera pagina de la poliza. Estas deben figurar en caracteres
destacados o resaltados, segun los mismos lineamientos atras sefialados y, en términos
claros y concisos que proporcionen al tomador la informacion precisa sobre el verdadero
alcance de la cobertura contratada. No se pueden consignar en las paginas interiores o
en clausulas posteriores exclusiones adicionales en forma distinta a la prevista en este
numeral”.

Sobre el particular, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia mediante
sentencia del 27 de septiembre de 2022 (SC2879-2022), con ponencia del Magistrado Luis
Alonso Rico Puerta, explico:

“Como puede observarse, estas disposiciones diferencian claramente la caratula del
cuerpo de la p6liza, al describir el contenido que debe tener cada una de ellas, de modo
tal que, es claro, se trata de dos piezas contractuales diferentes.

En la caratula de la pdliza se debe incluir la informacion establecida en el articulo 1047
del estatuto mercantil, esto es, los nombres de la aseguradora, tomador, asegurado y
beneficiarios, la calidad en la que actta el tomador, la identificacion precisa de la
persona o cosa con respecto a la cual se contrata el seguro, la vigencia del contrato, la
suma asegurada, la primay su forma de pago, los riesgos asegurados, la fecha en que se
extiende, la firma del asegurador y las demés condiciones particulares que acuerden los
contratantes. La caratula debe incluir, ademas, la advertencia de la terminacion
automatica del contrato en caso de mora en el pago de la prima o de impago dentro del
mes siguiente al vencimiento, cuando se trata de seguros de vida.

A partir de la primera péagina de la poliza, en cambio, se consighan los amparos y
exclusiones, en forma continua y destacada.

Esta comprensidn de la normativa ha sido acogida por esta Sala de Casacion en varios
pronunciamientos en los que, dada la particular discusién en ellos planteada, no ha
ameritado profundizar en la distincidn de estas dos piezas contractuales, (...)”.

Ahora bien, sobre la adecuada interpretacién de las disposiciones que regulan las exclusiones
en el contrato de seguro, en la misma sentencia del 27 de septiembre de 2022 (SC2879-2022),
se unificd la jurisprudencia que, por su importancia, se cita en su extension, asi:

“Con apoyo en los elementos hermenéuticos antes sefialados, considera la Corte que una
adecuada interpretacion del articulo 184 del Estatuto Organico del Sistema Financiero
exige su analisis armonico con la normativa que ha proferido la Superintendencia
Financiera «para el adecuado cumplimiento de lo sefialado en el articulo 184 numeral
2° EOSF» y concretamente, la exigencia de la CE 029 de 2014 respecto a la ubicacion
de los amparos y exclusiones a partir de la primera pagina de la poéliza, interpretacién
gue no sélo permite cumplir con las exigencias de informacién y conocimiento del
tomador sino también atender el principio general de prevalencia de la voluntad de las
partes contratantes.

A juicio de la Sala, esta inteleccion se corresponde en mejor medida con las condiciones
actuales del mercado asegurador, en el que se ha llegado a un grado de detalle en la

@ www.conexionlegalac.com.co



GonexionLegal

delimitacion del riesgo que, por lo general, haria imposible la inclusion de todas las
coberturas y exclusiones Unicamente en la primera pagina de la pdliza —al menos en un
formato legible, como es de rigor—.

Sostener una interpretacion contraria, es decir, exigir la consignacion forzosa y exclusiva
de las exclusiones en la primera pagina de la pdliza, podria cercenar o restar efectos a
la facultad de delimitacion de riesgos legalmente otorgada al asegurador, en tanto
castigaria con ineficacia las exclusiones consignadas de manera clara e ininterrumpida
a partir de la primera pagina.

Considera la Sala que la intencién del legislador de garantizar la correcta y suficiente
informacion del asegurado y su conocimiento de las coberturas y exclusiones del amparo
contratado se cumple a cabalidad cuando éstas se consagran de forma continua,
ininterrumpida y con caracteres destacados a partir de la primera pagina de la poéliza, lo
que permite una redaccion clara y detallada que, a su vez, redunda en la adecuada
comprension que busca el articulo 184 del EOSF.

La hermenéutica que hoy unifica la Corte respecto a la ubicacion espacial de las
coberturas y exclusiones en la péliza de seguro armoniza la necesidad de garantia de
informacién y conocimiento de quien se adhiere al contrato de seguro, con la esencia
misma del acuerdo de voluntades en el que debe prevalecer la intencion de los
contratantes, como lo exige el articulo 1618 del Codigo Civil.

Esta interpretacion armonica del EOSF ha sido reconocida por esta Corporacion en
diversos pronunciamientos. En la sentencia STC 4841-2014, la Corte denegé el amparo
elevado contra una sentencia en la cual se determin6 que habia operado una exclusion
contenida en la pagina cuatro de la pdliza, encontrando que, como aquellas se
consignaban en caracteres resaltados a partir de la primera pagina y en forma
consecutiva, la interpretacion del juzgador era valida y respetable.

En sentencia SC 4527-2020 se declaré infundado un cargo en el que el censor reprochaba
que las exclusiones acogidas por los jueces de instancia no se encontraban incluidas en
la primera pagina de la poliza. En esa oportunidad consider6 la Sala que la péliza bajo
examen contaba con una descripcion destacada de las coberturas y exclusiones, que
ocupaban cinco paginas, por lo que tuvo por fallido el atague que se hizo consistir en que
las exclusiones no se encontraban en la primera pagina de la poliza.

Y en el mismo sentido, la mas reciente SC4126-2021 descartdé un embate contra la
sentencia que daba por eficaces ciertas exclusiones comprendidas en el cuerpo de la
poliza, cuyo contenido fue desarrollado en hojas anexas. En ese especifico caso, en el que
se discutia una pdliza sumamente particular, en razén de su complejidad, costo y
especialidad, se considerd que tales estipulaciones no contenian vicios que las hicieran
inaplicables o ineficaces, con apoyo en el principio segun el cual el asegurador tiene la
facultad de estipular el riesgo que esta dispuesto a asumir.

Asi las cosas, con base en las anteriores consideraciones la Corte unifica su posicion, en
el sentido de definir la adecuada interpretacion de la norma sustancial bajo estudio, esto
es, del articulo 184 del Estatuto Orgéanico del Sistema Financiero, conforme a la cual, en
sintonia con las disposiciones de la Circular Juridica Basica de la Superintendencia
Financiera de Colombia, en las pélizas de seguro los amparos basicos y las exclusiones
deben figurar, en caracteres destacados, a partir de la primera pagina de la péliza, en
forma continua e ininterrumpida.

Ahora bien, con el propoésito de aquilatar la hermenéutica de la norma en cuestion, debe
recordarse que, conforme lo establece el articulo 1046 del Cddigo de Comercio, se

1 Sumado a ello, la finalidad de la norma se garantiza cuando la aseguradora cumple con su carga de informacion y entrega
anticipada del clausulado, contenida en el articulo 37 del Estatuto del Consumidor, antes explicado.
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denomina poliza al documento que recoge el contrato de seguro. Esta p6liza en sentido
amplio contiene, como se ha visto, (i) la caratula, en la que se consignan las condiciones
particulares del articulo 1047 ibidem y las advertencias de mora establecidas en los
canones 1068 y 1152 del mismo Cadigo; (ii) el clausulado del contrato, que corresponde
a las condiciones negociales generales o clausulado general; y (iii) los anexos, en los
términos del articulo 1048 ejusdem.

En ese sentido, se insiste en que el ordenamiento mercantil diferencia con claridad la
caratula de la pdliza de la p6liza misma, y que, dada esa distincion, no cabe sostener que
la regla del precepto 184 del ESOF debe cumplirse incluyendo los amparos basicos y las
exclusiones, «en caracteres destacados» en la referida caratula.

Cuando la norma en cita alude a «la primera pagina de la p6liza» debe entenderse que
se refiere a lo que esa expresion significa textualmente, es decir, al folio inicial del
clausulado general de cada seguro contratado, pues es a partir de alli donde debe quedar
registrado, con la claridad, transparencia y visibilidad del caso, uno de los insumos mas
relevantes para que el tomador se adhiera, de manera informada y reflexiva, a las
condiciones negociales predispuestas por su contraparte: la delimitacion del riesgo
asegurado”.

Asi las cosas, no cabe duda que la ausencia de cobertura aplica en este caso pues concuerda
plenamente con las normas que la regulan, teniendo en cuenta que aparece a partir de la
primera pagina de la p6liza, tal y como se observa a Folio 8 del Condicionado.

Con lo cual, “al estar la péliza compuesta por la cardtula y las condiciones generales del
seguro y contener estas Ultimas a partir de su primera pagina y en forma consecutiva las
coberturas y exclusiones se cumple la finalidad del legislador, que no es otra que sea
claramente legible y comprensible, esto es, que el tomador y la victima, al tener la péliza en
sus manos identifiquen de manera clara y sencilla qué es lo que se amparay qué es lo que esta
excluido” (Vasquez, 2020, Pag. 30)?

Ahora, sobre la sentencias de tutela STC de 25 de julio de 2013, STC 514-2015, STC 17390-2017,
STC 9895-2020 y STC 12213-2021, providencias por todos conocidas, es claro que no aplican al caso
concreto, bajo ningun entendido, teniendo en cuenta la Sentencia de Unificacidn de Jurisprudencia
en cita, pues en palabras de la misma Sala, son fallos que han generado indeterminacion y confusion
sobre el contenido y finalidad de las exclusiones en el contrato de seguro.

Con todo, no se cumple con las condiciones de cobertura para afectar el amparo de muerte o lesion a
una persona por concepto de dafio moral y fisiolégico, por lo que AXA Colpatria debe ser exonerada
de cualquier pretensidn de reembolso en ese sentido.

e Deducible: La cobertura de Responsabilidad Civil Extracontractual por muerte o lesién a una
persona de la Pdliza No. 2015164 Certificado No. 0 tiene un deducible del 10% sobre el valor
del siniestro, minimo 5 smimv.

I1.  DISPONIBILIDAD DEL VALOR ASEGURADO:

Por ultimo, teniendo en cuenta el articulo 1079 del Codigo de Comercio, AXA Colpatria Seguros S.A.
no estara obligada a responder sino hasta concurrencia de la suma asegurada, es decir, la aseguradora
pagara la indemnizacion siempre y cuando exista, para la fecha del fallo ejecutoriado, disponibilidad
del valor asegurado establecido durante la vigencia del contrato.

| PRONUNCIAMIENTO SOBRE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA |

2 VASQUEZ VEGA, Daniel. La carga de establecer las exclusiones del contrato de seguro en la primera pdgina
de la pdliza, 53 Rev.lbero-Latinoam.Seguros, 15-38 (2020). https://doi.org/10.11144/Javeriana.ris53.ceec
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Me opongo a que prosperen las pretensiones de condena en contra de AXA COLPATRIA SEGUROS
S.A. (en adelante AXA Colpatria) mediante las cuales se pide afectar la Pdliza No. 2015164,
Certificado No. 0 conforme a las siguientes razones:

a) Ausencia de nexo causal - Causa extrafia en la modalidad de culpa exclusiva de la victima
Juan Diego Usuga Arango: Tal y como se acreditaré en el tramite, no existe responsabilidad
alguna por cuanto se presenta una ruptura del nexo causal al tratarse de un hecho imprevisible,
irresistible y juridicamente ajeno al actuar del demandado.

b) La liquidacion del dafio no se adecua a las condiciones del contrato de seguro - Principio
de la comunicabilidad de las excepciones: Al momento de resolver la accion directa
adelantada por el demandante como supuesto tercero afectado, es necesario sujetarse al
contrato de seguro celebrado entre AXA Colpatria y Transportes Medellin Castilla S.A., toda
vez que en este se pactan una serie de condiciones que no tuvieron en cuenta al momento de
liquidar la cuantia de la pérdida.

| PRONUNCIAMIENTO SOBRE LOS HECHOS DE LA DEMANDA |

AL PRIMERO: Es cierto que “El pasado 04 de diciembre de 2019, se presento accidente de trdansito
en la direccion Carrera 76 con Calle 107 A de la Ciudad de Medellin; donde se vieron involucrados
los vehiculos de placas WDY099 conducido para ese momento por el sefior Alejandro Cardenas
Zapata, de propiedad de la sefiora Ximena Sanchez, asegurado con la Compafia Axa Colpatria, en
dicho accidente resulto lesionado el sefior Juan Diego Usuga Arango, quien se encontraba
conduciendo el vehiculo tipo motocicleta de placas DAZ971”. Lo anterior, conforme al Informe
Policial de Accidente de Transito No. A001075548 que se anexa con la demanda.

AL SEGUNDO: No es cierto que “El accidente de transito se presenté cuando el seiior Juan Diego
Usuga se desplazaba sobre la Carrera 76 en sentido sur-norte y el vehiculo conducido por el sefior
Alejandro Cardenas Zapata se desplazaba sobre la misma Carrera 76 pero en sentido contrario, norte-
sur, este Gltimo realiza una maniobra de giro sin precaucién a la izquierda, atravesando el carril por
el cual se desplazaba el sefior Juan Diego Usuga, el cual llevaba la prelacion vial, generando la
colision”.

Lo cierto es que mediante Proceso Contravencional Radicado No. A001075548, el sefior Cardenas
Zapata, afirmo; “yo venia sobre la carrera 76 sentido norte sur sobre mi carril derecho iba a hacer
un giro hacia la calle 107 al lado izquierdo antes de hacer el giro me percato que no vinieran vehiculos
y noto que por ahi mas 0 menos a 2 0 3 cuadras viene una moto pero pienso que a la distancia que
venia la moto podia hacer el giro a la izquierda, después de haber hecho el giro a la izquierda que ya
estaba en el carril sobre la calle 107 siente un estruendo y un golpe en la parte trasera del bus cuando
me bajo del vehiculo observo 2 motos en el suelo una boxer ct y una biwis al devolverme por el celular
al bus para llamar una ambulancia cuando regreso al lugar de las motos ya la biwis se habia ido”.
“PREGUNTADO: ¢,Por qué cree usted que se presentaron los hechos? CONTESTO: de pronto por
exceso de velocidad .

Esto es, no es cierto que el sefior Cardenas Zapata no respetara la prelacion vial, pues dicha afirmacién
no se encuentra acreditada dentro del trdmite contravencional. Ademas, tal y como lo afirma en su
declaracidn, la colision se presenta porque el sefior Usuga Arango se desplazaba a exceso de velocidad
provocando el accidente.

AL TERCERO: Es cierto que “La Secretaria de Transito y Transporte del Municipio de Medellin,
realizo la respectiva investigacion contravencional, en la cual programo la audiencia publica para el
dia 2 de marzo de 2020, a esta asistieron las partes y dieron sus versiones; conforme a lo anterior la
Secretaria de Transito y Transporte del Municipio de Medellin, mediante resolucién numero
20203275548 declaré contravencionalmente responsable al sefior Alejandro Cardenas Zapata por la
comision de las conductas contenidas en los numerales 55,60,61,67 y 131 literal ¢, numeral 7 del
C.N.T; eximiendo de todo tipo de responsabilidad al sefior Juan Diego Usuga Arango”.
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Lo anterior, conforme a la Resolucién No. 20203275548 expedida por la Secretaria de Movilidad de
Medellin que se anexa con la demanda. Sin embargo, debe tenerse en cuenta que los fallos
contravencionales no constituyen precedente para los jueces civiles teniendo en cuenta que el régimen
juridico que analiza uno y otro son bastante distintos.

AL CUARTO: Es cierto que “Como consecuencia del accidente el seiior Juan Diego Usuga Arango.,
tuvo que ser atendido de urgencias en la Clinica Universitaria de la Pontificia Bolivariana, donde se
determiné como epicrisis las siguientes lesiones (...)” Lo anterior, conforme a la anotacion en la
Historia Clinica del médico Fernando Coutin Moreno en la Clinica Universitaria obrante a Folios 87 y
88 de la demanda.

AL QUINTO: No nos consta que “En virtud de las lesiones antes referenciadas, el sefior Juan Diego
Usuga Arango, recibio una incapacidad médico legal de 50 dias”.

Si bien con la demanda se anexa un Dictamen emitido por el Instituto Colombiano de Medicina Legal
y Ciencias Forenses suscrito por el Forense Gustavo Adolfo Jaramillo Osorio el 29 de octubre de 2020,
vale la pena anticipar que, conforme al Reglamento Técnico para el Abordaje Integral de Lesiones en
Clinica Forense, el Informe Pericial de Clinica Forense solo tiene utilidad en materia penal y no en
materia civil. Por lo anterior, lo que se afirma en este hecho nada aporta al Supuesto Factico de la
demanda.

AL SEXTO: Es cierto que “Como consecuencia de la lesion, el seiior Juan Diego Usuga Arango,
fue evaluado por la Junta Medico Laboral, la cual determino una pérdida de capacidad del 18.30% .
Lo anterior, conforme al Dictamen de Determinacion de Origen y/o Pérdida de Capacidad Laboral
suscrito por la Dra. Sandra Johanna Jaimes que se anexa con la demanda.

AL SEPTIMO: No es cierto que “Para el momento del accidente el seiior Juan Diego Usuga Arango,
se encontraba laborando en la Drogueria Amazonia, ubicada en la direccién Carrera 59 numero 37
B 434 de la Ciudad de Medellin, mediante contrato de prestacion de servicios por un valor de un (1)
Salario Minimo Legal Mensual Vigente”.

Con la demanda no se anexa Certificado Laboral o Comprobante de pago de ndmina, que certifique
que el sefior Usuga Arango trabaje para dicha empresa, inclusive, con la demanda no se anexo el
Contrato de Trabajo o el Contrato de Prestacion de Servicios que certifique lo que se afirma.

AL OCTAVO: No es cierto que “El seiior Juan Diego Usuga Arango, al momento de la ocurrencia
del accidente, tenia su motocicleta asegurada con la compafiia de seguros, SEGUROS GENERALES
SURAMERCIANA S.A., la cual contaba con la cobertura de PTD, dicha compafia atendid
favorablemente la reclamacion presentada bajo esta cobertura; pero el sefior Juan Diego Usuga
Arango tuvo que asumir el valor del deducible por un total de $800.000 Mil pesos ML, los cuales
corresponden al 20% del valor comercial de la motocicleta”.

Con la demanda no se anexa comprobante de pago por concepto de deducible que certifique que el
sefior Usuga Arango costed dicha suma, inclusive, con la demanda no se anexa constancia alguna de
la supuesta transaccion entre Seguros Generales Suramericana S.A. y Juan Diego Usuga Arango que
certifique lo que se afirma.

AL NOVENO: No es cierto que “Con ocasién a las lesiones el seiior Juan Diego Usuga Arango,
tuvo que incurrir en gastos de transporte por valor de $840.000 Mil pesos ML, con ocasion a los
desplazamientos realizados a la Clinica Universitaria de la Pontificia Bolivariana, y las visitas
realizadas al médico ortopedista’.

Lo cierto es que conforme al Decreto 1079 de 2015, por medio del cual se expide el Decreto Unico
Reglamentario del Sector Transporte, el Transporte Publico De Pasajeros es una actividad regulada por
el Estado, a saber:

“ARTICULO 2.2.1.3.2.1. Habilitacion. Las empresas, personas naturales o juridicas, legalmente
constituidas, interesadas en prestar el Servicio Publico de Transporte Terrestre Automotor
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Individual de Pasajeros, deberan solicitar y obtener habilitacién para operar en el nivel basico?
y/o de lujo. La habilitacion lleva implicita la autorizacion para la prestacion del servicio publico
de transporte en esta modalidad, en el o los niveles de servicio autorizados” .

“ARTICULO 2.2.1.3.2.6. Vigencia de la habilitacion. Sin perjuicio de las disposiciones legales
contenidas en el régimen sancionatorio, la habilitacion serd indefinida mientras subsistan las
condiciones exigidas y acreditadas para su otorgamiento.

La autoridad de transporte competente podra, en cualguier tiempo, de oficio o a peticion de parte,
verificar las condiciones que dieron lugar a la habilitacion ”.

En efecto, lo cierto es que la actividad supuestamente desempefiada por el sefior “JHON FDO
USUGA” en un vehiculo respecto del cual se desconoce la placa, es una actividad regulada por el
Estado, con lo cual, si se pretende el pago de un supuesto dafio emergente, primero debera demostrar
el demandante que quien expide los supuestos Recibos de Caja Menor, esta habilitado para prestar el
Servicio Publico De Trasporte De Pasajeros, pues pretender lo contrario, seria tanto como procurar la
indemnizacion de una actividad sin objeto y causa licita.

AL DECIMO: No nos consta que “El seiior Juan Diego Usuga Arango, antes del accidente de
transito se caracterizaba por ser una persona que disfrutaba de jugar futbol con sus amigos mas
cercanos, ademas que durante todo este tiempo se vio privado de compartir socialmente con su circulo
social, siendo el proceso de recuperacion tan lento debido a la necesidad de quietud de la lesion
causada”. Se trata de la pretension extrapatrimonial que se solicita con la demanda ajena al supuesto
factico. Frente al particular nos pronunciaremos mas adelante.

AL DECIMO PRIMERO: No nos consta que “A raiz del accidente el seiior Juan Diego Usuga
Arango, como su madre, la sefiora Astrid Milena Usuga Arango, al ser este hijo Gnico, siendo esta
Gltima quien compone su nucleo familiar; tuvieron que experimentar momentos de desanimo, de dolor,
preocupacion, tristeza y angustia al no tener claridad si lograsen sobrepasar por las lesiones dejadas
por el accidente de forma satisfactoria”. Se trata de la pretension extrapatrimonial que se solicita con
la demanda ajena al supuesto factico. Frente al particular nos pronunciaremos mas adelante.

AL DECIMO SEGUNDO: En este numeral se narran varios hechos, por lo que se hara un
pronunciamiento separado a cada uno de ellos asi:

e Escierto que “El vehiculo de placas WDY099, conducido por el seiior Alejandro Cardenas
Zapata, de propiedad de la sefiora Ximena Sanchez Marin”. Lo anterior, conforme al Informe
Policial de Accidente de Transito No. A001075548 que se anexa con la demanda y a lo
consignado en el Registro Unico Nacional de Transito.

e Es cierto que “vehiculo afiliado para el momento de la ocurrencia del siniestro con la
Empresa de Transporte Medellin Castilla, y que se encontraba asegurado bajo la cobertura
de Responsabilidad Civil Extracontractual con la Compafiia Axa Colpatria, mediante la figura
del contrato de Seguros” Lo anterior, conforme a la Poliza No. 2015164, Certificado No. 0,
vigente entre el 5 de agosto de 2019 y el 5 de agosto de 2020, suscrita por Transportes Medellin
Castilla S.A.

e No es un hecho que “hay una relacion de solidaridad entre estas cuatro personas, que tiene
como fuente los contratos”.

Si bien es cierto entre Transportes Medellin Castilla S.A. y AXA Colpatria Seguros S.A. se
suscribié la Pdliza No. 2015164, Certificado No. 0, se trata de consideraciones juridicas

3 1. Basico. Es aquel que garantiza una cobertura adecuada, con términos servicio y costos que lo hacen
asequible a los usuarios. Se puede ofrecer través de medios tecnolégicos, con plataformas para la oportunay
eficiente atencion a los usuarios, o por medio de atencion directa en las vias, remuneracién por la prestacion
del servicio puede realizarse con dinero en efectivo.
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propias de un alegato de conclusién y, en consecuencia, completamente ajenos al supuesto
factico.

Sobre el particular, el Dr. Hernan Fabio Lopez Blanco en su obra, EI Codigo General del
Proceso (2017), Parte General, Pag. 508, dice: “En la parte de los hechos no cabe, dentro de
una estricta técnica procesal, realizar apreciaciones subjetivas acerca de posibles formas de
ocurrencia de lo que se quiere probar, como tampoco interpretaciones legales de ciertas
disposiciones, errores éstos que se observan frecuentemente en las demandas”. Asi pues, al
tratarse de consideraciones legales sobre la Teoria de los Contratos, nos abstenemos de realizar
pronunciamiento alguno, pues lo que se afirma en este numeral no es un hecho.

AL DECIMO TERCERO: No nos consta que “En fecha del 07 de febrero de 2022, se radico via
correo electrénico reclamacion extrajudicial con ocasion a los hechos y las lesiones referenciadas en
el presente escrito, dicha reclamacion obedece al ndmero de siniestro 16-10-17777-2019, bajo el
namero de péliza de automoviles 2015164 ”. Con la demanda no se anexa el correo con la reclamacion
extrajudicial del 7 de febrero de 2022, por lo que conforme al Art. 167 del Codigo General del Proceso
la parte demandante deberd acreditar lo que afirma.

AL DECIMO CUARTO: Es cierto que “En fecha del 16 de marzo de 2022, dentro del negocio
juridico nimero 859134430, adelantada en el Centro de Conciliacién de la Personeria de Medellin,
se celebré audiencia de conciliacion extrajudicial con los hoy demandados, dentro de la cual no fue
posible llegar a un acuerdo conciliatorio se levanté acta de no acuerdo conciliatorio”. Lo anterior, tal
y como consta en el Acta No. 859134430 expedida por la Personeria de Medellin.

| EXCEPCIONES DE FONDO A LA DEMANDA |

Sin perjuicio de que se declaren probadas de oficio las excepciones de fondo que aparezcan acreditadas
en el procedimiento de conformidad con lo establecido en el articulo 282 del Cadigo General del
Proceso, nos oponemos a las pretensiones mediante los siguientes argumentos:

1. AUSENCIA DE NEXO CAUSAL - CAUSA EXTRANA EN LA MODALIDAD DE
CULPA EXCLUSIVA DE LA VICTIMA JUAN DIEGO USUGA ARANGO, LO QUE
CONSTITUYE LA CULPA EXCLUSIVA DE UN TERCERO FRENTE A ASTRID
MILENA USUGA ARANGO:

La causa extrafia se presenta cuando sucede un hecho imprevisible, irresistible y juridicamente ajeno
al actuar del demandado, en este caso, ajeno al actuar del sefior Alejandro Cardona Zapata, conductor
del vehiculo de placas WDY099, de propiedad de Ximena Sanchez Marina, afiliado a Transportes
Medellin Castilla S.A. y asegurado por AXA Colpatria Seguros S.A.

En efecto, conforme a la Audiencia PUblica de Transito celebrada el 2 de marzo de 2020 en la Secretaria
de Movilidad de Medellin, la causa determinante del accidente es la culpa exclusiva del sefior Juan
Diego Usuga Arango. Esto es, sobre el accidente, el sefior Alejandro Cardona Zapata, conductor del
vehiculo de placas WDY099, declaro:

“yo venia sobre la carrera 76 sentido norte sur sobre mi carril derecho iba a hacer un giro hacia
la calle 107 al lado izquierdo antes de hacer el giro me percato que no vinieran vehiculos y noto
gue por ahi mas o menos a 2 0 3 cuadras viene una moto pero pienso que a la distancia que venia
la moto podia hacer el giro a la izquierda, después de haber hecho el giro a la izquierda que ya
estaba en el carril sobre la calle 107 siente un estruendo y un golpe en la parte trasera del bus
cuando me bajo del vehiculo observo 2 motos en el suelo una béxer ct y una biwis al devolverme
por el celular al bus para llamar una ambulancia cuando regreso al lugar de las motos ya la biwis
se habia ido”. “PREGUNTADO: (Por qué cree usted que se presentaron los hechos?
CONTESTO: de pronto por exceso de velocidad ”. (La subraya es intencional).

Asi, contrario a lo que afirman los demandantes, la causa del accidente es la culpa exclusiva del sefior
Usuga Arango, lo que constituye la culpa exclusiva de un tercero frente a la sefiora Astrid Milena
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Usuga Arango, pues la colision se presenta porque el sefior Juan Diego Usuga Arango se desplazaba a
exceso de velocidad provocando el accidente.

Con todo esto, tenemos que estamos en presencia de un hecho irresistible, imprevisible y juridicamente
ajeno al sefior Alejandro Cardona Zapata, conductor del vehiculo de placas WDY099, de propiedad de
Ximena Sanchez Marina, afiliado a Transportes Medellin Castilla S.A. y asegurado por AXA Colpatria
Seguros S.A., por lo siguiente:

e Es irresistible en tanto el sefior Cardona Zapata no tenia la posibilidad de evitar la colision
con el motociclista maxime cuando este ultimo se movilizaba a alta velocidad tal y como lo
declar¢ ante la autoridad de trénsito. Y ello es asi pues la irresistibilidad no implica que el
demandado haya realizado todo cuanto podia para evitar el hecho, sino que desde una
perspectiva ex ante, y bajo una apreciacion en abstracto, se analiza lo que razonablemente se
puede hacer para evitar las consecuencias negativas de un acontecimiento cuya ocurrencia no
se pudo evitar, como es este caso.

e Es imprevisible en tanto aun cuando existié una conducta prudente por parte del sefior
Cardona Zapata al momento de hacer el giro, la colision en todo caso se presenta. En efecto,
la imprevisibilidad es la posibilidad o no que tiene el demandado para adoptar las medidas
razonables tendientes a su evitacion, asi, termina siendo imprevisible aquel fendmeno que, si
bien es imaginable, se produce aun cuando la persona adopta todas las medidas razonables
para evitarlo.

e Es juridicamente ajeno al sefior Alejandro Cardona Zapata, conductor del vehiculo de
placas WDY099, de propiedad de Ximena Sanchez Marina, afiliado a Transportes
Medellin Castilla S.A. y asegurado por AXA Colpatria Seguros S.A., esto en tanto no existe
un fundamento normativo alguno para el cual deba responder por las consecuencias juridicas
que se deriven de la negligencia del sefior Juan Diego Usuga Arango.

Asi las cosas, todos estos elementos son constitutivos de una causa extrafia consistente en la culpa
exclusiva de la victima y, por consiguiente, no existe responsabilidad alguna por cuanto se presenta
una ruptura del nexo causal.

Ahora, si no se llega a concluir que existe una culpa exclusiva de la victima, se debe tener en cuenta
gue no existe duda que el sefior Juan Diego Usuga Arango se expuso imprudentemente al dafio, por lo
gue conforme al articulo 2357 del Cédigo Civil, se hace necesario realizar una reduccion de la
indemnizacion al momento de apreciar el perjuicio.
2. LA LIQUIDACION DEL DANO NO SE ADECUA A LAS CONDICIONES DEL
CONTRATO DE SEGURO - PRINCIPIO DE LA COMUNICABILIDAD DE LAS
EXCEPCIONES:

Teniendo en cuenta lo anterior, se debe pasar a analizar si las pretensiones de los demandantes se
adecuan o no, a los parametros jurisprudenciales estatuidos para el efecto, asi:

Pretensiones patrimoniales:
¢ Dafo emergente: Solicitan el pago de los siguientes conceptos:

o Pago Deducible Suramericana: $800.000
o Pago Gastos de Transporte: $840.000

e Lucro cesante: Solicitan el pago de los siguientes conceptos:

o Lucro cesante consolidado: $6.651.697
o Lucro cesante futuro: $36.281.108
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Consideraciones sobre los perjuicios pretendidos de caracter patrimonial:

Dafo emergente:

El dafio emergente solicitado por concepto de pago de deducible y gastos de transporte no tienen
vocacion de éxito por dos razones; (i) primero, con la demanda no se anexa comprobante de pago por
concepto de deducible que certifique que el sefior Usuga Arango coste6 dicha suma, inclusive, con la
demanda no se anexa prueba alguna de la supuesta transaccion entre Seguros Generales Suramericana
S.A. y Juan Diego Usuga Arango que certifique lo que se pretende y, (ii) segundo, en los Recibos de
Caja Menor que se anexan con la demanda no es claro quien recibe, la forma de la transaccion, el
objeto y la causa del contrato y, mucho menos, acredita que el sefior Usuga Arango sea el titular del
egreso, por lo que la pretension esta llamada a ser desestimada.

Asimismo, el dafio emergente solicitado por concepto de supuestos gastos de transporte no tiene
vocacion de éxito porque ni siquiera se tiene reporte de las placas del vehiculo en el que se realizaba
el supuesto transporte, asi como tampoco se tiene registro que el sefior “JHON FDO USUGA” se
encuentre autorizado para el transporte de pasajeros.

En efecto, conforme al Decreto 1079 de 2015, por medio del cual se expide el Decreto Unico
Reglamentario del Sector Transporte, se establece que el Transporte Publico De Pasajeros es una
actividad regulada, a saber:

“ARTICULO 2.2.1.3.2.1. Habilitacion. Las empresas, personas naturales o juridicas, legalmente
constituidas, interesadas en prestar el Servicio Pdblico de Transporte Terrestre Automotor
Individual de Pasajeros, deberan solicitar y obtener habilitacién para operar en el nivel basico*
y/o de lujo. La habilitacion lleva implicita la autorizacion para la prestacion del servicio publico
de transporte en esta modalidad, en el o los niveles de servicio autorizados”.

“ARTICULO 2.2.1.3.2.6. Vigencia de la habilitacion. Sin perjuicio de las disposiciones legales
contenidas en el régimen sancionatorio, la habilitacion serd indefinida mientras subsistan las
condiciones exigidas y acreditadas para su otorgamiento.

La autoridad de transporte competente podra, en cualquier tiempo, de oficio 0 a peticion de parte,
verificar las condiciones que dieron lugar a la habilitacion .

Con todo, no cabe duda que la actividad supuestamente desempefiada por el sefior “JHON FDO
USUGA” en un vehiculo respecto del cual se desconoce la placa, es una actividad regulada por el
Estado, con lo cual, si se pretende el pago de un supuesto dafio emergente, primero deberd demostrar
el demandante que quien expide los supuestos Recibos de Caja Menor, estd habilitado para prestar el
Servicio Publico De Trasporte De Pasajeros, pues pretender lo contrario, seria tanto como procurar la
indemnizacion de una actividad sin objeto y causa licita.

Lucro cesante:

El lucro cesante solicitado no tiene vocacién de éxito pues con la demanda no se anexa ninguna
certificacion, contrato o comprobante de pago por concepto de salario que acrediten la supuesta
perdida, esto es, los demandantes no acreditan vinculo laboral alguno que sustente los supuestos
ingresos mensuales del sefior Juan Diego Usuga Arango, por lo que la liquidacion del supuesto
perjuicio parte de una hip6tesis sin sustento probatorio. Asi, lo que se afirma en las pretensiones
patrimoniales a titulo de lucro cesante, no son mas que especulaciones ajenas a un supuesto factico con
sustento probatorio.

4 1. Basico. Es aquel que garantiza una cobertura adecuada, con términos servicio y costos que lo hacen
asequible a los usuarios. Se puede ofrecer través de medios tecnoldgicos, con plataformas para la oportuna 'y
eficiente atencion a los usuarios, o por medio de atencion directa en las vias, remuneracion por la prestacion
del servicio puede realizarse con dinero en efectivo.
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Sobre lo anterior, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia mediante Sentencia de 31
de agosto de 2015, con ponencia del Magistrado Fernando Giraldo Gutiérrez, sobre este tipo de
perjuicios establecio que:

“En tratandose del daiio, y en singular, del lucro cesante, la indemnizacion exige la certeza del
detrimento, o sea, su verdad, existencia u ocurrencia tangible, incontestable o verosimil, ya actual,
ora ulterior, acreditada por el demandante como presupuesto ineluctable de la condena con
pruebas idoneas en su entidad y extension’ [...] “procede la reparacion de esta clase de dafio en
la medida en que obre en autos, a disposicion del proceso, prueba concluyente en orden a acreditar
la verdadera entidad de los mismos y su extension cuantitativa, lo que significa rechazar por
principio conclusiones dudosas o contingentes acerca de las ganancias que se dejaron de obtener,
apoyadas tales conclusiones en simples esperanzas, expresadas estas en ilusorios calculos que no
pasan de ser especulacion tedrica, y no en probabilidades objetivas demostradas con el rigor
debido’ (cas. civ. sentencia de 4 de marzo de 1998, exp. 4921) (Cas. Civ., sentencia del 9 de
septiembre de 2010, expediente No. 17042-3103-001-2005-00103-01; se subraya” (CSJ SC de 1°
de nov. de 2013, Rad. 1994-26630-01). (El resaltado es nuestro).

Asi mismo, mediante Sentencia de 7 de diciembre de 2017, la Sala de Casacion Civil de la Corte
Suprema de Justicia con ponencia de la Magistrada Margarita Cabello Blanco, dijo:

“No en balde se exige, a titulo de requisito sine qua non para el surgimiento de la prenotada obligacion
resarcitoria, la certeza del eslabon en comento, calidad que debera establecerse, inexorablemente, con
sujecion al tamiz de la jurisdiccion. De alli que si no se comprueba o determina su existencia -como
hecho juridico que es-, a la vez que su extension y medida, el Juez no poseera argumento valido para
fundar, en linea de principio, una condena cualquiera enderezada a obtener su resarcimiento,
debiendo, en tal virtud, exonerar de responsabilidad al demandado, por mas que el demandante, a lo
largo de la litis, haya afirmado lo contrario, salvo las restrictas excepciones admitidas por la ley o por
la jurisprudencia (v. gr.: intereses moratorios). (...). (El resaltado es nuestro).

Por otro lado, conforme al Reglamento Técnico para el Abordaje Integral de Lesiones en Clinica
Forense del 1° de octubre de 2010 publicado por el Instituto Nacional de Medicina Legal y Ciencias
Forenses, la utilidad del Informe Pericial de Clinica Forense es “la valoracion sobre lesiones,
independientemente del tipo de delito que se esté investigando ", €s decir, la Incapacidad Médico Legal
que alli se dictamina solo tiene utilidad en materia penal.

Sobre este particular, el Reglamento Técnico en mencién, aclara:

“ASPECTOS QUE ESTAN POR FUERA DEL ALCANCE DE ESTE REGLAMENTO TECNICO
FORENSE

(...)

B. No aplica para determinar incapacidad laboral. La incapacidad laboral no tiene fines penales,
su objetivo es reconocer al trabajador las prestaciones econdmicas y asistenciales derivadas de
enfermedad general, enfermedad profesional o accidente de trabajo, a que tiene derecho (Ley 100
de 1993); por lo tanto, no es homologable a la incapacidad médico-legal.

C. No aplica para el avalto de los dafios 0 perjuicios ocasionados, para los fines relacionados
con indemnizacion, conciliacion y reparacién, contemplados en la legislacion colombiana
vigente® . (El resaltado es intencional).

5 Articulos 94 a 99 (De la responsabilidad civil derivada de la conducta punible), de la Ley 599 de 2000 (C.P); Articulos 41
y 42 (Conciliacion e Indemnizacion Integral) y articulos 45 a 59 (sobre Accion civil y Liquidacion de perjuicios) de la Ley
600 de 2000 (C.P.P.); Articulos 102 a 108 (Del Incidente de reparacion integral) y articulos 518 a 527 (Justicia restaurativa)
de la Ley 906 de 2004 (C.P.P.); Ley 975 de 2005 y Decreto 1290 de 2008 (por el cual se crea el programa de reparacion
individual por via administrativa para las victimas de los grupos armados organizados al margen de la ley); y demas
disposiciones legales penales, civiles y administrativas, relacionadas.
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En efecto, teniendo en cuenta que; (i) erradamente la parte demandante asimila la incapacidad laboral
con la incapacidad médico legal y que, (ii) el proceso verbal de Responsabilidad Civil Extracontractual
no se homologa a un proceso penal, la pretension de lucro cesante consolidado est4 llamada a ser
desestimada.

Por altimo, a la presuncidn del salario minimo legal, la parte demandante le suma un 25% por concepto
de factor prestacional lo cual es un error, pues mediante sentencia de 3 de julio de 2018 con ponencia
de la magistrada Margarita Cabello Blanco, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia
dejé claro que, a la liquidacién del salario no se le adicionara este porcentaje cuando la victima no se
encuentre amparada en un contrato de trabajo.

Asi las cosas, teniendo en cuenta que la parte demandante no acredita la supuesta pérdida, el lucro
cesante pretendido debera ser rechazado de plano.

Pretensiones extrapatrimoniales:
e Dafio moral:

o Juan Diego Usuga Arango: $30.000.000
o Astrid Milena Usuga Arango: $30.000.000

e Dario ala vida de relacion:

o Juan Diego Usuga Arango: $30.000.000
o Astrid Milena Usuga Arango: $30.000.000

Consideraciones sobre los perjuicios pretendidos de caracter extrapatrimonial:
Dafio Moral:

La Sala de Casacidn Civil de la Corte Suprema de Justicia en sentencia de 5 de agosto de 2014, con
ponencia del Magistrado Ariel Salazar Ramirez, establecio:

“Con relacion a la usual definicion del daiio moral, esta Corte ha ratificado que “esta circunscrito
a la lesion de la esfera sentimental y afectiva del sujeto, ‘que corresponde a la orbita subjetiva,
intima o interna del individuo’ (sentencia de 13 de mayo de 2008), de ordinario explicitado material
u objetivamente por el dolor, la pesadumbre, perturbacion de animo, el sufrimiento espiritual, el
pesar, la congoja, afliccion, sufrimiento, pena, angustia, zozobra, desolacion, impotencia u otros
signos expresivos”, que se concretan “en el menoscabo de los sentimientos, de los afectos de la
victima y, por lo tanto, en el sufrimiento moral, en el dolor que la persona tiene que soportar por
cierto evento darioso”. (Sentencia de Casacion Civil de 18 de septiembre de 2009. Exp.: 2005-406-
01)”

Ahora, sobre la prueba del dafio moral, en la misma sentencia se dijo:

“A tal respecto, esta Sala tiene establecido, con relacion a la prueba del dario moral, que “cuando
la jurisprudencia de la Corte ha hablado de presuncién, ha querido decir que esta es judicial o de
hombre. O sea, que la prueba dimana del razonamiento o inferencia que el juez lleva a cabo. Las
bases de ese razonamiento o inferencia no son desconocidas, ocultas o arbitrarias. Por el contrario,
se trata de una deduccion cuya fuerza demostrativa entronca con clarisimas reglas o0 maximas de
la experiencia de caracter antropoldgico y sociol6gico, (...). " (Sentencia de casacion civil de 5 de
mayo de 1999. Exp.: 4978) . (La negrilla es intencional).

En el mismo sentido, sobre el probleméatico asunto de la prueba del dafio moral, la Sala de Casacion
Civil de la Corte Suprema de Justicia en reciente sentencia de 19 de diciembre de 2018, con ponencia
de la Magistrada Margarita Cabello Blanco, establecio:
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“Siendo por tanto el parentesco y mdas concretamente el primer circulo familiar (esposos o
comparieros permanentes, padres e hijos), uno de los fuertes hechos indicadores que ha tomado en
consideracion la jurisprudencia para derivar de alli la inferencia o presuncion de que, en razon de
los afectos que en ese entorno se generan, la muerte, la invalidez o los padecimientos corporales
de unos integrantes hiere los sentimientos de los otros por esa cohesion y urdimbre de que se
habla -surgiendo asi por deduccion la demostracion de la existencia y la intensidad del dafio moral-
, ha de presentarse cabalmente una prueba de esos lazos (...)". (La negrilla es intencional).

Asi, obsérvese que la base de la presuncidn judicial que ha establecido la Corte Suprema de Justicia,
si bien es cierto parte de las relaciones de familia acreditadas a través de los registros civiles de
nacimiento, también es cierto que ello se debe a la maxima de la experiencia de los lazos de afecto y
el estrecho vinculo de familia que, en principio, se presume existen.

Sin embargo, bajo esa orientacion jurisprudencial y las reglas de la experiencia, debera acreditar la
parte demandante la existencia del perjuicio pues su compensacion no obedece simplemente a anexar
el Registro Civil de Nacimiento, inclusive, los demandantes ni siquiera anexan dictamen sicol6gico o
psiquiatrico que acredite lo que se afirma, por lo que la pretension parte de una mera suposicion.

Daiio a la vida de relacion:

Sobre el dafio a la vida de relacion, la Sala de Casacion Civil de la Corte Suprema de Justicia en reciente
sentencia de 7 de diciembre de 2018, con ponencia del Magistrado Aroldo Wilson Quiroz Monsalvo,
explico:

“Seridlese que, con el fin de evitar antojadizas intuiciones pergeniadas a la carrera para sustentar
condenas excesivas, la determinacion del dafio en comentario debe atender a las «las condiciones
personales de la victima, apreciadas segln los usos sociales, la intensidad de la lesion, la duracion
del perjuicio» (SC5885, 6 may. 2016, rad. n.° 2004-00032-01).”

“Mads aun, aunque se acudiera a la razonabilidad para inferir las incomodidades a las que se vio
expuesto el demandante por las maltiples fracturas de sus miembros inferiores, lo cierto es que la
brevedad del tratamiento y sus consecuencias temporales, segun lo que demuestra el acervo
probatorio, rechaza una condena por afectacion a la vida de relacion, porque no se advierte,
prima facie, una disminucién o anulacion de la capacidad para realizar actividades vitales que
usualmente realizaba ”.

En primer lugar, la parte demandante no relaciona el criterio jurisprudencial que justifica la pretension
extrapatrimonial. En segundo lugar, si bien los demandantes manifiestan en los hechos de la demanda
los supuestos padecimientos familiares como consecuencia del accidente, hasta el momento no se
anexa ningun dictamen sicol6gico o psiquiatrico que acredite lo que se afirma, por lo que la pretension
parte de una mera suposicion.

| OBJECION AL JURAMENTO ESTIMATORIO |

En aplicacion del articulo 206 del Codigo General del Proceso, nos permitimos objetar la liquidacién
de los perjuicios patrimoniales realizada por la parte demandante, asi:

> Se objeta la liguidacion del dafio emergente:
La liquidacion por concepto de dafio emergente adolece de las siguientes inexactitudes:

e Con la demanda no se anexa comprobante de pago por concepto de deducible que certifique
que el sefior Usuga Arango coste6 dicha suma.

e Enlos Recibos de Caja Menor que se anexan con la demanda no es claro quien recibe, la forma
de la transaccién, el objeto y la causa del contrato y, mucho menos, acredita que el sefior Usuga
Arango sea la titular del egreso.
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No se tiene reporte de las placas del vehiculo en el que se realizaba el supuesto transporte de
pasajeros, asi como tampoco se tiene registro que el sefior “JHON FDO USUGA” se encuentre
habilitado para el transporte de pasajeros conforme al Decreto 1079 de 2015.

> Se objeta la liquidacion del lucro cesante:
e Con la demanda no se anexa ninguna certificacion, contrato o comprobante de pago por
concepto de salario que acrediten la supuesta perdida.
e Los demandantes no acreditan vinculo laboral alguno que sustente los supuestos ingresos
mensuales del sefior Usuga Arango.
e Los demandantes suman un 25% por concepto de factor prestacional lo cual es un error, pues
el sefior Usuga Arango no se encuentra amparado en un contrato de trabajo.
| PRUEBAS |
1. INTERROGATORIO DE PARTE:
Conforme a los articulos 198 y siguientes del Cédigo General del Proceso, de manera
respetuosa solicito se cite a los sefiores Alejandro Céardenas Zapata, Juan Diego Usuga Arango
y Astrid Milena Usuga Arango, con el fin de interrogarlos sobre los hechos relacionados con
el proceso.
2. DOCUMENTAL.:
e Copia de la Pdliza No. 2015164 Certificado de Expedicion #0 con vigencia del 5 de
agosto de 2019 y el 5 de agosto de 2020.
e Copia de las Condiciones Generales contenidas en la Forma P830.
3. CONTRADICCION DEL DICTAMEN PERICIAL:

Conforme al Art. 228 del Codigo General del Proceso, de manera respetuosa solicito la
comparecencia del perito Sandra Johanna Jaimes Santamaria, con el fin de interrogarla acerca
de su idoneidad, imparcialidad y sobre el contenido del dictamen de Pérdida de Capacidad
Laboral aportado por los demandantes. Si el perito no asiste a la diligencia, respetuosamente
solicito que al dictamen no se le confiera valor.

ANEXOS

Me permito anexar los documentos enunciados en el acapite de pruebas.

NOTIFICACIONES |

AXA COLPATRIA SEGUROS S.A. Carrera 42 #3 sur - 81 torre 1 piso 19. Edificio Milla de Oro.
Correo: notificacionesjudiciales@axacolpatria.co

APODERADO DE AXA COLPATRIA SEGUROS S.A. recibira notificaciones en el Edificio Indie,
Km 17 + 600 Via Las Palmas — Aeropuerto, Envigado. Celular: 3148409639. Correo:
abogadorc@conexionlegalac.com.co

Atentaipente,

(M

DIEGQ CASTANEDA MORALES
T.P. No. 258.572 del C. S. de la J.
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	“En tratándose del daño, y en singular, del lucro cesante, la indemnización exige la certeza del detrimento, o sea, su verdad, existencia u ocurrencia tangible, incontestable o verosímil, ya actual, ora ulterior, acreditada por el demandante como pres...

