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REPUBLICA DE COLOMBIA

PROCESO VERBAL — INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO
DEMANDANTE | DELIA MARIA MORERA ROLDAN
DEMANDADO | ESTHER JULIA HOYOS GONZALEZ

LUCELLY FERNANDEZ PEREZ

RADICADO 05001400300620210054202

ASUNTO SE CONFIRMA EL AUTO DE RECHAZO, PERO
POR LAS RAZONES EXPUESTAS EN ESTA
INSTANCIA

JUZGADO NOVENO CIVIL DE ORALIDAD DEL CIRCUITO
Medellin, diecinueve (19) de abril de dos mil veintitrés (2023)

Procede el Despacho a resolver el recurso de apelacion formulado contra el
auto diado el 23 de julio de 2021, por medio de cual, el Juzgado Sexto Civil
Municipal de Oralidad de Medellin, rechazé la demanda verbal promovida
por Delia Maria Morera Roldan contra Esther Julia Hoyos Gonzdlez y Lucelly
Ferndndez Pérez, por no subsanar integramente los requisitos exigidos en la

providencia inadmisoria.

ANTECEDENTES

El 9 de junio de 2021, se presentd ante la Oficina de Apoyo Judicial demanda
verbal con pretension declarativa de incumplimiento de contrato, promovida
por Delia Maria Morera Roldan contra Esther Julia Hoyos Gonzdlez y Lucelly
Ferndndez Pérez, asignada por reparto al Juzgado Sexto Civil Municipal de
Oralidad de Medellin.

El homologo Municipal, el 29 de junio de 2021, inadmitié la demanda para que,
la parte actora subsanara las falencias que el infroductor presentaba, para lo

cual se advirti, en lo que es relevante ala censura y para el caso, como tales:

“1-. Adecuard el poder, indicando de manera clara el tipo de demanda que
pretende instaurar, teniendo en cuenta que solo se limita a senalar “... con el fin de
que se declare, que surte plenos efectos juridicos, al contrato suscrito entre la suscrita
y la abogada, LUCELLY FERNANDEZ PEREZ quien actué con facultades para recibir,
en nombre y representacién de la sefiora, ESTHER JULIA HOYOS GONZALEZ c.c.
32.525.193, en el proceso con radicado 2012-1015, que se sustancia ante el Juzgado
Noveno de Ejecucion de Sentencias de Medellin, cuya demandada es la senoraq,
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DORA BEATRIZ GRANDA LOPEZ c.c. 32.481.004 y en el cual se me cedid a titulo de
venta, el derecho de crédito que se enconfraba en cabeza de la demandante, de
conformidad al confrato de cesion de derechos litigiosos, firmado entre las partes
y allegado al citado proceso”, lo cual no precisa la naturaleza del asunto.

(..)

4. Se servird aclarar el hecho 2.6. de la demanda, en el sentido de indicar a qué se
refiere al manifestar®... De igual manera, se aporta recibo de pago, suscrito por
la abogada, por valor de cuarenta millones ($40'000.000) de pesos, enfregados por
el sefor, ALBERTO GOMEZ PALACIO, conyuge de la senora, ZULIMA CRUZ GRANDA
LOPEZ, por concepto de pago, del derecho de crédito debatido en el proceso
con radicado, 2012-1015", si ninguno de los mencionados han sido citados como
parte en este proceso.

5. Allegard el documento privado al que se refiere en el hecho 2.8. de la demanda,
y mediante el cual ZULIMA CRUZ GRANDA LOPEZ, cede el derecho de crédito
que interesa a DELIA MARIA MORERA ROLDAN.

6. Especificard y ampliard en los hechos de la demanda, en quée consistio el
incumplimiento que se le endilga a las demandadas, discriminando las obligaciones
pendientes a cargo de cada una de ellas. Para el efecto, se indicard los fundamentos
fdcticos y juridicos de dicho incumplimiento, de cara a lo pactado en el contrato.

(..)

8. En atencion a la redaccion de los hechos y pretensiones de la demanda se hace
necesario senalar que estas no son claras frente al proceso que pretende adelantarse,
por lo que se pide a la parte actora que adecuUe los hechos y pretensiones al tipo de
accién que pretende instaurar, y si se trata de una pretension de cumplimento
contractual, debe tenerse presente que deben dejarse totalmente claras por qué la
parte actora es la cumplida y la parte demandada la incumplida, de igual forma si lo
que se pretende es la resolucion.

9. Adicional a lo anterior, deberd redactar las pretensiones con la técnica
correspondiente de cara al tipo de proceso presentado. De esta forma, se
precisardn las peticiones principales de la demanda, asicomo las que solicita como
consecuencia de aquellas y subsidiarias. En este caso, si lo invocado es el
incumplimiento como principal, la consecuencial seria la resolucion o el
cumplimiento, mads las pretensiones no dicen nada al respecto.

10. La pretension primera no guarda relacién alguna con la naturaleza del proceso
aparentemente citado en el encabezado de la demanda, incumplimiento
contractual, dado que se pretende que se declare vdlido un contrato de cesion de
derechos litigiosos que, segun se desprende de los mismos hechos de la demanda y
pruebas aportadas, no fue aceptado como valido por otro Despacho y cuya decision
se encuenfra ejecutoriada, por lo que tendrd que adecuarse o aclararse
dicha pretension a la naturaleza del asunto en cuestion, debiéndose dejar sentado
desde ya, que por esta via no puede pretenderse contrariar actuaciones judiciales
legalmente adoptadas, pues ello es propio de un proceso de revision.

Edificio “José Félix de Restrepo” (Palacio de Justicia) Carrera 52 No. 42-73 Of. 1302




~
2, o
Cape ¢

RAMA JUDICIAL

REPUBLICA DE COLOMBIA

(..)

16. Como quiera que el acta de conciliacion aportada con la demanda no estd
debidamente escaneada, deberd  allegar nuevamente copia de la misma
debidamente digitalizada.

17. Deberd aclarar el apartado de competencia, indicando como la determina; en
igual sentido se pronunciard frente a la cuantia y dird por qué razdén alude a que la
estima en $82.000.000.

18. La parte demandante dard cumplimiento a lo dispuesto en el inciso 4 de articulo
6 del Decreto 806 del 2020, esto es, enviard a las demandadas copia de la demanda,
anexos y escrito de subsanacion, por medio electrénico, en la direccidn reportada
para recibir notificaciones judiciales, cuyo envio deberd acreditar ante este
Despacho al aportar el escrito de subsanacion.

La parte demandante en tiempo, presenta escrito de subsanacion vy,
concretamente, respecto a las exigencias que se citan en precedencia, por

demds motivo de descontento del recurrente, manifesto:

“...1-.Respecto del primer punto, se allega poder con el asunto, debidamente
determinado, oforgado mediante mensaje de datos, enviado desde el correo
indicado para que la demandante sea notificada, al correo inscrito ante el Sirnag,
por el apoderado. Decreto 806 articulo 5y CG del P. art. 73

(..)

4. Se aclara que el sefior, ALBERTO GOMEZ PALACIO, es el cdnyuge de la sefiora,
ZULIMA CRUZ GRANDA LOPEZ, y que el pago que se hizo por valor de cuarenta
millones ($40'000.000) de pesos, se efectud por concepto de abono de la totalidad
del valor de los derechos litigiosos, objeto de la negociacion, por lo que para finiquitar
el trato, sdlo quedaba pendiente el pago de los intereses que se causaran, desde esa
fecha en adelante, hasta que se entregara dicho monto. (Adjunto recibo de pago
de los cuarenta millones y escritura publica de matrimonio civil)

5. El acuerdo privado al que llegaron la sefiora, ZULIMA CRUZ GRANDA LOPEZ, el sefior,
ALBERTO GOMEZ PALACIO, con la senora, DELIA MARIA MORERA ROLDAN, en lo
que respecta la cesion de derechos litigiosos, no se plasmao por escrito, se tratd de
una negociacioén verbal, amparada en la confianza y en ofros negocios que las
partes sostienen y que no afectan este, pero lo respaldan, debido a ello, la
senora, DELIA MARIA MORERA ROLDAN, funge como demandante en el presente
proceso, ya que es la titular del derecho
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6. El incumplimiento que se les endilga a las demandadas, se refiere a que el
documento arrimado a la judicatura, por parte de la abogada, LUCELLY
FERNANDEZ LOPEZ, por medio del cual transfirid los derechos litigiosos, no surtid los
efectos juridicos invocados, por ende ,la obligacion de la parte cedente, no se
agota por el solo hecho de allegar el documento al Juzgado, de alli que el
compromiso permanece incolume, hasta tanto no se finiquite lo atinente a la citada
tfradicion. (Articulo 1602 del Codigo Civil) 1 Al no ser eficaz el documento, para cumplir
su finalidad, teniendo en cuenta, que el mismo fue elaborado por una profesional
del derecho, en estricto acatamiento el derecho de postulacion, como lo exige
la naturaleza de este tipo de procesos, con facultades plenas conferidas por
medio del poder otorgado, tal y como se senala en el escrifo de empoderamiento,
a través del cual se le delega de manera expresa la de recibir, se configura el
incumplimiento, por parte de quienes en el contrato se denominan a si mismas
como “cedentes”; obsérvese que la apoderada en la redaccion del contrato, no se
nombra como si fuera ella quien a motu proprio, toma le decision de ceder el
derecho, de donde surge la presuncion de que la poderdante, es conocedora y
aceptante, de los pormenores del negocio y no es de recibo, ante la ineficacia del
documento, después de haberse pagado el precio acordado, se niegue a firmar uno,
que colme los requisitos exigidos, mas aun, después de haber recibido lo acordado
como PRECIO de los derechos litigiosos.

Ahora bien, en contraprestacion del citado derecho litigioso, se canceld una suma
de dinero, que debid ser enfregada, por parte de la apoderada a la acreedoraq,
ESTHER JULIA HOYOS GONZALEZ, pues asi debié haber sido, dado que ella en ningin
momento, ha manifestado que no lo hubiera recibido, de donde, lo que se presume
en el ambiente, es una connivencia enfre cliente y apoderada, para defraudar las
buenas intenciones y el actuar, profesional y éticamente correcto de la
compradora, lo anterior se infiere, de que con el fin de deshacer el negocio, la
mandataria en reunién sostenida con esta Ultima, le ofrecié devolverle Unicamente
cuarenta millones ($40'000.000) de pesos, despuées de haber recibido, como saldo
fotal por el pago de la obligacion, mdas de ochenta millones ($80°000.000) de pesos.
Se antoja pertinente tener en cuenta, la forma como la abogada, en el encabezado
del contrato, manifestd, “LUCELLY FERNANDEZ PEREZ identificada con c. c. No.
32.429.050 de Medellin y T.P. No. 42.527, del C. S de la J., actuando en calidad
de apoderada judicial de la acreedora senora ESTER JULIA HOYOS GONZALEZ ,mayor
con domicilio en Medellin ..., quienes, para los efectos del presente documento
se designardn como cedentes..., hemos convenido en celebrar un contrato de cesion
de derechos litigiosos que se regirdn por las siguientes clausulas:” (Subrayas y cursiva
de mi qutoria)

Notese senor Juez que la apoderada redactd el contrato de cesidon de derechos
litigiosos, actuando en el citado asunto, “...en calidad de apoderada judicial de la
acreedora senora ESTER JULIA HOYOS GONZALEZ, mayor con domicilio en
Medellin..."y a rengldén seguido agrega, “quienes, para los efectos del presente
documento se designaran como cedentes”, asi las cosas es claro que el
incumplimiento se presenta por parte de ambas implicadas, debido a las falencias
enrostradas al documento, al momento de validarlo’.

I Negrillas del juzgado de alzada para resaltar idea
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La facultad de recibir en el poder, le confiere al apoderado de la ejecutante la
potestad para recoger los pagos y en caso de que se cancele la totalidad de la
deuda, podrd pedir que se dé por terminado el proceso, en razén pago total de la
obligacion, en aplicacion del articulo461 del C. G. del P. que a su tenor literal reza:

Si antes de iniciada la audiencia de remate, se presentare escrito proveniente del
ejecutante o de su apoderado con facultad para recibir?2, que acredite el pago de la
obligacion demandada y las costas, el juez declarard terminado el proceso y
dispondrd la cancelacion de los embargos y secuestros, si no estuviere embargado el
remanente.(...)-

El sub examine, va encaminado a que se revise el deseo, la voluntad, la intencidn, asi
como la conducta de la ejecutante, ESTHER JULIA HOYOS GONZALEZ, en el entendido
que la apoderada de ésta, legalmente constituida, arrima al Despacho, el memorial
mediante el cual solicita suspension del remate y posteriormente el de cesion de
derechos litigiosos, de donde no es de recibo para este apoderado, que una vez
cerrado el negocio, la acreedora se niegue a firmar el nuevo contrato, después de
haberse acreditado el pago y extendido el paz y salvo como soporte del mismo.

En este punto senor Juez, me parece de suprema importancia, que usted llame la
atencidn, sobre los fundamentos juridicos del incumplimiento que se le endilga a la
parte cedentes, pues consultado el tratadista, ALBERTO TAMAYO LOMBANA, en su
obra, el Contrato de Compraventa su Régimen Civil y Comercial, aduce respecto del
confrato de compraventa, lo siguiente: “La fradicion de la cosa vendida debe
hacerse inmediatamente después del contrato, o en la época prefijada en él.
(Cdédigo Civil, articulo 1882)2

En el sub judice, es evidente que la tradicion del derecho, no se ha llevado a cabo, y
el texto del contrato reza a su tenor literal, asi:

“Por medio del presente documento el cedente transfiere a titulo de venta al
cesionario, los derechos que le correspondan o le puedan corresponder en el
proceso ejecutivo,...” es decir que, hasta tanto los derechos no se encuentren en
cabeza de la cesionaria, no podrd entenderse, que las demandadas han
cumplido la obligacion pactada en el contrato, pues la firma del mismo y el hecho
de haberlo arrimado el Juzgado, no constituyen por si solos, la culminacidon de la
negociacion, de esta manera lo expresa el doctor, TAMAYO LOPERA, en la
mencionada obra, Todo lo cual va a resultar acorde con lo que ya se ha dicho desde
el comienzo de este libro, en el sentido de que la principal obligacion del
vendedor es la obligacion de dar. Esto es, la obligacion de transferir el dominio,
de traspasar al comprador la propiedad de la cosa vendida.3(Cursivas originales)

Actualmente puede afirmarse, sin temor a equivocacion, que en Colombia estd
vigente el concepto segun el cual el vendedor debe transferir al comprador la cosa
vendida, como Unica manera de cumplir la obligacion de dar que le impone el
conftrato4. (Cursivas originales) Es imprescindible que el documento que se arrima al
Juzgado, cumpla su cometido, y por medio de este se haga efectiva, la cesion del

2 Negrilla del original y también destaca esta agencia judicial
3 Negritas de este juzgado para destacar
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derecho litigioso en cuestion, de lo contrario, la obligacion del vendedor no se
entenderd satisfecha, hasta tanto se pronuncie manifestacion en ese sentido, en ese
orden de ideas, deviene con suficiente nitidez, el incumplimiento de las demandadas.

En el mismo sentido, agrega el tratadista Ibidem,

" El articulo 924 del Codigo de Comercio establece que si no hay plazo estipulado el
vendedor deberd “entregar” la cosa (hacer fradicion) dentro de las 24 horas
siguientes 38al perfeccionamiento del contrato. Salvo que la naturaleza del mismo
imponga un plazo mayor. 5

Es claro senor Juez, que en el caso de marras, la tradicion de los derechos litigiosos
debié hacerse efectiva, a mds tardar cuando el Director del proceso, se
pronuncio respecto del memorial, al cual se adjuntd el confrato de compraventa de
los derechos litigiosos, dado que el mencionado acuerdo de voluntades, se habia
perfeccionado con la fijacion del precio y la identificacion de la cosa vendida, es
mas aun, después de haberse pagado dicho precio, al no darse la tradicion, se
vislumbra con mayor intensidad el incumplimiento de las demandadas. En lo que
respecta a la obligacion de entregar, que le corresponde a las cedentes, establece
el articulo 1605 de nuestro Codigo Civil, lo siguiente: "ARTICULO 1605.
<OBLIGACION DE DAR>.La obligacion de dar contiene la de entregar la cosa;”

(...)
8. Enlo que respecta el numeral 8, se sanea asi:
PRETENSIONES

Primera: Que se declare el incumplimiento de confrato de cesion de derechos
litigiosos, por

parte de las sefioras, ESTHER JULIA HOYOS GONZALEZ, Y LUCELLY PEREZ
FERNANDEZ, conforme a los hechos referidos, en el acdpite correspondiente.

Segunda: Que se ordene a la sefiora, ESTHER JULIA HOYOS GONZALEZ suscribir el
documento anexo a la presente demanda, con el propdsito de que el mismo, agote
su objeto de prestar mérito, de forma tal que se transfieran los derechos litigiosos,
cedidos mediante contrato de compraventa a la sefora, DELIA MARIA MORERA
ROLDAN.

Tercera: Que en caso de que la sefiora, ESTHER JULIA HOYOS GONZALEZ sea
contumaz a suscribir el mencionado documento, lo firme el sehor Juez, de
conformidad a lo establecido en la norma que gobierna la materia.

Cuarta: Que de ninguna manera, se entienda que con la presentes accion, se
pretende resolver el contrato de compraventa de derechos litigiosos, que lo que se
busca es que se declare su incumplimiento y se ordene el cumplimiento del mismo.
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Quinta: El inmueble sobre se cedieron los derechos litigiosos y el que se ejerce el
derecho, se encuentra ubicado en calle 58 No. 27-4 y demarcado por los siguientes
linderos: Por el Norte en 16 varas con 25 cm (11 metros 2), con el lote No. 57 de
propiedad de Teresa Gutiérrez de Alzate; Por el Oriente en 25 varas con 40 cm (16
metros 2) con la carrera 27, por el Occidente en 12 varas (8 metros 2) con la carrera
27 A; y por el Suren 18 varas con 25 cm (12 metros 2) con la calle 58, antes camino de
Guarne Antioquia.

Sexta: Que se condene en costas y agencias en derecho a la parte incumplida y
demandada.

HECHOS

Primero: La senora, DELIA MARIA MORERA ROLDAN, adquirid a fitulo de venta, los
derechos litigiosos que se disputan, ante el Juzgado Noveno de ejecucion Municipal
de Medellin, en el cual funge como demandante la senora, ESTHER JULIA HOYOS
GONZALEZ, y como demandada la sefiora, DORA BEATRIZ GRANDA LOPEZ en el
proceso con radicado 2012-1015.

Segundo: Los derechos litigiosos referidos, fueron inicialmente cedidos, de igual
manera a titulo de venta, a la sefora, ZULIMA CRUZ GRANDA LOPEZ, y a su cényuge,
el senor, ALBERTO GOMEZ PALACIO, los cuales, mediante acuerdo verbal, se los
fransfirieron a la senora, DELIA MARIA MORERA ROLDAN, por esta razon el contrato de
compraventa de los mencionados derechos, se elaboré entre esta Ultima y la
abogada, LUCELLY PEREZ FENANDEZ, quien fungié en citado acuerdo, en calidad de
apoderada judicial de la senora, ESTHER JULIA HOYOS GONZALEZ. Como constancia
del pago de la totalidad del valor de los derechos litigiosos, la abogada, extendid a
mano alzada un paz y salvo, a nombre de la senora, ZULIMA GRANDA, en el cual
consta, que efectivamente se habia cancelado la totalidad el valor pactado como
precio, de los derechos litigiosos.

Tercero: El confrato de compraventa, por medio del cual se efectud la tradicion de
los derechos litigiosos, ampliamente resenados, fue arrimado el Juzgado Noveno de
Ejecucion 8/38 Municipal, con el fin de comunicarle al Despacho, que la senora,
ESTHER JULIA HOYOS GONZALEZ habia cedido a fitulo de venta, todos los derechos
que ostentaba en dicho proceso, en favor de la sefora, DELIA MORERA ROLDAN.

Cuarto: En el mismo sentido, al arrimar el confrato de compraventa de los derechos
litigiosos al Despacho de Ejecucion, se allegaron también sendos memoriales, en los
que se informo por parte de la apoderada que:

Medellin, 23 de enero de 2020; Sefor; JUEZ 9 DE EJECUCION; JUZGADO DE ORIGEN 8
CIVIL MUNICIPAL; Ciudad; E.V.D. Ref. Proceso ejecutivo de ESTHER JULIA HOYOS
GONZALEZ Vs. DORA BEATRIZ GRANDA LOPEZ; Rad.: 2012-1015 En mi calidad de
apoderada judicial de la parte demandante, en el proceso de la referencia,
comedidamente me dirijo a usted para manifestarle que mi poderdante cedid el total
de los derechos litigiosos que fiene en este proceso, a la senora DELIA MARIA MORERA
ROLDAN CC 43.664.308, por talrazon le solicito que se digne otorgar a la senora citada
la posicion de Sujeto de la Relacion Juridica procesal y con ella la facultad de ejercer
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las facultades y derechos que de alli se derivan, con miras a conseguir una decision
favorable. (Negrillas y subrayas fuera del texto original)

Quinto: El Juzgado Noveno de Ejecucion Municipal, denegd la cesion del derecho de
litigiosos, aduciendo la falta de legitimacion en la apoderada, para disponer del
derecho y requiriendo a estas, a fin de que elaboraran en debida forma, el
documento ftraslaticio de dominio. Al tfratar este apoderado de comunicarse, con la
senora, ESTHER JULIA HOYOS GONZALEZ, en aras de subsanar el citado impase, la
mencionada, sin manifestar ningun tipo de justificacion, se negd a suscribir el
documento que pluguiere los requisitos exigidos por el Despacho. Se pregunta este
apoderado, serd que un negocio iniciado desde el 28 de septiembre de 2018, que se
finiquito segun fecha de paz y salvo el 20 de enero de 2020, se adelantd sin
conocimiento, sin consentimiento de la acreedora? Pues tendrd que demostrarlo
denfro de este proceso senor Juez.

9. Los numerales 9 y 10 se subsanan en el 8.

(..)

16. La Constancia de no acuerdo, se aporta debidamente escaneada, lo que ocurre
es que el Centro de Conciliacién, la reprodujo con apartes de la solicitud que se
presentd y por esarazdn parece que genera confusion, sin embargo, si se analiza
bien, se observard ordenada cronoldgicamente y cada hoja completa, con el
respectivo pie de pdgina del Centro de Conciliacion que es su creador.

17. La suma que se expresa, es con el fin de determinar la competencia en razon de
la cuantia y se fija conforme a los recibos de pago expedidos por la profesional del
derecho y las consignaciones adelantadas a la cuenta bancaria indicada a tal
efecto, a la sefora, ZULIMA CRUZ GRANDA y al sefor, ALBERTO GOMEZ PALACIO, por
lo que se establecen en la suma de ($ 82'104.860).

18. Envio simultaneo del correo subsanando  requisitos al  correo
lucellyfernandez@gmail.com. Se advierte que, la constancia de envio de la
subsanacion a la demandada Esther Julia Hoyos Gonzdlez se hard llegar al Juzgado,
inmediatamente se arrime recibido por la compania de correo, ya que se debe enviar
fisica. ..."” -Negrilla de esta agencia judicial para destacar-

No obstante, el Juez de primer grado, por auto del 23 de julio de la pasada
anualidad, rechazé la demanda al considerar que no se cumplieron a
cabalidad las exigencias. Al efecto senald frente a los requisitos indicador en

precedencia:

-- No probd que el nuevo poder aportado con el escrito de subsanacion, fuera
conferido por la demandante, al no acreditarse que el mismo se remitié desde

el correo sabinalidades@hotmail.com.
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-- Respecto de la exigencia nro, 4, en la subsanacion no explicd la razén por la
cual hacia referencia a las personas alli mencionadas, ‘“si éstas no habian sido

citadas al proceso”. Se limita solo a transcribir el nral 2.6 de la demanda.

-- Tampoco cumple con la exigencia de aportar prueba de la “cesion del
crédito” a la que se alude en los hechos de la demanda entre Delia Maria y
Zulima, afirmando solo que “la cesion se hizo de forma verbal”, aduciendo a
una cesion de “derechos litigios” entre éstas e incluyendo al senor ALBERTO
GOMEZ PALACIO. Cesiones diferentes (crédito vs derecho litigioso).

-- No senald de forma clara, precisa y concreta la causa del incumplimiento
endilgado a las demandadas. Sélo se explicd que el documento de
“transferencia de derechos litigiosos” no surtio los efectos juridicos pretendidos
entre las partes contratantes, sin explicar cudles eran esos efectos queridos.
Tampoco discrimind las obligaciones a cargo de cada una de las
demandadas y no indicd los fundamentos fdacticos y juridicos del

incumplimiento, pues la normatividad alli citada no hace referencia al caso.

-- En cuanto a pretensiones se frata, tampoco se da cumplimiento a lo
solicitado en los numerales 8, 9, 10 y 11 del auto inadmisorio, “nétese que las
pretensiones segunda y tercera son las mismas del escrito de demanda inicial”’;
“la primera no es clara, pues aun -sic- continda solicitando se declare el
incumplimiento de un contrato de cesion de derechos litigiosos que no fue
aceptado en otro Despacho”, indicado en el numeral 10 del auto por medio
del cual se inadmitid la demanda. En tanto, la pretension cuarta y quinta, “no

son pretensiones”, tan solo son apreciaciones.
-- No se allegd el acta de conciliacion debidamente escaneada.

--No cumplié con la carga de explicar como se llega a la cifra para determinar
la cuantia en $82.104.860.

-- No se allegd prueba del envid del escrito de subsanacion de requisitos a las

demandadas como lo dispone la ley 2213 e 2022 (antes decreto 806 de 2020).

-- Ni aportdé un nuevo escrito integral de demanda en el que incluyera los

requisitos citados en el auto inadmisorio.
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Providencia contra la cual se formuld recurso de reposicion y en subsidio
apelaciéon por el demandante. Al efecto, centra la censura en senalar que
cumplid a cabalidad con las exigencias del juzgado. Donde aporta el poder
en forma solicitada indicando el asunto para el cual se confiere. Adicional, no
fue motivo de inadmision otros defectos juridicos que pueda contener
respecto de la normativa, decreto 806 de 2020, para exigirse ahora en el
rechazo requerimientos no observados en el inadmisorio como ocurre con el

conferido poder por mensaje de datos.

En cuanto ala exigencia del numeral 4°, en la formulacion delrecurso, procede

a brindar la explicacion y advierte que:

“...Si se me pide que explique, porque razdon se mencionan estas personas, sin que
aparezcan como partes en el proceso, es por la sencilla razén de que al tratarse del
sefor ALBERTO GOMEZ PALACIO y la sefora, ZULIMA GRANDA LOPEZ quienes
adquirieron los derechos litigiosos y luego los cedieron a la senora, DELIA MORERA
ROLDAN, es apenas Iégico que al haberse elaborado los recibos de pago de la
deuda, a nombre de estos, se hace alusion a los mismos, en aras de demostrar la
frazabilidad, del pago total de la obligacion.” -La negrilla para destacar-

Considero el recurrente que en el escrito de subsanacion explicé la exigencia
del nral 5° para referirse a una cesion del crédito, dado que asilo estimo el juez
del proceso ejecutivo que origina la obligaciéon que se cede, dejando de ser

derecho litigioso. Por tanto, cumplié con el requisito.

En lo que respecta al esclarecimiento de la causal de incumplimiento de las
demandadas, esto es, el numeral 6° del proveido impugnado, que pedia
explicar en qué consistid el incumplimiento, considerd que también se cumplid

la exigencia cuando en escrito de subsanacion se expuso:

“... se presentd, al no materializarse la transferencia de los derechos litigiosos
a nombre de la compradora, efectos pretendidos del contrato suscrito por la
apoderada de la demandada, el cual fue otorgado con facultades para
recibir, teniendo en cuenta que en dichos acuerdos de voluntad, se debe

atender la intencidn de las partes y la intencion en el caso que se estudia, es
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la citada fransferencia de los derechos litigiosos que alli se debaten, Y el
incumplimiento de la codemandada, ESTHER JULIA HOYOS GONIALEZ, se
subsume al oforgamiento de poder, el cual comporta facultades para recibir,
por ende, al momento en que la apoderada, suscribe el contrato de cesion
de derechos litigiosos, manifiesta en forma expresa, que actua en nombre y
representacion de la poderdante, de alli que no exista duda, respecto de la
debida representacion. Las obligaciones pendientes a cargo de las
demandadas, como también se manifesto en el escrito de subsanacion, se
circunscriben a la de firmar un nuevo escrito, que colme las exigencias del
Juzgado Noveno de Ejecucion Municipal, de forma tal que el mismo pueda

aceptar dicha transferencia de derechos hereditarios...”

El recurrente manifestd en el escrito de formulacidon del recurso que, enrelacion
con los requisitos pedidos por el director del proceso, concretamente “...los
numerales 8, 9, 10y 11, se dio cumplimiento a lo ordenado por el Juzgado, en
el Auto que inadmitio, pues las pretensiones se modificaron conforme lo habia
dispuesto y en cuanto a la cuarta y la quinta que el Fallador de instancia

ki

aseverqa, se adujo “...Y la cuarta y la quinta no son pretensiones, tan solo son
apreciaciones del apoderado de la parte actora.” No le asiste razén al sefor Juez,
pues en la cuarta se enfatiza que no se pretende de ninguna manera la
resolucion del confrato, manifestacion que se hace, ante el presunto
entendimiento del director del proceso, que podia hacer parte de lo
pretendido con la demanda. Y la quinta no es ninguna apreciacion, se
pretende con ello, ilustrar acerca de la individualizacién del predio, objeto de

la cesion de derechos litigiosos, para mejor proveer del Juzgado...”. -Las

negrillas sirven para destacar-

Finalmente senala que también cumplié con el aporte de la constancia de “no
acverdo”, echado de menos por el juez, determind la cuantia senalando de
donde se obtiene esa cifra de $82.000.000, Y, respecto del envio al correo
electronico de las demandadas del escrito de demanda y subsanacion,
advirtié al funcionario judicial que se aportd constancia de ello. Exigencia por

demds que considera no puede ser causal de rechazo dado que los efectos
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de su omisidon, son para surtir la nofificacion. Y la demanda integrada se
presentd al redactarse “...de nuevo las pretensiones, la narracion de los hechos, los
medios de prueba, los fundamentos de derecho, competencia y cuantia y direccion
para notificaciones, ..." y se cuestiona: “...si esto no es un escrito integrado,

entonces, no se -sic- qué lo serd...".

El a-quo, por auto del 26 de agosto de 2021, no repone la decisidon y concede

la apelacion.

CONSIDERACIONES PARA RESOLVER LA APELACION

1-. De las causales de inadmision de la demanda.

El proceso civil se inicia en virtud del derecho de accién a fravés de la
formulacién de la demanda con el cumplimiento de los requisitos senalados
en la ley, so pena de concluir con una sentencia desestimatoria (antes
inhibitoria), por ausencia de un requisito de validez y eficacia como lo es, la

demanda en forma.

De manera general, en el articulo 82 del régimen adjetivo vigente, se
consagran las exigencias para presentar una demanda en debida forma v,
especificamente, para algunos asuntos, en el articulo 83 ibidem, como en otras

normas aun mds especiales4 se fraen requisitos que se deben cumplir.

La exigencia de estos requisitos encuentra su razon de ser, al considerarse que
la demanda es un acto de postulacion, a tfravés del cual la persona que
gjercita un derecho frente al Estado, pone en funcionamiento el aparato
judicial y propicia la iniciacidon de una relacion procesal, que debe ser clara
para el adecuado ejercicio de defensa de quien es demandado y guardar el
principio de congruencia para el juez que conoce de la litis y decide mediante

sentencia o su homodloga.

4 Es el caso de ejecutivos con garantia real, pertenencia, restituciéon de tenencia, entre otros, donde se
exigen formalidades puntuales.
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A su vez, el articulo 228 de la Carta Politica, en consonancia con el arficulo 11
del C. General del proceso, consagra el deber de interpretacion para el
funcionario judicial de la demanda, bajo el entendido de los hechos que la

conforman mas no de la pretension, cuando se advierte:

“Alinterpretar la ley procesal el juez deberd tener en cuenta que el objeto de
los procedimientos es la efectividad de los derechos reconocidos por la ley

sustancial.”.

En consecuenciaq, si la demanda cumple con las formalidades que la ley
establece, deberd ser aceptada, de lo contrario serd inadmitida para que sea
subsanada dentro del término de cinco (05) dias, o ser rechazada, tal y como
lo prevé el articulo 90 ib., imponiendo al juez la obligacion de verificar si las
formalidades previstas por el legislador han sido satisfechas al momento de

ejercer el derecho de accidén o cumplidas como exigencia de la inadmision.

El articulo 90 del Codigo General del Proceso explica en qué casos se debe

inadmitir la demanda:;

"Mediante auto no susceptible de recursos el juez declarard inadmisible la

demanda sélo en los siguientes casos:

1. Cuando no reuna los requisitos formales.

2. Cuando no se acompanen los anexos ordenados por la ley.

3. Cuando las pretensiones acumuladas no reunan los requisitos legales.

4. Cuando el demandante sea incapaz y no actie por conducto de su
representante.

5. Cuando quien formule la demanda carezca de derecho de postulacion
para adelantar el respectivo proceso.

6. Cuando no contenga el juramento estimatorio, siendo necesario.

7. Cuando no se acredite que se agoté la conciliacién prejudicial como

requisito de procedibilidad.
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8. En estos casos el juez senalard con precision los defectos de que adolezca
la demanda, para que el demandante los subsane en el término de cinco (5)
dias, so pena de rechazo.

Vencido el término para subsanarla el juez decidird sila admite o la rechaza.”

-Negrillas para destacar lo relevante al caso-.

Cuando la norma transcrita alude a "“solo en los siguientes casos”, significa con
ello, que el legislador establece las causales de inadmision y rechazo de
naturaleza restrictiva, son esas y no oftras, las que se pueden invocar
garantizando con ello la tutela judicial efectiva, esto es, que el ciudadano
pudiera acudir sin ninguna traba ante el juez para resolver los conflictos
intersubjetivos de intereses. Incluso, permite se interprete la demanda como se

anuncio, en funcion de la garantia al acceso de la administracion de justicia.

Sobre el tema la Corte Constitucional en Sentencia C-833 de 2002 se

pronuncio:

“No obstante, la Corte se aparta del concepto emitido por el demandante,
por cuanto la interpretacion que se le da al articulo acusado, en ningun
momento desconoce los derechos constitucionales de quien acude a un
estrado judicial, tampoco puede decirse que el juez que tiene a su
conocimiento la demanda, puede inadmitirla bajo criterios puramente
subjetivos, pues las causales de inadmisidon son taxativas, se encuentran
especificamente senalas en el precepto demandado y no le es posible a un
juez inadmitir una demanda, sin que el auto que ordena la inadmision sea
debidamente fundamentado, tan es asi que fue el propio legislador quien en
su obligacion de ejecutar el mandato social, contenido en la Constitucion,
establecio para los funcionarios judiciales el deber de respetar, garantizar y
salvaguardar los derechos de quienes intervienen en el proceso (articulo 9 Ley
270 de 1996)". -Negrillas de énfasis-

En igual sentido, la Honorable Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion
Civil con ponencia de la Magistrada Dra. Martha Patricia Guzmdn Alvarez, en

decision STC9594-2022, reiterd la posicion adoptada por la corporacion
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respecto a los requisitos formales de la demanda y las causales de estudio en

los siguientes términos:

“...Sobre este aspecto, esta Corporacion ha memorado que, (...)lainadmision
y el rechazo de la demanda solo puede darse por las causales que
faxativamente contempla el estatuto procesal, en tanto que la infroduccion
de motivos ajenos a los alli dispuestos, en Ultimas, limita el derecho que fienen
los coasociados a acceder a la administracion de justicia (...) En cuanto al
particular, esta Corporacion ha considerado que: (...) no debe perderse de
vista que por expreso mandato del articulo 90 del Codigo General del Proceso
las declaraciones de «inadmisibilidady y «rechazo» de la demanda usolon se
justifican de cara a la omision de «requisitos formales» (cfr. arts. 82, 83 y 87 ibid.),
la ausencia de los «anexos ordenados por la ley» (cfr. arts. 26, 84, 85, 89, 206
ibid.), la inadecuada «acumulacion de pretensiones»y (cfr. art. 88 ibid.), la
«incapacidad legal del demandante que no actiua por conducto de
representanten y la «carencia de derecho de postulaciony (cfr. art. 73 y ss.
ibid.),(...). Y aunque en algunas ocasiones esta Corporacion ha visto con
buenos ojos la posibilidad de adelantar en esa etapa preliminar las «pesquisas
necesariasy para «aclarafr] aspectos oscuros del libelo inicialy, como una
«expresion fiel de los deberes que como director del proceso le asisten [al]
funcionarion (CSJ, STC161872018), lo cierto es que tal privilegio no constituye
una patente de cor[s]o para restringir la prerrogativa prevista en el canon 229
de la Constitucion Politica, menos aun, para comprometer el debido proceso
de las personas que elevan sus suplicas ante la justicia con criterios puramente
subjetivos de quienes estan llamados a impulsarlas (CSJ STC2718-2021,
mencionada en sentencias STC4698-2021, STC11678-2021 y STC1389-2022, entre

ofras)....” -negrillas del Despacho para destacar por su relevancia al caso-

Se concluye de estas citas que, el Juez, una vez es puesta a su conocimiento
la demanda, puede inadmitirla pero bajo criterios puramente objetivos, bajo
las causales de inadmision taxativas en la norma, esto es el art. 90 del régimen
procesal vigente, debidamente fundamentado el auto que asi la inadmite, so
pena de cercenar el derecho fundamental del debido proceso y acceso a la

administracion de justicia. Y, que es posible que el operador juridico en esa
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etapa previa adelante gestiones para indagar y aclarar aspectos oscuros del

libelo genitor, dentro de su deber como director del proceso, pero sin que ello

constituya causal de rechazo de la demanda.

2-, CASO CONCRETO

2.1. Se citdé en precedencia los requisitos exigidos por el juez de primer grado
en al auto que inadmite la demanda, como también la forma como el
demandante aduce subsanarlos, para finalmente citar los argumentos por los

cuales considera el funcionario no se cumple a cabalidad con ello.

2.2. De igual manera se acaba de exponer el principio de taxatividad que rige
los casos de rechazo de la demanda y como es vedado al juez, exigir aquellos
gue no estan contemplados en el ordenamiento juridico como tales, pues de
realizar exigencias subjetivas, incurre en vulneracion del derecho que les asiste
a los sujetos de acudir ante el juez para que resuelva su conflicto, esto es el
debido proceso y el acceso a la administracion de justicia. Aun cuando
también se dijo que, puede adelantar averiguaciones en aras de la claridad

frente alos hechos de la demanda, sin que constituyan causal de rechazo.

2.3. Abordando el caso sometido a apelacion, debe decirse que algunos de
los requisitos exigidos y de los cuales se analizd por el juez para el rechazo de
la demanda en la providencia atacada, obedecen al criterio subjetivo del
operador que, en busca de aclarar puntos que consideré oscuros o pPoco
claros narrados en el factico consignado en la demanda, se exigieron en el
auto que la inadmite, pero que realmente no eran causal para el rechazo. Asi

sucede con los puntos consignados en los numerales 4 y 5.

Se pidid en el NUMERAL 4 explicacion al hecho de la demanda consignado en
el numeral 2.6., que hace referencia al recibo de pago adosado con el libelo
genitor por valor de $40'00.000 donde se alude a dos personas que no halbrian

sido citadas como parte al proceso.

Hecho que, si se da lectura dentro del contexto de la demanda y, mds

especificado en aquel escrito de subsanaciéon, se comprende con meridiana
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claridad, es un hecho explicativo de un pago efectuado con ocasion del
negocio juridico que da origen a la presente demanda y pone de manifiesto
la participacion de aquellas personas en el mismo, que, si bien es cierto, no
siendo parte procesal, se narra en aguel hecho, la razén que habilita a la
demandante para acudir a la jurisdiccidon a reclamar un derecho que dice
tener en virtud del contrato de cesion. Adicional, el recibo que se menciona es

un elemento de prueba sobre el pago en el contrato de cesion.

lgual sucede con la exigencia del NUMERAL 5 de allegar “el documento
privado al que se refiere en el hecho 2.8. de la demanda y mediante el cual
ZULIMA CRUZ GRANDA LOPEZ cede el derecho de crédito que interesa a DELIA
MARIA MORERA ROLDA", tratdndose de una prueba, su ausencia dentro del
plenario no es causal de rechazo, pues es deber de la parte probar los hechos
gue fundamentan sus pretensiones y serd tema de la sentencia o decision de
fondo. Por ello se considera que esa exigencia es mds del resorte explicativo
para el funcionario judicial a fin de aclarar puntos que no le resultan claros y
por ello no era posible el rechazo de la demanda por ese aspecto. Adicional,
en el escrito de subsanacion, la parte demandante explicé sobre el tema, y
adujo no contar con el elemento probatorio por haber sido un acuerdo
“verbal”. Razdn para no haberse aportado lo que no se tiene. Ahora, resulta
inapropiado una exigencia de éstas bajo argumento de existencia de cosa
juzgada, pues, independiente que considere el fallador existe o no cosa
juzgada, su andlisis serd objeto de decision en otra oportunidad procesal

distinta de la indamisidon y rechazo de la demanda.

Respecto de estas dos exigencias, es menester también recordar que, el juez
tiene amplias facultades para proceder de forma oficiosa con la integracién
del contradictorio cuando se avizoren personas que deben comparecer al
proceso vy sin las cuales no es posible decidir de fondo, como sucede con los
litis consortes necesarios (art. 61 del CGP). Ademds, existe el deber para el
funcionario, de interpretacion de los hechos de la demanda, como lo expone

la jurisprudencia:

“...el juez debe interpretar la demanda en su conjunto, con criterio juridico, pero no
mecdnico, auscultando en la causa para pedir su verdadero sentido y alcance, sin
limitarse a un entendimiento literal, porque debe frascenderse su misma redaccion,
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para descubrir su naturaleza y esencia, y asi por contera superar la indebida
calificacion juridica que eventualmente le haya dado Ia propia parte
demandante.(...)"s

En ese orden de ideas, no era causal de rechazo estas dos exigencias, dando

lugar a que sea la decision impugnada motivo de revocatoria.

2.4. Abordando el caso respecto de las ofras exigencias para admision de la
demanda, que ya no son de aclaracion subjetfiva para el juez, se encuentra
que ellas encuadran en las causales contempladas en el art. 90 del régimen

procesal vigente. Como son:

“1. Cuando no reuna los requisitos formales.
2. Cuando no se acompanen los anexos ordenados por la ley.

3. Cuando las pretensiones acumuladas no reunan los requisitos legales.

(..)

7. Cuando no se acredite que se agoté la conciliacion prejudicial como

requisito de procedibilidad”

» Cuando se aborda el NUMERAL 1 referido en el auto de la censura, alude
al poder, considerando aquel como insuficiente en la medida que no se
expresaba el asunto para el cual fue conferido. Unica falencia echada
de menos, pues el mismo contaba, ademds, con la trazabilidad del

mensaje de datos desde el correo sabinalidades@hotmail.com,

direccién electronica del apoderado.

Esta exigencia se contempla en la norma 90 del CGP, dentro del numeral dos,
pues s un anexo ordenado por ley que debe acompanar la demanda por
disposicion del art. 84 numeral 1° ibidem en consonancia con el Decreto 806

de 2020, vigente al momento de la presentacion de la demanda.

La normativa exige que:

S Corte Suprema de Justicia, Sala de Casacion Civil y Agraria, SENTENCIA STC 6507-2017 diada el
11/05/2017, MP Dr. Ariel Salazar Ramirez. Protege el derecho al debido proceso
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“ARTICULO 50. PODERES. Los poderes especiales para cualquier actuacién judicial se
podrdn conferir mediante mensaje de datos, sin firma manuscrita o digital, con la sola
antefirma, se presumirdn auténticos y no requeriran de ninguna presentacion personal
o reconocimiento. En el poder se indicard expresamente la direccion de correo
electronico del apoderado que deberd coincidir con la inscrita en el Registro
Nacional de Abogados. Los poderes oforgados por personas inscritas en el registro
mercantil, deberdn ser remitidos desde la direccidon de correo electronico inscrita para
recibir notificaciones judiciales.”

Para el caso concreto, se cumplia con la exigencia sobre la trazabilidad como

se observa en la pdgina 1 del PDF 05 del expediente digital.

-~ Forwarded message
De: Delia Maria Morera Roldan <
Date: mar, 6 jul 2021 alas 1128
Subject: PODER
To: Abogadosrojoymesa <abogadosrojoymesa@gmail com >

"DELIA MARIA MORERA ROLDAN, CC: Nro. 43664 308. OTORGO PODER PARA
SUBSANAR DEMANDA POR INCUMPLIMIENTO DE CONTRATO, EN CONTRA DE
ESTHER JULIA HOYOS GONZALEZ, c.c. 32.525.193, y LUCELLY FERNANDEZ LOPEZ,
con cédula de ciudadania Nro. 32.429.050 y T.P. 42.527 del C. S. de la Judicatura,
EN EL PROCESO CON RADICADO 2021-542. del Juzgado Sexto Civil." Municipal de
Medellin.

Ahora, los poderes también deben conferirse con las exigencias legales para
que puedan ser considerados por el operador judicial como suficientes y
permitan al abogado intervenir en el proceso judicial, por ello se debe cumplir
los requisitos del art. 74 del régimen adjetivo vigentesé, entre ellos, senalar el
asunto para el cual fue otorgado. Por su parte, la jurisprudencia ha explicado
que, “...La insuficiencia de dicho acto de apoderamiento debe entenderse referida
no sélo a la ausencia del escrito que lo contiene, sino también a la existencia de
cualquier irregularidad que impida tener como abogado a la persona que invocé el

ius postulandi, ..."”

De tal suerte que, La representacion judicial permite otorgarle facultades a un

abogado sobre un proceso determinado, de dlli la importancia que en el

6 “... En los poderes especiales los asuntos deberdn estar determinados y claramente identificados.”
7 Corte constitucional Sentencia de tutela T-849587 MP Dr. Rodrigo Escobar Gil
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otorgamiento del poder especial se indique con precision para qué se

confiere.

Al estudiar el escrito que confiene el mandato anexo a la demanda, obrante

a pagina uno del PDF del archivo digital 01, se observa que alli se consigno:

“ .para que en mi nombre y representacion, funja como mi apoderado en el proceso
ordinario, con el fin de que se declare, que surte plenos efectos juridicos, al-sic-
contrato suscrito entre la suscrita y la abogada, LUCELLY FERNANDEZ PEREZ, quien
actud con facultades para recibir, en nombre y representacion de la senora, ESTHER
JULIA HOYOS GONZALEZ, c.c. 32.525.193, en el proceso con radicado 2012- 1015, que
se sustancia ante el Juzgado Noveno de Ejecucion de Sentencias de Medellin, cuya
demandada es la sefiora, DORA BEATRIZ GRANDA LOPEZ c.c. 32.481.004 y en el cual
se me cedid a titulo de venta, el derecho de crédito que se encontraba en cabeza
de la demandante, de conformidad al contfrato de cesidn de derechos litigiosos,
firmado entre las partes y allegado al citado proceso.(...)"

Redactado el poder de esta manera, surge con meridiana claridad que en el
mismo se confiere un mandato para que la abogada represente a la senora
Delia Maria Morera Roldédn en un proceso ordinario (I€ase verbal), que busca
se declare que en el “contrato suscrito entre la suscrita [refiere a la senhora
Delia] y la abogada LUCELLY FERNANDEZ PEREZ”, ‘“surte plenos efectos
juridicos” explicando que ese contrato entre ellas permitié la ocurrencia de la
“cedid[n] a titulo de venta, [d]el derecho de crédito que se encontraba en
cabeza de la demandante, de conformidad al confrato de cesion de
derechos litigiosos, firmado enfre las partes y allegado al citado proceso (...)"
refiiéndose por tal, a aguel que se tramitaba ante el “...Juzgado Noveno de
Ejecucion de Sentencias de Medellin, cuya demandada es la senora, DORA
BEATRIZ GRANDA LOPEZ...” bajo radicado 2012-1015. Poder que, en efecto,
establece con precision para que fue otorgado, esto es, para obtener la
declaraciéon de que ese contrato suscrito entfre Delia y la abogada LUCELLY
FERNANDEZ PEREZ, tiene “plenos efectos juridicos”.

Tan es asi el mandato, que la demanda original, en sus pretensiones senala:

“PRETENSIONES

1.1. PRINCIPALES
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1.1.1 Que se declare que es vdlido y surte todos los efectos juridicos, el contrato que
comporta la cesion del derecho en litigio o del derecho de crédito, efectuado por la
abogada, LUCELLY FERNANDEZ PEREZ, con c.c. Nro. 32.429.050 de Medellin, y Tarjeta
Profesional Nro. 42.527 del C. S. de la Judicatura, en nombre y representacion de la
senora, ESTHER JULIA HOYOS GONZALEZ, c.c. 32.525.193, dado que el poder conferido,
oforga la facultad de recibir, en cabeza de la apoderada, ademas que fue oforgado
con el lleno de los requisitos que exige la norma, en cuanto a la constitucion de
apoderados se refiere.

(.)"

Entonces, encontradndose acorde con el poder, independientemente de que
se presente una acumulaciéon de pretensiones y que ellas se encuentren o no
debidamente acumuladas, que es materia de otra exigencia que se tratard
mds adelante, el requerimiento del juzgado estaba satisfecho desde la
presentaciéon de la demanda, pues, era suficiente el poder, acorde por demas
con la demanda vy, en ese orden, no era exigible el requisito aludido y menos
haber sido causal de rechazo del libelo genitor, dando lugar a que la decisidon

impugnada sea revocada por tal motivo.

> Respecto ALNUMERAL 16 del auto de indamisién, la exigencia de adosar
la copia legible del acta de conciliacion extraprocesal como requisito
de procedibiidad para impetrar la accidn, debe decirse que fue
allegado desde la presentacion de la demanda como yace en pdgina
11 PDF del archivo digital 01.

Si se analiza tal documento en el expediente digital, esa copia se encuentra
legible por demds, y con el memorial que subsand la demanda se aporta
nuevamente de forma legible, o cual puede ser corroborado con el archivo
05 pdgina 33 del PDF, donde se plasma incluso, la constancia de no acuerdo.
Por ello, ni era causal de inadmision y menos de rechazo, motivo para

revocarse la decision en tal sentido.

> Frente ala exigencia del NUMERAL 17 de la providencia que inadmite la
demanda tendiente a aclarar la forma cémo se determind por la parte
demandante la cuantia para la competencia en la suma de
$82.000.000, no es una exigencia formal que dé lugar rechazo. Dice el

art. 82 del régimen adjetivo vigente que:
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“... Salvo disposicién en contrario, la demanda con que se promueva todo proceso

deberd reunir los siguientes requisitos:

9. La cuantia del proceso, cuando su estimacion sea necesaria para determinar la

competencia o el framite...".
Al efecto, en la demanda se dijo sobre ese particular:

“4a cuantia de las pretensiones la estimo en la suma de OCHENTA Y DOS MILLONES,
($82'000.000.00) de pesos M/L y Corriente, mds los intereses que se causen, desde la
fecha de entrega del dinero y hasta que se haga efectivo el pago8”

En ese orden, se cumplia la exigencia legal, en principio, no obstante, era
necesario como lo dispuso el juez de primera instancia, se precise en la medida
que se reclamaba indemnizacidon por perjuicios, lo que por demds hace
necesario se haga la estimacion bajo juramento. Para cumplir la exigencia, se

dijo en escrito de subsanacion:

“ ..la suma que se expresa, es con el fin de determinar la competencia en razén de

la cuantia y se fija conforme a los recibos de pago expedidos por la profesional del
derecho y las consignaciones adelantadas a la cuenta bancaria indicada a tal
efecto, ala senora, ZULIMA CRUZ GRANDA y al senor, ALBERTO GOMEZ PALACIO, por
lo que se establecen en la suma de ($ 82'104.860).

(...) No se pretende indemnizacién de perjuicios, por lo tanto, NO hay lugar a
juramento estimatorio.

(..)"

Lo que, acorde con las nuevas pretensiones establecidas en el escrito de
cumplimiento de exigencias, pdgina 8 del pdf archivo 5 del expediente, se
eliminéd la pretensiéon indemnizatoria por incumplimiento del contrato, de allilo
innecesario de entrar a especificar de dénde sale la cifra, mdxime que se
adujo, correspondia a los pagos efectuados por la compraventa de los
derechos o crédito, en virtud de la cesidon aludida en el intfroductor

demandatorio.

8 En el pie de pdgina de la cita corresponde al nro. 1y dice: “Cddigo Civil Colombiano ARTICULO 717.
FRUTQOS CIVILES. Se llaman frutos civiles los precios, pensiones o,cdnones de arrendamiento o censo, y los
intereses de capitales exigibles, o impuestos a fondo perdido. Enfasis anadido.”

Edificio “José Félix de Restrepo” (Palacio de Justicia) Carrera 52 No. 42-73 Of. 1302




RAMA JUDICIAL

REPUBLICA DE COLOMBIA

Bajo ese andlisis, el requisito exigido se vuelve innecesario y por ende no era
motivo de rechazo de la demanda. Bastaba al demandante con afirmar en
cudnto estimaba la cuantia indicando un valor determinado, como lo dijo en
este caso, sin necesidad de entrar a explicar como llega a ella, maxime si la
pretension indemnizatoria la retird de la demanda en cumplimiento de la
exigencia legal del art. 82 nral. 9 del C. G del P. en cita. Argumento suficiente

para revocar por este aspecto, la decision impugnada.

» Ahora, es posible igual predicamento respecto de los requisitos

contenidos en los NUMERALES 6, 8, y 10 del auto inadmisorio.

Los anteriores numerales tienen de comun, precisar hechos y pretensiones
acorde con la accidon que se pretende instaurar. Y, se sugiere o insinUa en esas
exigencias, que si lo ejercido obedece ala declaracion de incumplimiento del
contrato debe observarse: a). la consecuencial indicando si es la resolucion
del mismo o su cumplimiento; b). explicar la causal de incumplimiento del
contrato, en qué consistid y c)-. Ajustar los hechos y pretensiones a esa accion,
pues consideraba el funcionario judicial que no se enconfraban en coherencia
con lo senalado en la demanda sobre la declaracién de validez y eficacia del

contrato.

Bien resulta claro para esta segunda instancia que, ante la cantidad de
exigencias aclaratorias para el funcionario judicial que recaen sobre los
hechos de la demanda y pretensiones, que como ya se expuso, son mas del
resorte aclaratorio de puntos que consideré oscuros el funcionario, mas que
formales de la demanda, estos tres puntos resultaban innecesarios en su
reclamacion de precision con fundamento en el art. 82 del C.G. del P., pues,
tanto en el poder, los facticos de la demanda como la primera de las
pretensiones se guardd coherencia al indicar que se quiere obtener la
declaraciéon de que ese contrato suscrito entfre Delia y la abogada LUCELLY
FERNANDEZ PEREZ, tiene “plenos efectos juridicos” y por ello, se fij6 como
“PRETENSIONES...1.1. PRINCIPALES

1.1.1 Que se declare que es vdlido y surte todos los efectos juridicos, el contrato que
comporta la cesion del derecho en litigio o del derecho de crédito, efectuado por la
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abogada, LUCELLY FERNANDEZ PEREZ con c.c. Nro. 32.429.050 de Medellin, y Tarjeta
Profesional Nro. 42.527 del C. S. de la Judicatura, en nombre y representacion de la
sefAora, ESTHER JULIA HOYOS GONZALEZ, c.c. 32.525.193, (...)."

Notese como no era necesario plantear fundamentos facticos y juridicos del
incumplimiento, frente a esta pretension de declaracion de los plenos efectos
juridicos de un contrato suscrito entre Delia y la abogada LUCELLY FERNANDEZ

PEREZ, es decir, procurar de materializar un acuerdo de voluntades.

Ahora, cosa distinta es el encontrar el operador juridico que existe una
indebida acumulacién de pretensiones respecto de las restantes pretensiones
consignadas en la demanda, que, si asi se considera, lo habilitaba para pedir
se observen las reglas que existen a fin de lograr cumplir el mandato legal para

admitirse la demanda.

Sin embargo, en atencion a la exigencia de los numerales 6, 8 y 10 del auto
que inadmite la demanda, el abogado termina entendiendo que debia
cambiar, replantear, o formular nuevas pretensiones, lo que entrana realmente

una reforma a la demanda en voces del art. 93 del régimen procesal vigente:

“1. Solamente se considerard que existe reforma de la demanda cuando haya
alteracion de las partes en el proceso, o de las pretensiones o de los hechos en que
ellas se fundamenten, o se pidan o alleguen nuevas pruebas. (...)".

Incluso en el memorial de cumplimiento de exigencias anuncia el apoderado
de la parte demandante que obedece y procede a “las adecuaciones por

orden del juzgado”.
Es asi como se establece que las pretensiones son:

“Primera: Que se declare el incumplimiento de confrato de cesién de derechos
litigiosos, por parte de las sefioras, ESTHER JULIA HOYOS GONZALEZ, Y LUCELLY PEREZ
FERNANDEZ conforme a los hechos referidos, en el acdpite correspondiente.

Segunda: Que se ordene a la sefiora, ESTHER JULIA HOYOS GONZALEZ, suscribir el
documento anexo a la presente demanda, con el propdsito de que el mismo, agote
su objeto de prestar mérito, de forma tal que se ftransfieran los derechos litigiosos,
cedidos mediante contrato de compraventa a la sefora, DELIA MARIA MORERA
ROLDAN.
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Tercera: Que en caso de que la sefiora, ESTHER JULIA HOYOS GONZALEZ sea
contumaz a suscribir el mencionado documento, lo firme el sehor Juez de
conformidad a lo establecido en la norma que gobierna la materia.

Cuarta: Que de ninguna manera, se entfienda que con la presentes accion, se
pretende resolver el contrato de compraventa de derechos litigiosos, que lo que se
busca es que se declare su incumplimiento y se ordene el cumplimiento del mismo.

Quinta: El inmueble sobre se cedieron lor (sic) derechos litigiosos y el que se ejerce el
derecho, se encuentra ubicado en calle 58 No. 27-4 y demarcado por los siguientes
linderos: Por el Norte en 16 varas con 25 cm (11 metros 2), con el lote No. 57 de
propiedad de Teresa Gutiérrez de Alzate; Por el Oriente en 25 varas con 40 cm (16
metros 2) con la carrera 27, por el Occidente en 12 varas (8 metros 2) con la carrera
27 A; y por el Suren 18 varas con 25 cm (12 mefros 2) con la calle 58, antes camino de
Guarne Antioquia.

(..)".

Pretensiones que realmente revisten esa condicion de tal, de la primera a la
tercera. Pues la 4%y 59 no lo son. En la misma linea lo afirm& el recurrente en el
escrito de censura. Y presenta un supuesto factico para respaldarlas, que si
bien no resultan muy claros, al dar lectura integral a la demanda inicial, la
subsanacion y sus nuevas pretensiones, en via de interpretacion, el juez puede
concluir que el abogado adecud esa demanda a la accion contemplada en
el art. 1546 del Codigo Civil, esto es la condicion resolutoria tacita que alli se
regula, y que, va envuelta en los confratos bilaterales en caso de
incumplimiento por uno de los confratantes de lo pactado, dando la facultad
al contratante cumplido, de solicitar su complimiento o su resolucién con
indemnizacion de perjuicios en ambos eventos. De alli que, la referida
exigencia se considera por esta agencia judicial?, en sede de apelacion, se ha
subsanado y no era posible su rechazo, siendo motivo para revocar la decision

frente a esas causales de rechazo.

9¢(.)

4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.

5. Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados
y numerados,

8. Los fundamentos de derecho.”
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Los siguientes requisitos, formales por demds, son los que en realidad

constituyen motivo de rechazo.

> En los NUMERALES 9 Y 18 de la providencia que inadmitid la demanda,
se exigidé en el primero referido, utilizar la técnica de acumulacion de
pretensiones acorde con la accidon o demanda que se formule. Incluso
se advirtio que de fratarse de la senalada en el art. 1542 del Régimen
Civil, se estableciera cudl seria principal, cudl consecuencial y cudl

subsidiaria.

En lo que atane al numeral siguiente, el 18, se requirid para aportar
prueba sumaria del envio simultdneo de la demanda y escrito de
subsanacion previsto en el arficulo 6 del Decreto 806 de 2020, ademds
de aportar un escrito integro de demanda cumpliendo estas exigencias,

para facilitar el estudio de la misma.

Bien, resulta cierto que el demandante afirmd que con la explicacion de la
exigencia del numeral 8° quedaba cumplida la exigencia del numeral 9. Sin
embargo, considera esta agencia judicial que ni en la demanda inicial ni en
la modificaciéon que sufre en cumplimiento de requisitos, se presenta la

demanda en debida forma, en cuanto a la acumulacién de pretensiones.

La inadecuada «acumulaciéon de pretensionesy que regula el art. 88 del C.
General del Proceso, consiste en que, cuando se formulan varias solicitudes al
mismo fiempo para que sean resueltas en una sola sentencia, existen algunas
o alguna que no cumple la regla para su acumulacién, bien porque no se
puede surtir por la misma cuerda procesal; ora, porque unas son consecuencia
de ofras y asi se debe exponer, o ya, porque, existiendo exclusion entre ellas,
deba establecerse cudl serd la principal y cudl se resolverd de forma subsidiara
de no tener éxito la principal. De no observarse esa técnica, resulta

desconociéndose el contenido del art. 88 en referencia.

Edificio “José Félix de Restrepo” (Palacio de Justicia) Carrera 52 No. 42-73 Of. 1302




RAMA JUDICIAL

REPUBLICA DE COLOMBIA

Para el que nos concita, tanto en la demanda primera como en la que se
formula y replantea como respuesta a la subsanacion de exigencias, no se

cumple esa técnica.
Se formulan en la demanda primera:

“1.1.1.Que se declare que es vdlido y surte todos los efectos juridicos, el contrato que
comporta la cesion del derecho en litigio o del derecho de crédito, efectuado por la
abogada, LUCELLYFERNANDEZ PEREZ, con c.c. Nro. 32.429.050 de Medellin, y Tarjeta
Profesional Nro. 42.527 del C. S. de la Judicatura, en nombre y representacion de la
sefAora, ESTHER JULIA HOYOS GONZALEZ, ...

1.1.2. Que se condene a reparar los danos y perjuicios, que, con el incumplimiento de
confrato, se ocasionaron a la demandante.

1.1.3. Que en caso de que se considere que el poder no es suficiente, se ordene a la
sefiora ESTHER JULIA HOYOS GONZALEZ, suscribir el documento que a la presente
demanda se adjunta, a fin de que se materialice la cesion de derechos litigiosos o de
crédito, en cabeza de mi prohijada o en caso de que esta sea contumaz a firmar el
mismo, lo haga el Honorable funcionario que conozca del presente proceso, de
conformidad a como lo ordena la norma, que gobierna la materia.

1.1.4. Que se sancione de manera correspondiente a la senora, ESTHER JULIA HOYOS
GONTZALEZ por haberse retirado de la audiencia de conciliacién, comportamiento
que puede asimilarse a la inasistencia a la audiencia, dado que falta su firma en la
constancia. (...)"

Pretensiones que como se observa, adolecen de la técnica de acumulacion,
pues alli se desconoce cudles serdn las principales y/o cudles consecuenciales
y/0 subsidiarias, concretamente al 1.1.1 y la 1.1.2; menos se replantea en
referencia a la exclusion que existe entfre las formuladas en los numerales
anteriores con respecto ala del numeral 1.1.3., propia esta Ultima de procesos

ejecutivos.

Igual predicamento sugiere las pretensiones consignadas en escrito de
cumplimiento de exigencias para admision de la demanda, pues sus nuevas

pretensiones:

“Primera: Que se declare el incumplimiento de confrato del cesion de dereqhos
litigiosos, porparte de las senoras, ESTHER JULIA HOYOS GONZALEZ, Y LUCELLY PEREZ
FERNANDEZ, conforme a los hechos referidos, en el acdpite correspondiente.
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Segunda: Que se ordene a la sefiora, ESTHER JULIA HOYOS GONZALEZ, suscribir el
documento anexo a la presente demanda, con el propdsito de que el mismo, agote
su objeto de prestar merito, de forma tal que se fransfieran los derechos litigiosos,
cedidc;s mediante contrato de compraventa a la sefiora, DELIA MARIA MORERA
ROLDAN.

Tercera: Que en caso de que la sefiora, ESTHER JULIA HOYOS GONZALEZ sea
contumaz a suscribir el mencionado documento, lo firme el senhor Juez, de
conformidad a lo establecido en la norma que gobierna la materia.

(...)", Contienen una exclusion entre si, como ocurre la declaratfiva primera con

la segunda y tercera que corresponde a procesos de ejecucion.

De tal manera que, existiendo una indebida acumulacidn de pretensiones, por
no atender a las exigencias del juez en el auto inadmisorio que se regula por el

art. 88 del C.G. del Proceso, era motivo de rechazo de la demanda.

Finalmente, debe decirse que la integraciéon de la demanda no se justifica si
no es en términos del art. 93 ibidem, esto es, cuando de reforma a la demanda
se trata, lo que no se plantea por la parte demandante, ni se entendid por el
juez, por ello no era exigencia formal y no debié rechazarse la demanda por

esto.

En cuanto a la remision de la demanda y subsanacion a la confraparte para
cumplir con lo ordenado en el articulo 6 del Decreto 806 de 2020, hoy ley 1322
de 2022, se observa el cumplimiento de forma parcial, pues, en el archivo en
PDF 05 pdgina 1 reposa constancia del envio conjuntamente al Juzgado y ala
codemandada Lucelly Ferndndez Pérez al correo

lucellyfernandez@gmail.com, el cual se denuncid perteneciente a ésta, como

se observa en captura de pantalla, donde el adjunto alude al cumplimiento

del requisito.
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De: Abogadosrojoymesa <abogadosrojoymesa@gmail. com>

Enviado: jueves, 8 de julio de 2021 10:35a. m.

Para: Juzgado 06 Civil Municipal - Antioguia - Medellin <cmpll&med @cendoj.ramajudicial gov.co>;
lucellyfernandez@gmail.com <lucellyfernandez @gmail.com:

Asunto: Fwd: PODER

Contrario ocurrié con la demandada Esther Julia Hoyos Gonzdlez, a quien si
bien se le remitid copia de la demanda segun el archivo PDF 03 pdg. 3 del
expediente digital, no se cumple con la remision del de subsanacion, pues se
presentd una justificante que no permite el legislador y de forma
extempordneaq, en gracia de discusion y asi admitirse, se aporta con el recurso
formulado a la providencia del rechazo, segun archivo 08, pagina 12. Mismo

que no da cuenta, no prueba sumariomente, que documento es el remitido.

Por ello, era motivo suficiente para rechazar la demanda y por ello se ha de

confirmar la decision, bajo las explicaciones de esta agencia judicial.

Bajo este orden de ideas, se confirmard el auto del 23 de julio de 2021, proferido
por el Juzgado Sexto Civil Municipal de Oralidad de Medellin, que rechazo la
demanda por no satisfacer la totalidad de las exigencias formales para admitir

la misma.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Civil del Circuito de Oralidad de
Medellin

RESUELVE
PRIMERO: CONFIRMAR el auto de fecha de 23 de julio de 2021, que rechazé la
demanda por falencias formales de la misma, segun las razones expuestas en

la parte motiva de esta providencia.
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SEGUNDO: No condenar en costas en esta instancia.

NOTIFIQUESE
b

__\/\J

ol
YOLANDA ECHEVERRl}B’OHﬁCTUEz
JUEZ
JEVE
Firmado Por:

Yolanda Echeverri Bohorquez
Juez Circuito
Juzgado De Circuito
Civil 009
Medellin - Antioquia

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,
conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0d60178594d27e6b66b52¢29d932¢9¢c549¢c424c6d1a215a2896ec59d113c3cca
Documento generado en 19/04/2023 04:33:42 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica
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