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RAMA JUDICIAL
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO NOVENO CIVIL DE ORALIDAD DEL CIRCUITO

Constancia secretarial:
Senora Juez, le informo que una vez revisado el correo electronico y el sistema de
consulta de procesosi, de lo que se adjunta capturas de pantalla al final de este
documento, no se encontraron memoriales dirigidos al presente proceso entre el 05 de
septiembre de 2022 y el 12 de septiembre de 2022.
19 de septiembre de 2022
LINA M. MARULANDA B.

Oficial mayor.

Medellin, diecinueve (19) de septiembre de dos mil veintidds (2022)

PROCESO Verbal - Pertenencia

DEMANDANTE | Carlos Mario Londono

DEMANDADO | Juan Camilo Garcia Arroyave

RADICADO 05001-40-03-008-2019-00329-01
PROCEDENCIA | Juzgado Octavo Civil Municipal de
Oralidad de Medellin

INSTANCIA Segunda instancia — Apelacion de sentencia
DECISION Declara desierto recurso

Se procede a resolver sobre la omisidon de sustentarse el recurso de apelacion
presentado por la parte demandada, contra la sentencia del 12 de octubre
de 2021, proferida por el Juzgado Octavo Civil Municipal de Oralidad de

Medellin, bajo las siguientes,

CONSIDERACIONES

1. La regulacioén del recurso de apelacion en el C.G.P.

Es claro que el recurso de apelacion de sentencias interpuesto con
posterioridad a la vigencia del Decreto 806 de 2020 (hoy Ley 2213 de 2022) se
rige por las disposiciones del Codigo General del Proceso, con las puntuales
modificaciones introducidas por aquél Decreto que, bdsicamente, tocan con

su frdmite ante el ad-quem y con la forma en que se decide.
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Es asi como, la normatividad que regula el recurso de apelacion en lo que
atane a la sentencia en el Cédigo General del Proceso, concretamente del
arficulo 320 al arficulo 330, comprende varios momentos, donde el primero
refiere a su interposicién, el cual tiene que darse de manera verbadl,
inmediatamente después de pronunciada la sentencia cuando ésta fue
emitida en audiencia, debiendo el juez resolver sobre su concesion al finalizar

aquella, aungque no se hubiesen senalado alli los reparos concretos (Art. 322-1).

Un segundo momento que corresponde al senalamiento de los reparos
concretos, lo que, conforme al segundo inciso del numeral 3° del articulo 322
puede hacerse al momento mismo de interponer el recurso en audiencia, o
dentro de los tres (3) dias siguientes a su finalizaciéon. Senalamiento de reparos
gue supone precisar brevemente los reproches que se hacen a la decision y
“sobre los cuales versard la sustentacion que hara ante el superior”. Si no se
senalan los reparos concretos en la forma y oportunidad previstas, el juez de

primera instancia declarard desierto el recurso.

Y ello es asi debido ala limitante que a la competencia del juzgador Ad-quem
impone el mismo estatuto, este no puede abordar oficiosamente aspectos no
reparados por el apelante, salvo que se frate de asuntos sobre los cuales deba

el superior pronunciarse oficiosamente (articulo 328 C.G.P.).

El tercer y Ultimo momento es el de la sustentacion, el cual, por mandato
imperativo de la ley tiene que surtirse ante el superior, so pena de que este lo
declare desierto de conformidad con el inciso cuarto del ordinal 3° del articulo
322 del C.G.P. En tal sentido dice la norma:

“...Si el apelante de un auto no sustenta el recurso en debida forma y de manera
oportuna, el juez de primera instancia lo declarard desierto. La misma decision
adoptard cuando no se precisen los reparos a la sentencia apelada, en la forma
prevista en este numeral. El juez de segunda instancia declarara desierto el recurso
de apelacidn contra una sentencia que no hubiere sido sustentado.” (Negrillas propias

del Juzgado).
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2. De las modificaciones introducidas en la materia por el Decreto 806 de 2020
(hoy Ley 2213 de 2022).

Sealo primero destacar que entre los considerandos del citado decreto se lee:
“(QJue este marco normativo procurard que por regla general las actuaciones
judiciales se tramiten a través de medios virtuales y excepcionalmente de manera
presencial. Por lo que se debe entender que las disposiciones de este decreto
complementan las normas procesales vigentes, las cuales seguirdn siendo aplicables

a las actuaciones no reguladas en este decreto”. (negrillas propias).

Ya en lo referente al recurso de apelacidon de sentencias, el articulo 14 del
Decreto 806 de 2020 (hoy articulo 12 de la Ley 2213 de 2022) es del siguiente

tenor, y en lo pertinente:

“(A)pelacién de sentencias en materia civil y familia. El recurso de apelacion contra
sentencia en los procesos civiles y de familia, se tramitard asi:

(...)

“Ejecutoriado el auto que admite el recurso o el que niega la solicitud de pruebas, el
apelante deberd sustentar el recurso a mds tardar dentro de los cinco (5) dias
siguientes. De la sustentacion se correrd traslado a la parte contraria por el término de
cinco (5) dias. Vencido el término de traslado se proferird sentencia escrita que se

nofificard por estado. Si no se sustenta oportunamente el recurso, se declarara

desierto...” (negrillas propias).

De suerte que sélo modificd el citado cuerpo normativo lo atinente a la forma
de sustentar y decidir el recurso que, para los interpuestos a partir de su
vigencia, ya no seria oral en audiencia (salvo si se decretan pruebas), sino por
escrifo presentado a través de medios virtuales, dentro de los cinco dias
siguientes a la ejecutoria del auto que lo admite o del que niegue la solicitud
de pruebas. No se modificd el contenido de la sustentacion que, entonces
continda regido por el inciso final del articulo 327 del C.G.P. conforme al cual

“(E)l apelante deberd sujetar su alegacion a desarrollar los argumentos expuestos
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ante el juez de primera instancia”. Tampoco se modificod la consecuencia que se

deriva del incumplimiento de la referida carga.

De lo visto se sigue que no es sustentacion del recurso lo que se hubiese
esgrimido ante el a-quo en la oportunidad prevista por el articulo 322 numeral
3°, segundo inciso C.G.P., lo hasta alli actuado no constituye mdas que el
senalamiento de los reparos concretos. Pues, la sustentacion es el tercer paso
en la regulacion de la apelacion de sentencias, la cual, por mandato legal,
tiene que surtirse en principio ante el superior, debiéndose precisar ademds
que consiste en ampliar, extender, ensanchar, explicar, perfeccionar,
esclarecer, en fin, desarrollar los argumentos expuestos ante el a-quo, sin
desbordar los reparos concretos senalados en oportunidad, que por demds
tienen que referirse, obviamente, a lo que constituyd el sustento de la decisidon

atacada.

3. Linea jurisprudencial de declarar desierto el recurso por falta de sustentacion

en sede de segunda instancia.

3.1. La decisidén de declarar desierto el recurso por falta de sustentacidon en
sede de segunda instancia, tiene sustento en la linea desarrollada en sede de
tutela porla Sala Laboral de la Corte Suprema de Justicia -mediante sentencias
en las que revoca las decisiones de tutela proferidas por la Sala Civil de esa
Corporacion- al acoger sin excepcion alguna la postura de la Corte

Constitucional expuesta en la sentencia SU 418 de 2019, segun la cual:

“De acuerdo con esa metodologia de interpretacion, el recurso de apelacion debe
sustentarse ante el superior en la audiencia de sustentacion y fallo, y el efecto de no

hacerlo asi es la declaratoria de desierto del recurso”.

3.2. Pertinente resulta también, traer a colacion lo que de forma reciente ha
expresado la Corte Suprema de Justicia sobre la sustentacion del recurso de
alzada en materia civil; asi, en sentencia STL 8372 de 2022 y refiriendo a ofras

providencia anteriores, la Sala Laboral de dicha Corporacioén, al estudiar en
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sede de segunda instancia una accidon de tutela formulada contra un Tribunal
del Distrito Judicial, precisamente por la declaratoria de desierto de un recurso

de apelacion de sentencia por falta de sustentacion, reitero:

“...Ahora, es menester senalar que esta Sala difiere del criterio expuesto en primera
instancia constitucional, segun el cual, la sustentacion del recurso en segunda
instancia no era necesaria, siempre y cuando se hubiera presentado los argumentos
suficientes ante el a quo, pues si bien esta Corporacion en oportunidad anterior
enconfraba que tal exigencia violaba el debido proceso, lo cierto es que de
conformidad con la sentencia CC SU418-2019, esta colegiatura modificé su criterio,

tal como se indicd en la sentencia CSJ STL2791-2021."

En la providencia CSJ STL 7317-2021 se dijo:

“...Adviértase como el fallador convocado empezd por indicar que el Decreto 806 de
2020 impone a la parte recurrente el deber de sustentar el recurso de apelacion ante
el juzgador de segundo grado, una vez ejecutoriado el auto que admitio la alzada.
La omision de dicha carga conlleva a la declaratoria de desierto, normativa que
«guarda relacion con el precepto 322 del CGP, eso si, estructurdndose ahora un
trdmite escritural en el evento de no ser necesario el decreto de pruebas en segundo

nively.

La sentencia CSJ STL2791-2021 también adujo lo pertinente de declarar
desierto el recurso de alzada cuando se omite la sustentacion ante el juez de

apelacion:

“En el caso particular que se revisa, debe indicarse que esta Sala al realizar un nuevo
estudio del articulo 322 del Cédigo General del Proceso, considera que en efecto la
consecuencia de la no sustentacion del recurso de apelacién en segunda instancia,
al margen de que los reparos concretos se hubieren presentado en la audiencia y la
sustentacion se haya hecho por escrito ante el juez singular, es la declaratoria de
desierto de la alzada, pues asi lo dejé consagrado el legislador...” (Negrillas para

destacar).
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3.5. Finalmente, se encuentran Autos proferidos en el H. Tribunal Superior del
Distrito Judicial de Medellin, en la Sala Segunda de Decision por la Magistrada
Sustanciadora, Dra. Martha Cecilia Ospina Patino! donde se declara desierto
elrecurso de apelacion cuando se omite sustentar ante el juez de la apelacion.

En tal sentido se afirmo:

“el articulo 14 del Decreto 806 de 2020 se acudid a lo escritural para efectos de la
sustentacion del recurso de alzada (ahora es regulado de igual manera enla Ley 2213
de 2022). Sin embargo, lo cierto es que esa modificacion introducida por el Gobierno

Nacional, apenas cambid la forma de satisfacer dicha carga, pero jamds el momento

o etapa en la cual debe hacerse, por lo que no se puede admitir otra interpretacion

en el sentido de avalar un momento diferente al expresado por el legislador, para

sustentar los reparos senalados ante el juez de primera instancia, asi estos se hubieren
presentado de manera escrita (ver al respecto, las sentencias STL7317 de 16 de junio
de 2021; STL5524 de 27 de abril de 2022; STL6925 de 18 de mayo de 2022; STL7455 de
24 de mayo de 2022; STL9034 de 13 de julio de 2022, enfre oftras).” -Negrillas para

resaltar-

Enidéntico sentido la Sala Segunda de Decision Civil del H. Tribunal Superior de
Medellin, en providencias de la Magistrada, Dra. Piedad Cecilia Vélez Gaviria?

donde se expuso:

“Ya en lo referente al recurso de apelacion de sentencias, el art. 14 (...) sélo modifico
el citado cuerpo normativo lo atinente ala forma de sustentar y decidir el recurso que,
para los interpuestos a partir de su vigencia, ya no seria oral en audiencia (salvo si se
decretan pruebas), sino por escrito presentado a través de medios virtuales, dentro de
los cinco dias siguientes a la ejecutoria del auto que lo admite o del que niegue la
solicitud de pruebas. No se modificé el contenido de la sustentacidon que, entonces

continda regido por el inciso final del articulo 327 del C.G.P.

(...)

! Rad. 05001-31-03-009-2019-00072-01, NATALIA DAVID VIDES Y OTROS contra COOPERATIVA
ESPECIAL DE TRANSPORTES -SETRANS-. Rad. 05001-31-03-009-2019-00072-01, RUTH DEL
SOCORRO ALVAREZ POSADA contra VICTORIA MARIA DEL PILAR JIMENEZ DE OSORIO. Rad.
05001-31-03-005-2016-00330-01, JOHN JUVER GOMEZ PEREZ contra HONORIO DE JESUS GOMEZ
BETANCUR Y OTROS. M.P. MARTHA CECILIA LEMA VILLADA.

2 Rad. 05001 31 03 014 2016 00543 01, GUILLERMO DE JESUS OCAMPO TAMAYO contra
SALUDCOOP EPS EN LIQUIDACION. M.P. PIEDAD CECILIA VELEZ GAVIRIA.
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De lo visto se sigue que no es sustentacion del recurso lo que se hubiese esgrimido
ante el a-quo en la oportunidad prevista por el articulo 322 numeral 3- segundo inciso
C.G.P; lo hasta alli actuado no constituye mds que el senalamiento de los reparos
concretos. La sustentacion es el tercer paso en la regulacion de la apelacion de
sentencias, la cual, por mandato legal, tiene que surtirse en principio ante el superior,
(...) esa disertacion asi hecha ante el superior, lo que otorga a la vez que define la
competencia de este para decidir, conforme al articulo 328, que tampoco fue

modificado por el citado decreto 806. ..."”

En el mismo sentido, se encuentra el Auto proferido en la Sala Séptima de

Decision Civil del H. Tribunal Superior de Medellin3 que sobre el tema expone:

“(...) dentro del término concedido no se recibié pronunciamiento alguno de la parte
recurrente en apelacion, transcurriendo el término en silencio, ..., por lo cual se torna
imperativo actuar de conformidad con lo prescrito en la dltima parte delinciso tercero
del articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, disposicion normativa que establece que si no
se sustenta oportunamente el recurso, se declarard desierto y que resulta a tono con

lo dispuesto por el Codigo General del Proceso.

(...) incluso reiterado por la Corte Constitucional en la Sentencia SU 418 del 11 de
septiembre de 2019, en la que se senala que la sustentacion del recurso de apelacién
debe hacerse ante el superior en la segunda instancia, es decir, de acuerdo a las
condiciones actuales, debe entenderse que se hace por escrito durante el término de
traslado otorgado para tal fin, de conformidad con la Ley 2213 de 2022 que estableci6
como permanente el Decreto expedido por el Estado de emergencia.

... maxime si se tiene en cuenta que la oportunidad procesal para que la parte que
no apeld conozca lo dicho por el recurrente, es el fraslado de la sustentacion que estd
regulada para la segunda instancia.

Adicional a lo anterior, conforme al articulo 12 de la Ley 2213 de 2022, la obligacién
para sustentar el recurso esta delimitada hasta mds tardar los 5 dias después de la
ejecutoria del auto que admite la apelacion, iniciando ese término desde el momento
en que queda ejecutoriado dicho auto admisorio del recurso, incluso, podria
ampliarse desde que este auto se nofifica, actuaciones todas que se dan ante el Juez

de segunda instancia, conservdndose asi la estructura compleja que actualmente

3 Rad. 05001 31 03 012 2018 00292 01, BERNARDO ABEL HOYOS MARTINEZ contra MERCADERIA
S.A.S. M.P. MARTHA CECILIA OSPINA PATINO.
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tiene el recurso vertical y permitiendo que la parte contraria conozca de la existencia

del escrito, en la oportunidad procesal pertinente.” (Negrillas propias.)

En la misma linea, se cuenta con la Decisidon de la Sala Unitaria de Decision Civil
del Tribunal Superior de Medellin, Mag. Sustanciador, Dr. Julién Valencia

Castano4, donde se sostuvo:

“Ha de aclararse que si bien en anteriores ocasiones, esta Sala, en forma mayoritaria
venia sosteniendo que era suficiente con que el apelante hubiere sustentado el
recurso en primera instancia, postura que también fue acogida en algunos
pronunciamientos de la Sala de Casacion de Civill, sin embargo, en reciente decision
de tutela la Sala Laboral de la H. Corte Suprema de Justicia, en sentencia de tutela
STL 3006-2022 Radicacion n° 96693 del pasado 09 de marzo de 2022, interpuesta
contra esta Sala de Decision con ocasion del proceso con radicado 05001 31 03 005
2019 00312 01, revocd la tutela de la Sala Civil y ordené al suscrito que debia dejar sin

efecto lo actuado, y, en su lugar, declarar desierto el recurso de apelacion.

(...) Por consiguiente, en aras de ser obsecuentes con el precedente constitucional en
cita y evitar un desgaste innecesario de la administracion de justicia, ante la ausencia
de sustentacion del recurso de apelaciéon en segunda instancia, no queda ofro
camino que declarar desierto el recurso de apelacioén, tal y como se anticipé al inicio

de esta providencia.” (Negrillas para destacar).

Y para terminar con la linea jurisprudencial que se ha realizado para justificar
la decision que en esta oportunidad se toma, corresponde a la proferida por
nuestro Tribunal Superior de Medellin, Sala Civil de Decisién Unitaria, decisién

del Magistrado sustanciador, Dr. Carlos Arturo Guerra Higuitas quien explico:

“Verificada la actuacion surtida en primera instancia, se advierte que el recurrente al
momento de formular la alzada, ademas de exponer los reparos concretos en contra

de la sentencia de primer grado, enuncié los argumentos en los cuales soportaba los

4 Rad 05001 31 03 012 2019 00243 02, MARIO IVAN SIERRA CIFUENTES Y OTROS contra BETSABET
CORREA BUILES Y OTROS, M.P. JULIAN VALENCIA CASTANO.

5 Rdo. 05001 31 03 003 2017 00468-02, LUZ MARINA HENAO RUIZ Y OTROS confra AMBULANCIAS
BIOSALUD S.AS. Y OTROS. M.P. CARLOS ARTURO GUERRA HIGUITA
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mismos, lo que en principio podria considerarse como la sustentacion de la apelacién
impetrada, ante el a quo, dando lugar a definirse de fondo el recurso vertical, como
lo habia venido haciendo este Despacho desde fecha reciente, con fundamento en
la sentencia del 19 de mayo de 2021, radicado STC5569-2021, MP. AROLDO WILSON
QUIROZ MONSALVO.

Sin embargo, mediante sentencia SC3148-2021, Radicacion 05360 31 10 002 2014
00403 021, M.P. ALVARO FERNANDO GARCIA RESTREPO, de julio 28 de 2021, La Corte
Suprema de Justicia, Sala Civil, unificé la posicion respecto del trdmite de la apelacién
y del momento procesal en el cual el recurrente debia sustentar la apelacion
promovida en contra de la sentencia, y explicod el magistrado ponente que, se hacen
necesarios dos aspectos fundamentales en una apelacion, (i) los reparos concretos,
en primera instancia y (ii) la sustentacion, que se debe dar en la segunda instancia
frente al superior encargado de dicho recurso; no obstante los pasados
pronunciamientos que se habian dado especialmente en sede de tutela, donde se
habia admitido que era vdlido considerar que el recurso habia sido sustentado en
primera instancia, cuando ademds de exponer los reparos concretos el apelante
realizaba la sustentacion misma del recurso.

Asi las cosas, la citada Corporacion, establecio que los reparos concretos se debian
presentar ante el Juez de primera instancia, conforme a lo establecido en el inciso 2°
del numeral 3° del precepto 322 del Cédigo General del Proceso; y la sustentacion
debia hacerse ante el Superior, aun bajo la vigencia del Decreto 806 de 2020.

... una cosa es la activacién del recurso de apelacion con los reparos concretos que
se advierten o manifiestan en primera instancia, y otra muy distinta es la sustentacion
que debe readlizarse en segunda instancia dentro de la oportunidad establecida por
el legislador.

Por tanto, este Despacho acogiendo la nueva posicion de la Corte, donde ademds
unifica la posicion sobre la materia, no puede tener como sustentacion lo expuesto
ante el juez de primer grado, pues la misma debi6 realizarse en esta instancia, dentro
de los cinco (5) dias siguientes a la ejecutoria del auto que admite el recurso de
apelacién, conforme lo senala el articulo 14 del citado Decreto, ..."” (Negrillas propias

del Despacho).

Caso concreto: Habiéndose corrido traslado para sustentar la apelacion
mediante providencia del 02 de septiembre de 2022, de conformidad con lo

previsto en el articulo 14 del Decreto 806 de 2020, vigente para la fecha de
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presentacion del recurso y traslado del mismo, en armonia con los articulos 327
y 322, ambos del C. G. del P., lo primero en advertir el juzgado, es que, la parte
apelante no radicé memorial alguno ante este Despacho para efectos de
cumplir con la carga de sustentacion impuesta en auto del pasado 02 de
septiembre de 2022.

Por lo tanto, sin que la parte interesada hubiera cumplido con la obligacion
procesal de sustentar el recurso denfro del término procesal otorgado para
ello, segun la constancia secretarial que antecede, en aras de ser
consecuentes con el precedente constitucional en linea jurisprudencial acd
desarrollada, ante la ausencia de sustentacion del recurso de apelacion en

esta segunda instancia, es que se declarard desierto el referido recurso.
En mérito de lo expuesto el Juzgado Noveno Civil del Circuito de Medellin,
RESUELVE

PRIMERO: Declarar desierto el recurso de apelacion presentado por la parte
demandada contra la sentencia calendada el 12 de octubre de 2021,
proferida por el Juzgado Octavo Civil Municipal de Oralidad de Medellin, por

no haberse sustentado en esta instancia.

SEGUNDO: Ejecutoriado el presente auto, vuelva el expediente al Despacho
de origen. Sin costas.
NOTIFIQUESE

D

)ﬂgwo/ ad
YOLANDA ECHEVERRI B’(,)H(')RQUEZ
JUEZ

——

L.M.

i Consulta realizada el 14 DE SEPTIEMBRE DE 2022
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Astuacién FechaActua._| Inicial Final [ Folios | Cuademos | Témino? | Tipods Tém
Fijacion estado 2372022 5/03/2022 5/03/2022 Eil Legal
[ &uto admite recurso apelacién 2/03/2022 ND Hinguno
ﬂ Radicacion de Proceso 29/03/2022 28/03/2022 28/03/2022 NO Minguro
< >
Actuacion registrada el 02/09/2022 a las 16:44:11.
‘ ‘ ‘ ‘ 1 de 1 Fecha de Presentacién 28/03/2022 Blanquear todo

354p.m [CAPS |NUM
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