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“RAMA JUDICIAL
REPUBLICA DE COLOMBIA
JUZGADO NOVENO CIVIL DE ORALIDAD DEL CIRCUITO

Medellin, frece (13) de junio de dos mil veintidds (2022)

PROCESO Verbal — Responsabilidad civil extracontractual
DEMANDANTE | Maria Cecilia Gonzdlez Miranda y Luis Alberto

Gaviria Bedoya

DEMANDADOQO | Mauricio Vallejo Moreno y Seguros Comerciales
Bolivar S.A.
RADICADO 050013103 009 2022 00008 00

ASUNTO -. No repone. Concede apelacion.
-. Se incorporan elementos de prueba y en
conocimiento de las partes

Se procede a resolver el recurso de reposicidon y en subsidio apelacion
interpuesto por el apoderado judicial del demandado MAURICIO VALLEJO
MORENO, frente al auto del 20 de abril de 2022, a través del cual se negaron

algunas pruebas por él solicitadas.

ANTECEDENTES

1. Auto recurrido y argumentos del recurrente

En proveido del 20 de abril de 2022! se fij6 fecha para llevar a efecto la audiencia
establecida en los articulos 372 y 373 del Coédigo General del Proceso vy, en el
mismo se decretan pruebas donde, dentro de las solicitadas por el
codemandado Mauricio Vallejo Moreno, se denegaron dos de las rogadas por

éste, como fue:

a)-. Oficiar a “DESARROLLO VIAL AL MAR S.A.S. - DEVIMAR", para que aporte al
proceso los planos y fotografias de lugares determinados que tienen

correspondencia con aquel donde ocurre 1os hechos (via al mar desde el kildmetro 2

+ 600 metros hasta el kildbmetro 4 + 600 metros en donde se ubiquen, para el 19 de junio de 2017

el parador La Aldea, el puente peatonal que permitia el paso a quienes se desplazaban desde

o hacia las veredas La Aldea y La Potrera y el restaurante Monteverde).

I Archivo Nro. 16 del expediente digital
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b)-. Y, la citacion del facultativo para contradiccion del dictamen pericial
expedido por Junta Regional de Calificacion de Invalidez sobre la calificacion

de la pérdida de capacidad laboral y ocupacional del demandante.

La primera se denegd con fundamento en el art. 173 inciso segundo del C.
General del Proceso, pues era posible el aporte de dichos documentos por el
demandado con la contestacion a la demanda, mediante el agotamiento del
derecho de peticion. En cuanto al segundo elemento de prueba, se considerd
que no era procedente citar al experto, por tratarse de un informe y no de un

dictamen.

La parte demandada estuvo inconforme con la decision, formulando recurso de
reposicion y en subsidio de apelacion, basado en el agotamiento de la
exigencia del art. 173 del C.G del P., en cuanto a elevar solicitud de informacion
respecto de los planos y fotografias mediante el ejercicio del derecho de
peticion ante “"DEVIMAR", sin lograr respuesta. En cuanto a la calificacion de
pérdida de capacidad, considera la censura que realmente la prueba es un
dictamen pericial, no es prueba documental, y como tal, permite valorarse en
ese sentido si se relnen las exigencias contempladas por el legislador para tener

la calidad de dictamen.

Enfatiza en la forma como se obtuvo el mismo, dentro de un proceso penal y no

de indole laboral, por lo que, aplica el Decreto 1352 de 2013.

Bajo tales argumentos, el codemandado recurrente solicita se reponga la
decisiéon, disponiendo la practica de las pruebas en referencia. En su defecto, se

conceda el recurso de apelacion.

2. Del traslado del recurso

El recurrente remitié alas otras partes procesales el escrito contentivo del recurso,

porlo que, de conformidad con el pardgrafo 9° del Decreto 806 de 2020, se surtid

el traslado del mismo sin que emitieran pronunciamiento alguno.
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Asi las cosas, se procede a resolver la censura bajo las siguientes,

CONSIDERACIONES

1. Exigencias para el decreto de la prueba.

De conformidad con lo dispuesto en el articulo 164 del C.G.P., toda decision
judicial debe fundarse en las pruebas regular y oportunamente allegadas al
proceso. Asi mismo, el arficulo 168 siguiente, senala que “El juez rechazard,
mediante providencia motivada, las pruebas ilicitas, las notoriamente impertinentes, las
inconducentes y las manifiestamente superfluas o indtiles.” Normativa que ensena las
exigencias que deben observarse por el juez al momento de disponer el decreto

de una prueba.

Asi la conducencia consiste en que el medio probatorio propuesto sea
adecuado para demostrar el hecho. La pertinencia es la aptitud que ese medio
probatorio tenga para lograr acreditar el hecho que se pretende probar. Y, la
utiidad hace referencia al provecho o la ventaja que se saca del medio
probatorio, por cuanto no existen otros medios de prueba en el proceso judicial

que demuestren el mismo hecho.

Lo anterior, en consideracion a que la finalidad de la prueba es llevar al juez al
convencimiento de los supuestos de hecho fundamento de las pretensiones de
las partes, por lo que, carece de sentido decretar aquellas pruebas que a nada
conducirian, bien por no ser idoneas para demostrarlo, o por no tener relacion

con los supuestos facticos aducidos o serinocua para tales efectos.

Adicional, dentro de la regulacién legal de la prueba, en el art. 173 del régimen
adjetivo vigente, senala lo pertinente a la oportunidad probatoria que no es otra
cosa que la forma y el momento como se aporta al proceso se decreta y valora
la prueba. Norma que es de obligatoria observancia por las partes y el juez. Por
ello se regula alli que para que sean apreciadas por el juez deberdn solicitarse,
practicarse e incorporarse al proceso dentro de los términos y oportunidades

senalados para ello en este cédigo.
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disposicion, se consagra en el art. 173 ibidem, que:

“En la providencia que resuelva sobre las solicitudes de pruebas formuladas por
las partes, el juez deberd pronunciarse expresamente sobre la admision de los
documentos y demds pruebas que estas hayan aportado. El juez se abstendrd
de ordenar la prdctica de las pruebas que, directamente o por medio de
derecho de peticion, hubiera podido consegquir la parte que las solicite, salvo
cuando la peticion _no hubiese sido atendida, lo que deberd acreditarse
sumariamente...”

2-. Prueba por informe.

La prueba por informe consiste en una exposicion que una entidad publica o
privada, o sus representantes, o a cualquier persona brinda “sobre hechos,
actuaciones, cifras o demds datos que resulten de los archivos o registros de

quien rinde el informe...”

De tal suerte, que el informe debe ser sobre datos que reposen en esa entidad o
persona y debe ser objetivo y bajo gravedad de juramento como asdé oo

establece el art. 275 del C. General del Proceso.

La norma en cita adicionalmente en el inciso 2° senala la posibilidad que la parte
o partes pueden solicitar a esas personas documentos como son los planos y
fotografias no sujetas a reserva legal. Pero se anuncia que es la parte, quien
debe realizar esa solicitud *“... expresando que tienen como objeto servir de

prueba en un proceso judicial en curso, o por iniciarse...”.

3-. Del dictamen de pérdida de capacidad laboral emitido por la junta regional

de calificacion de invalidez.

Respecto a las juntas de calificacion de invalidez, la Sentencia hito de la Corte

Constitucional C-1002 de 20042 considerd que:

2 Corte Constitucional C-1002 de 2004. Magistrado Ponente: Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra.
12 de octubre de 2004
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1]

las juntas de calificacion de invalidez son verdaderos o6rganos publicos
pertenecientes al sector de la seguridad social que ejercen una funcidn publica pese a
que los miembros encargados de evaluar la pérdida de capacidad laboral sean

particulares.

Ahora bien, al establecerse que las juntas de calificacion de invalidez son entidades del
orden nacional que se incorporan a la estructura de la administracion publica, fuerza es
concluir que su estructura orgdnica debe estar disehada por el legislador.

(...)

Naturaleza juridica y regimen juridico: los articulos 42 y 243 no hacen referencia directa
a estos elementos, pero de lo dicho al comienzo de este capitulo se evidencia que estas
juntas son érganos del sistema de seguridad social que ejercen una funcion de peritaje,
técnica y de tipo operativo y que incumbe el ejercicio de una funciéon publica
consistente en la calificacion de la pérdida de la capacidad laboral. En este contexto,
habria que decir que el legislador tiene una amplia potestad de configuracién para
determinar la estructura de las entidades de la administracion publica, por lo que no
existe prohibicion constitucional alguna para que aquél disene, segun las
conveniencias, el modelo juridico que habrd de seguir una entidad en particular.”

(negrillas fuera de texto).

Frente a los dictdmenes emitidos por dicha entidad, de conformidad con el
articulo 43 del Decreto 1352 de 2013 proceden los recursos de reposicion y

apelacién, dice la norma que:

“Contra el dictamen emitido por la Junta Regional de Calificacion de Invalidez
proceden los recursos de reposicion y/o apelacion, presentados por cualquiera de los
interesados ante la Junta Regional de Calificacion de Invalidez que lo profirio,
directamente o por intermedio de sus apoderados dentro de los diez (10) dias siguientes
a su notificacion, sin que requiera de formalidades especiales, exponiendo los motivos
de inconformidad, acreditando las pruebas que se pretendan hacer valer y la
respectiva consignacion de los honorarios de la Junta Nacional si se presenta en subsidio

el de apelacion.”

En el articulo 44 ibidem, se establece la forma de resolver las controversias contra

dictdmenes en firme, al respecto, dice la que norma que:
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“Las controversias que se susciten en relacion con los dictdmenes emitidos en firme por

las Juntas de Calificacion de Invalidez, seran dirimidas por la justicia laboral ordinaria

de conformidad con lo previsto en el Codigo Procesal del Trabajo y de la Seguridad
Social, mediante demanda promovida contra el dictamen de la junta correspondiente.
Para efectos del proceso judicial, el Director Administrativo y Financiero representard a
la junta como entidad privada del régimen de seguridad social integral, con personeria
juridica, y autonomia técnica y cientifica en los dictdmenes.

PARAGRAFO. Frente al dictamen proferido por las Junta Regional o Nacional solo serd

procedente acudir a la justicia ordinaria cuando el mismo se encuentre en firme.”

(Negrillas y sub-linea para destacar).

Sobre esa forma especial de confradiccidon del referido dictamen, resulta
impertinente, improcedente o inadecuada la peticion de ser controvertido como
lo dispone el art. 228 del régimen procesal vigente. Al respecto, la jurisprudencia

de la C.S.J.3, haindicado que:

“Por dltimo, conviene recordar a propdsito de los dictdmenes emitidos por las Juntas de
Calificacion de Invalidez —no constitutivos de actos administrativos como
manifestaciones de la voluntad de la autoridad— segun lo senalaba el Decreto 2463 de
2001 y lo ratificd posteriormente el Decreto 1352 de 2003 (Pardagrafo Art. 40)— que las
desavenencias originadas en los mismos se desatardn por la jurisdiccion del trabagjo,

conforme lo ordena el articulo 44 de la Ultima de las reglamentaciones citadas”.

4. Caso concreto.

4.1. En el sub judice, como se viene de resenar, se duele el recurrente de la
decision del Despacho al momento de fijar fecha y decretar pruebas que se
practicaran en la audiencia establecida en los articulos 372y 373 del C.G.P., ante
la negativa de “...oficiar a DEVIMAR para obtener como prueba documental
planos y fotos con informacidn sobre datos que interesan al proceso...” y de

disponer la “citacion del facultativo” que dictamind sobre la calificaciéon de la

3 Corte Suprema de Justicia, Sala De Casacion Civil, Sentencia SC7817-2016; radicacién No. 11001
31 03 034 2005 00301 01, M.P. Dra. Margarita Cabello Blanco.
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pérdida de capacidad laboral y ocupacional, de la Junta Regional de

Calificacion.

4.2. Se explicd en precedencia que, en virtud de la observancia del debido
proceso probatorio, existe la oportunidad probatoria que alude a la aportacion,
decreto, prdctica y valoracion de la prueba, y en virtud de esas diferentes
etapas y oportunidad establecida por el legislador para su desarrollo, el “El juez
rechazard, mediante providencia motivada, las pruebas ... notoriamente impertinentes,
las inconducentes y las manifiestamente superfluas o indtiles.” Y, que, en consonancia
con el art. 173 ibidem, El juez se abstendra de ordenar la practica de las pruebas que,
directamente o por medio de derecho de peticién, hubiera podido conseguir la parte
que las solicite, salvo cuando la peticion no hubiese sido atendida, lo que deberd

acreditarse sumariamente...”.

4.3. Para el caso bajo estudio, se denegé oficiar a DEVIMAR para que, mediante
oficio se aporte fotografias y planos de la via donde ocurrié el accidente de
trdnsito materia del proceso. Asi mismo, para que diera informe sobre ciertas
caracteristicas del lugar que atanen a un puente peatonal para desplazamiento
en el sector de quiénes son peatones y sobre la distancia de puntos de
referencia, considerando que la prueba era improcedente por no haberse
agotado la exigencia del art. 173 del C. G. del P., esto es, pudiendo ser solicitada
por la parte interesada mediante el ejercicio del derecho de peticion, en este
caso, el codemandado omitid tal conducta, por ello, no era procedente solicitar
a esta agencia judicial oficiar para lograr la prueba documental e informacion,
por no traer la prueba sumaria de la peticion ante DEVIMAR, como lo senala el

art. 173 en cita.

Y, es que, esa prueba no se avizora sea de aquellas que revista una reserva legal,

por el contrario, es una prueba “...que, directamente o por medio de derecho

de peticién, hubiera podido consegquir la parte que las solicit[a],...” de alli que,

ante la ausencia de la prueba sumaria de haberse rogado en tal sentido a
DEVIMAR copia de planos y fotografias y, de la informacién sobre distancias de

puntos de referencia y el puente peatonal, de existir éste, por parte de MAURICIO
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VALLEJO MORENO, no era procedente el decreto de aquella prueba, vale

recordar que la normativa indica: “...El juez se abstendrd de ordenar la practica

de las pruebas..” donde |a parte pudo obtenerla por cualquier ofro medio, pues,

tales circunstancias, son posible acreditarse mediante otras formas.

Por ello, al encontrar que el Despacho denegd aquella prueba conforme a la
normativa que regula la oportunidad y forma como se solicitan y adosan las
pruebas, se mantendrd incodlume la decision recurrida en este especifico medio
probatorio. Adicional, la enfidad DEVIMAR en una respuesta a informe solicitado
como prueba mediante al Oficio Nro. 249, adosé con el mismo, remitié fotografia
satelital4 que se reclama en el escrito de reposicion, careciendo de objeto en

este punto especial, por sustracciéon de materia.

4.4, Frente a la oposicion planteada por el recurrente en la incorporacion de la
calificacion realizada por la Junta de Regional de Calificacion de invalidez,
como prueba por informe técnico, se tiene que, de acuerdo con la
jurisprudencia constitucional dichas entidades “son verdaderos dérganos publicos
pertenecientes al sector de la seguridad social que ejercen una funcidon publica pese a
que los miembros encargados de evaluar la pérdida de capacidad laboral sean

particulares™s.

De esta manera, estos dictdmenes son documentos publicos y, por lo tanto, se
presumen auténticos a la luz del articulo 244 del C.G.P., mientras no hayan sido
tachados de falsos o desconocidos, situacion que en el presente caso no
acontecio, ya que, frente a este tipo de documentos, es improcedente solicitar
la ratificacion. Menso su contradiccion en voces del art. 228 del C. General del
Proceso trayendo a audiencia a quien lo emitié para interrogarle a fin de

establecer idoneidad, imparcialidad y contenido de dicha calificacion.

4 Folio 18 del archivo Nro. 18 del expediente digital
5 Corte Constitucional C-1002 de 2004. Magistrado Ponente: Dr. Marco Gerardo Monroy Cabra.
12 de octubre de 2004
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Aunado a ello, como se explicd en precedencia, para la contradiccion de estos
dictdmenes, los articulos 43 y 44 del Decreto 1352 de 2013 disponen un trdmite
especifico y reglado para su contradiccion al determinar que contra ellos
proceden los recursos de reposicion y apelacion, asi como la posibilidad de ser
demandado ante la jurisdiccion laboral ordinaria, mds no dentro del presente
proceso de naturaleza civil, en el que dicho dictamen no es realizado dentro de
las formas y principios del Codigo General del Proceso, por fratarse de un tramite
especial que debe cefirse a los pardmetros establecidos en el Manual Unico

para la calificacion de invalidez vigente contenido en el Decreto 1507 de 2014.

Posicion que ademds encuentra cabida en el H. Tribunal Superior de Medellin

quien indico en providencia del 30 de septiembre de 2020 que:

“...al contrario de lo senalado por el recurrente, las contradicciones contra el precitado
dictamen no se pueden desatar en los términos previstos en el art. 228 del C. General
del Proceso, sino que deben ser resueltas por la jurisdiccion laboral, mediante demanda

dirigida contra el dictamen de la junta, como asilo dispuso el legislador.” ¢.

Por lo expuesto, tampoco se encuentra el error al tener dicha prueba como
informe técnico y negar la contradiccion de la misma en los férminos del articulo

228 del C.G.P., en consecuencia, no se repondrd la decisidon adoptada.

5-. Asilas cosas, no se repondrd la providencia recurrida y, como quiera que la
misma es susceptible de apelaciéon, se concede el recurso interpuesto de
manera subsidiaria, en el efecto devolutivo, el cual se surtird ante la Sala Civil del
Tribunal Superior de Medellin, de conformidad con lo dispuesto en el articulo 323
del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Noveno Civil del Circuito de Oralidad de
Medellin,

6 Radicado 05001 31 030122019 00393 01, proceso verbal de Martha Cecilia Jaramillo Sampedro
y otros, contra Carolina Arango Vargas y otros. Tema: Contradiccion dictamen de valoracion de
pérdida de la capacidad laboral. M.P. Luis Enrique Gil Marin
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RESUELVE

PRIMERO: NO REPONER el auto dictado el 20 de abril de 2022, mediante el cual

se fij6 fecha para audiencia y se decretaron las pruebas.

SEGUNDO: Conceder el recurso de apelacioén interpuesto de manera subsidiaria,
en el efecto devolutivo, ante la Sala Civil del Tribunal Superior de Medellin, de

conformidad con lo dispuesto en el articulo 323 del C.G.P.

TERCERO: Se incorporan y ponen en conocimiento de las partes las respuestas
remitidas por DESARROLLO VIAL AL MAR S.A.S. — DEVIMAR al oficio Nro. 2497 y, por
la SECRETARIA DE MOVILIDAD DE MEDELLIN al oficio Nro. 2508, esta Ultima indicd
ademds, que los datos de ubicacién del testigo JOSE LUIS LLANO TAMAYO, son
Carrera 64C N° 72-58, Guardia de Transito, barrio Caribe, Medellin, direccién a la
cual se pueden enviar las citaciones respectivas con anticipacion y a través de
la Comandancia de Trdnsito se notificard sobre las diligencias judiciales a
practicar y como datos de contacto del servidor se pueden comunicar a su
numero de movil 3175703212.

Por lo tanto, se requiere a la parte interesada a realizar la citacién del testigo.
NOTIFIQUESE
\f
j‘%ﬁ[ﬁm/ﬂ

YOLANDA ECHEVERRI BG,IfI(’)RQUEZ
JUEZ

————

LZ

7 Archivo Nro. 18 del expediente digital
8 Archivo Nro. 19 del expediente digital
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