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TEMAS Y |Derechos a la vida, la salud y la dignidad

SUBTEMAS humana

DECISION deniega tutela - conmina

Procede el Despacho a emitir fallo dentro de la ACCION DE TUTELA, que promovid
la sefiora GLORIA EMILCE CORREA ALVAREZ actuando en nombre y
representacion de su hijo menor SEBASTIAN CAMARGO CORREA contra de EPS
SURA, por la presunta vulneracién de sus derechos fundamentales a la salud y la
dignidad humana.

I. ANTECEDENTES

1.1 Supuestos facticos. - Manifesto la sefiora GLORIA EMILCE CORREA ALVAREZ
que su hijo SEBASTIAN CAMARGO CORREA de 17 afos es paciente con
diagndstico de PARALISIS CEREBRAL ESPASTICA y se encuentra afiliado a la EPS
SURA. En régimen Contributivo. Manifiesta ademas que debido a su condicion
de salud requiere por parte de la EPS SURA la autorizacién y suministro de
manera urgente y oportuna de cambio de silla de ruedas de acuerdo a las
necesidades de su hijo y que requiere de controles permanentes, realizacion de
pruebas diagndsticas examenes de laboratorio, suministro de medicamentos

citas médicas con especialistas procedimientos médicos entre otros.
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1.2 Tramite. - Admitida la solicitud de tutela el 31 de mayo hogafio, se vinculd a
La ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD
SOCIAL EN SALUD —ADRES Y LOH ENTERPRISE COLOMBIA S.A.S. y se ordend la

notificacion al ente accionados y los vinculados.

1.2.1 LOHENTERPRISE COLOMBIA S.A.S. a través de su representante legal manifestd
que: “con el usuario SEBASTIAN CAMARGO CORREA y LOH ENTERPRISE
COLOMBIA S.A.S., no existe ningun vinculo directo, actua en calidad de
distribuidor de AXON DISPOSITIVOS MEDICOS SAS quien es la empresa a la cual
le es emitida la prescripcion médica por parte de SURA EPS en la que se
encuentra afiliado el afectado y su accionante, con el fin de suministrar los
productos a los afiliados que presenten problemas de movilidad, apoyando asi' a
las personas con discapacidades fisicas mediante la aplicacion de tecnologias de
la mas alta calidad. Informa en la contestacion que cuando el afiliado es
direccionado para la prestacion de nuestros servicios de suministro,
mantenimiento o reparacion, la entidad vinculada realiza la fabricacion,
adecuacion o reparacion a los equipos, segun sea el caso, acorde a las
especificaciones técnicas y meédicas requeridas para el mismo conforme /a
autorizacion de la EPS y la orden o prescripcion médica emitida por el médico
tratante de la EPS y posteriormente realiza la entrega de estos, teniendo en
cuenta la Orden de Compra emitida por AXON DISPOSITIVOS MEDICOS SAS.
Alude que al momento de la entrega de la silla de ruedas autorizada por SURA
EPS, al usuario mediante la representacion de la sefiora Gloria, se suscribio e/
acta de entrega en donde con la firma este documento se acepta el recibido a
conformidad del equipo, y en la misma no se manifesto ningun tipo de
inconformidad u observacion respecto del equipo que se le hizo entrega el
pasado veintiuno (21) de abril de 2022".

Precisa que si le dio respuesta a la sefora Gloria, y el dia primero (01) de Junio de
2022, un representante de la compafiia del Area de Atencidén al Paciente, se
comunico con la mama del paciente para recoger la silla de ruedas motorizada con
el fin de realizar los ajustes correspondientes, adicional a eso sefiala que también se
le informo que el proceso de adecuacion es de un término de dos (02) semanas a

partir del dia que la silla llegara a las instalaciones de LOH MEDICAL.

1.2.2 El Apoderado de la Administradora de los Recursos del Sistema General de

Seguridad Social en Salud- ADRES informa que, es funcion de las EPS, y no de la
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Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud —
ADRES, la prestacion de los servicios de salud, por lo que la vulneracién a derechos
fundamentales se produciria por una omisidon no atribuible a esta Entidad, situacién
que fundamenta una clara falta de legitimacion en la causa por pasiva Solicitando al
Despacho NEGAR el amparo solicitado por el accionante en lo que tiene que ver con
la Administradora de los Recursos del Sistema General de Seguridad Social en Salud
—ADRES, Adicionalmente, implora NEGAR cualquier solicitud de recobro por parte de
la EPS, en tanto los cambios normativos y reglamentarios demuestran que los
servicios, medicamentos o insumos en salud necesarios se encuentran garantizados
plenamente, ya sea a través de la UPC o de los Presupuestos Maximos; ademas de

que los recursos son actualmente girados antes de cualquier prestacion.

1.2.3 La EPS SURA manifestd que, el afectado SEBASTIAN CAMARGO CORREA
identificado con el documento T.I 1.023.592.091 se encuentra afiliado al Plan de
Beneficios de Salud (PBS) de EPS SURA en calidad de COTIZANTE ACTIVO, y TIENE
DERECHO A COBERTURA INTEGRAL. Desde su afiliacién EPS Sura le ha garantizado
las atenciones en salud requeridas y solicitadas por sus especialistas tratantes en
cada valoracion médica. Respecto a la solicitud de silla de ruedas, informa que se
procedi® a entablar comunicacién con las directivas del prestador AXON
DISPOSITIVOS MEDICOS S.A.S., solicitando evaluacién del caso de acuerdo con las
pretensiones expuestas en la admision de la tutela y en el momento se encuentran
realizando todo el proceso para la recoleccién del insumo (Silla de Ruedas), en la
residencia del accionante y trasladarla a las oficinas de LOH Medical en aras de poder
realizar las modificaciones necesarias y entregar el servicio de acuerdo con la
prescripcion del médico tratante. En relacion con la solicitud a EXONERACION DE
COPAGOS Y CUOTAS MODERADORAS, informa que cubre dicha marcacién por
medio del fallo de tutela con Radicado No. 2013-0093, Informa al despacho que EPS
SURA el 06 de junio de 2022 brindd respuesta de peticion al usuario con radicado
nimero N.° 22021925051521 — 22052825961709., Dicha respuesta fue enviada al

correo electronicosesacaco@hotmail.com. De la solicitud de TRATAMIENTO

INTEGRAL: manifiesta la accionada que no ha existido negacién ni negligencia por
parte de la EPS en cuanto a la autorizacion de los servicios de salud requeridos por
el paciente. Enuncia que para la EPS SURA es claro que un fallo integral abarca
situaciones no sélo futuras sino inciertas que no pueden ser condenadas para su

reconocimiento de manera a priori. De esta forma, se estarian tutelando hechos
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nuevos Y distintos al que inicialmente estudié el juez de tutela. Finalmente, EPS Sura
alude que, conforme a la respuesta dada a los hechos, las pruebas adjuntas a la
constatacion de la tutela y el fundamento juridico y jurisprudencial, solicita, NEGAR
el amparo constitucional solicitado por la parte accionante y, en consecuencia,
declarar la IMPROCEDENCIA de esta accidon de tutela por no vulneracion de un

derecho fundamental por parte de EPS SURA.

CONSIDERACIONES.

2.1. Competencia. - Esta agencia judicial es competente para conocer y fallar de
acuerdo con lo preceptuado en los articulos 86 de la Constitucion Nacional, Decreto
2591 de 1999 y al inciso 2°, numeral 1° del articulo 1° del Decreto 1382 de 2000.

2.2. Marco Normativo aplicable- Constitucion Politica: Arts. 1, 2, 46, 48, 49, 86,
228, 230. Decreto 2591 de 1991: Arts. 1, 5, 10, 23, 27, 29, 42 Decreto 306 de 1992:
Arts. 4y 6.

2.3. Del problema Juridico: Corresponde determinar si la entidad de salud
accionada le esta vulnerando los derechos constitucionales fundamentales a la ida,
Articulo 11 C.P; a la Igualdad, Articulo 13 de la C.P., y a la Dignidad Humana, Articulo
1y SS de la C.P, asi mismo el derecho a la Salud, Articulo 49 C.P y a la Seguridad
Social Articulo 48 C.P, a SEBASTIAN CAMARGO CORREA.

2.4. De la accion de tutela. - La accion de tutela conforme al articulo 86 de la
Carta Politica de 1991, es un mecanismo de proteccién de caracter residual y
subsidiario que puede ser utilizado ante la vulneracién o amenaza de derechos
fundamentales, cuando no exista otro medio idéneo para la proteccion de los
derechos invocados, o cuando existiendo otro medio de defensa judicial, se requiera
acudir al amparo constitucional como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio
irremediable (articulo 8 del Decreto 2591 de 1991).

La naturaleza subsidiaria y excepcional de la accion de tutela, permite reconocer la
validez de los medios y recursos ordinarios de proteccién judicial, como mecanismos
legitimos y prevalentes para la salvaguarda de los derechos. De manera que, al

existir estos mecanismos, los ciudadanos se encuentran obligados a acudir de
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manera preferente a ellos, cuando son conducentes para conferir una eficaz
proteccion constitucional. De alli que quien alega la afectacion de sus derechos debe
agotar los medios de defensa disponibles por la legislacion para el efecto, exigencia
ésta que se funda en el principio de subsidiariedad de la tutela descrita, que pretende
asegurar que una accion tan expedita no sea considerada en si misma una instancia
mas en el tramite jurisdiccional, ni un mecanismo de defensa que reemplace aquellos
disefiados por el legislador, y menos aln, un camino excepcional para solucionar

errores u omisiones de las partes.

2.5 Sobre el Derecho a la vida digna y la seguridad social y la salud. — La
Corte Constitucional ha reiterado, que la tutela no solo procede para proteger el
derecho a la vida reducida a su simple existencia bioldgica, sino que ésta debe
entenderse dentro de una dimensidon mas amplia, que comprenda una vida digna?,
Lo anterior por cuanto se ha estimado que el derecho a la vida en si mismo
considerado, no es un concepto restrictivo que se limita a la idea reducida de
peligro de muerte, sino que se extiende a la posibilidad concreta de recuperacién
y mejoramiento de las condiciones de salud, en la medida en que ello sea posible,
cuando éstas condiciones se encuentran debilitadas o lesionadas y afecten la
calidad de vida de las personas o las condiciones necesarias para garantizar a cada

quien, una existencia dignaZ.

La Seguridad Social es reconocida en nuestro ordenamiento juridico como un
derecho constitucional fundamental. De esta manera, los articulos 48 y 49 de la
Carta Politica establecen la seguridad social, por un lado, como un derecho
irrenunciable, y, por otro lado, como un servicio publico3, de tal manera que, por la
estructura de este derecho, es el Estado el obligado a dirigir, coordinar y controlar

su efectiva ejecucion?.

1 En ese sentido esta Corporacion en la Sentencia T-175 de 2002, precis6 que lo que pretende la jurisprudencia con dicho
postulado es: "respetar un concepto de vida no limitado a la restrictiva idea de peligro de muerte, ni a la simple vida
bioldgica, sino a consolidar un sentido mas amplio de la existencia que se ate a las dimensiones de dignidad y decoro. Lo
que se busca con dicha nocion es preservar la situacion existencial de la vida humana en condiciones de plena dignidad, ya
que, al hombre no se le debe una vida cualquiera, sino una vida saludable, en la medida de lo posible.1 De allj, que tambien
el concepto de derecho a la salud, cuando va aparejado de su conexidad con la vida, ha sido definido como "la facultad que
tiene todo ser humano de mantener la normalidad organica funcional, tanto fisica como en el plano de la operatividad
mental, y de restablecerse cuando se presente una perturbacion en la estabilidad organica y funcional de su ser. Implica,
por tanto, una accion de conservacion y otra de restablecimiento.”

2 Ver sentencia T-724 de 2008

3 Sentencias T-414 de 2009, M.P. Luis Ernesto Vargas Silva y T-642 de 2010, M.P. Luis Ernesto Vargas Silva

4 Sentencia T-164 de 2013
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La proteccion que le otorga el ordenamiento constitucional al derecho a la seguridad
social se complementa y fortalece por lo dispuesto en el ambito internacional pues
son varios los instrumentos internacionales que reconocen el derecho de las

personas a la seguridad social.

De este modo, la Corte Constitucional ha establecido que la accidon de tutela es
procedente para proteger el suministro de los servicios médicos que se requieren
con necesidad, es decir, aquellos "indispensables para conservar su salud, cuando se
encuentre comprometida gravemente su vida, su integridad personal o su dignidad”. De
forma que se "garantiza a toda persona, por lo menos, el acceso a los servicios de salud de

los cudles depende su minimo vital y su dignidad como persona™.

El articulo 49 de la Carta Politica consagra la salud como un valor con doble
connotacion: por un lado, se constituye en un derecho constitucional y, por otro, en
un servicio publico de caracter esencial. De esta forma, establece la obligacién a
cargo del Estado de garantizar a todas las personas la atencion que requieran, asi
como la potestad que tienen las personas de exigir el acceso a los programas de

promocion, proteccion y recuperacionsé.

A partir de dicha disposicion, la Corte Constitucional ha reconocido, en reiterada
jurisprudencia, que el derecho a la salud es fundamental7 y "comprende toda una
gama de facilidades, bienes y servicios que hacen posible, de acuerdo al mandato contenido
en diversos instrumentos internacionales, el imperativo de garantizar el nivel mas alto

posible de salud’8.

De este modo, la Corte Constitucional ha establecido que la acciéon de tutela es
procedente para proteger el suministro de los servicios médicos que se requieren
con necesidad, es decir, aquellos “indispensables para conservar su salud, cuando se
encuentre comprometida gravemente su vida, su integridad personal o su dignidad”. De
forma que se "garantiza a toda persona, por lo menos, el acceso a los servicios de salud de
los cudles depende”.

5 Sentencia T-203 de 2012

6 Ver, entre otras, sentencias T-358 de 2003, T-671 de 2009 y T-104 de 2010.

7 En la Sentencia T-760 de 2008, esta Corporacion sostuvo que asignarle el caracter de fundamental al derecho a la salud fue
el resultado de una evolucion jurisprudencial y la observancia de la doctrina y los instrumentos internacionales sobre la materia.
Inicialmente, sostuvo que las afectaciones al derecho a la salud podian ser resueltas en sede de tutela siempre que se
demostrara su conexidad con derechos como la vida, la dignidad o el minimo vital. No obstante, para el caso de sujetos de
especial proteccién constitucional como las personas de la tercera edad y los nifios, la jurisprudencia habia sefialado que este
derecho adquiria el caracter de fundamental auténomo.

8 Sentencia T-320 de 2011.
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2.6 LA IMPOSICION DE BARRERAS ADMINISTRATIVAS Y LA VIOLACION
DEL DERECHO A LA SALUD. En sentencia T-188 de 2013, la Corte Constitucional,

M.P. Mauricio Gonzalez Cuervo, manifesto:

En la Constitucion de 1991 el derecho a la salud esta regulado en el capitulo que versa
sobre los derechos economicos, sociales y culturales. A su vez, en €l articulo 44 de este
capitulo, el constituyente consagro la salud y la seguridad social como un derecho

fundamental de los nifios.

La Corte Constitucional ha establecido que el derecho a la salud debe ser prestado en
términos de eficiencia, oportunidad y calidad, es decir que las entidades prestadoras
del servicio de salud vulneran este derecho cuando le imponen al usuario cumplir con
excesivos tramites administrativos los cuales postergan la adecuada prestacion del
servicio sin justificacion constitucionalmente razonable. En este sentido la sentencia T-
246 de 2010 cita la regla jurisprudencial establecida en la sentencia T-760 de 2008,

asi-

"(...) que la prestacion del servicio de salud debe ser eficiente, oportuna y con calidad.
Primordialmente, este componente del derecho se desconoce cuando la negacion para
la autorizacion de un servicio incluido o no en el POS es justificada por parte de la EPS,
debido a la falta de realizacion de tramites administrativos que, desde una perspectiva
constitucional, carecen de razonabilidad puesto que son excesivos, demorados y
engorrosos. Si bien puede exigirse llevar a cabo algunas formalidades administrativas,
estas no pueden llegar al punto de obstaculizar y amenazar el goce de la vida y la

integridad personal de quien requiere el servicio”.

En este orden de ideas, es razonable que para la prestacion de algun servicio médico
el paciente tenga que cumplir con algunos tramites administrativos, pero lo que resulta
inadmisible es que dichos tramites sean excesivamente demorados y que ademas le
impongan una carga al usuario que no esta en condiciones y que no le corresponde

asumir, al respecto la Corte ha dicho:

"La jurisprudencia constitucional ha garantizado el derecho a acceder a los servicios de
salud, libre de obstaculos burocraticos y administrativos. Asi, por ejemplo, cuando por
razones de caracter administrativo diferentes a las razonables de una administracion
diligente, una EPS demora un tratamiento médico al cual la persona tiene derecho,

viola el derecho a la salud de ésta. Los tramites burocréticos y administrativos que
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demoran irrazonablemente el acceso a un servicio de salud al que tienen derecho,

irrespetan el derecho a la salud de las personas.

Expresamente, la regulacion ha sefalado que '(..) los tramites de verificacion y
autorizacion de servicios no podran ser trasladados al usuario y seran de carga
exclusiva de la institucion prestadora de servicios y de la entidad de aseguramiento
correspondiente.” En especial, se ha considerado que se irrespeta el derecho a la salud
de los pacientes cuando se les niega el acceso a un servicio por no haber realizado un
tramite interno que corresponde a la propia entidad, como por ejemplo, ‘'la solicitud de
la autorizacion de un servicio de salud no incluido dentro del POS al Comité Técnico

Clentifico’.

La jurisprudencia de esta Corte al analizar las diferentes vulneraciones al derecho a la
salud, ha evidenciado que los usuarios se tienen que enfrentar a multiples trabas
administrativas y burocraticas para poder acceder a la prestacion del servicio de salud.
Estas barreras atrasan la prestacion del servicio, aumentan el sufrimiento de las
personas y muchas veces tiene consecuencias graves en la salud de los usuarios, como
las siguientes: a) Prolongacion del sufrimiento, que consiste en la angustia emocional
que les produce a las personas tener que esperar demasiado tiempo para ser atendidas
y recibir tratamiento; b) Complicaciones médicas del estado de Salud, esto se debe a
que la persona ha tenido que esperar mucho tiempo para recibir la atencion efectiva,
lo cual se refleja en el estado de salud debido a que la condicion médica empeora;,
c)Dafio permanente, cuando ha pasado demasiado tiempo entre el momento en que
la persona acude al servicio de salud y hasta el momento en que recibe la atencion
efectiva, empeorando el estado de salud y por lo tanto generandole una consecuencia
permanente o de largo plazo,; d) Discapacidad permanente, se da cuando el tiempo
transcurrido es tal entre el momento que el paciente solicita la atencion y hasta cuando
la recibe, que la persona se vuelve discapacitada,; €) Muerte, esta es la peor de las
consecuencias, y se puede dar cuando la falta de atencion pronta y efectiva se tarda
tanto que reduce las posibilidades de sobrevivir o cuando el paciente necesita de
manera urgente ser atendido y por alguna circunstancia €l servicio es negado. Sin duda
alguna la imposicion de barreras administrativas y burocraticas, que impiden /a
prestacion, pronta, adecuada y efectiva del servicio de salud tiene consecuencias
perjudiciales en la salud de las personas, y en la medida en que las condiciones del
paciente empeoren, necesitaréa una mejor atencion o la prestacion de servicios de
mayor complejidad, lo que implicara una erogacion economica mayor a la inicialmente

requerida de haberse prestado el servicio de manera oportuna y con calidad.”
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2.8 Solucidn al problema planteado. Analizadas la documentacion aportada por
la accionante, se tiene que SEBASTIAN CAMARGO CORREA, esta afiliado al régimen
contributivo como beneficiario a EPS Sura, a través de su representante legal
manifiesta que por el diagnostico de PARALISIS CEREBRAL ESPASTICA y que por su
condicion de salud requiere por parte de la EPS Sura de la autorizacion y del

suministro de manera urgente y oportuna de cambio de silla de ruedas.

Frente a la solicitud, LOH ENTERPRISE COLOMBIA S.A.S., indicdé que, esta
cumpliendo con los procesos de adecuacion y mantenimiento de la silla de ruedas
conforme a las necesidades particulares de paciente y en atencion a la orden de
compra realizada por su cliente AXON DISPOSITIVOS MEDICOS S.A.S. quien es la

empresa a la cual le es emitida la prescripcion médica de EPS Sura.

EPS Sura respecto a la solicitud de silla de ruedas, informa que se procedio con las
pretensiones expuestas en la admision de la tutela y que en el momento se
encuentran realizando todo el proceso para la recoleccion del insumo (Silla de
Ruedas), en la residencia del accionante y trasladarla a las oficinas de LOH Medical
en aras de poder realizar las modificaciones necesarias y entregar el servicio de

acuerdo con la prescripcidon del médico tratante.

Teniendo en cuenta que la EPS SURA sefialo que la accionante ya ha presentado
otra tutela en la que se concedio la proteccion constitucional a sus derechos, Se
procedio por el despacho a solicitar a la accionante via telefénica que remita las
tutelas presentadas en favor del adolescente pudiendo verificarse los hechos
narrados en el radicado 050014088004 2013-00093-00 del JUZGADO CUARTO
PENAL MUNICIPAL DE MEDELLIN CON FUNCION DE CONTROL DE GARANTfAS, en
donde se resolvid: “PRIMERO: CONCEDER e/ amparo de los derechos
fundamentales a la salud, seguridad social, la vida digna y los derechos de los nifios
en favor de SEBASTIAN CAMARGO CORREA, identificado con la tarjeta de
identidad 1.023.592.091 representada a través de su progenitora GLORIA EMILCE
CORREA ALVAREZ identificada con la cédula de ciudadania 43.808.247 contra
COMFENALCO EPS por las razones expuestas en la parte motiva de esta
providencia. SEGUNDO: Para hacer efectiva su proteccion s ORDENA al
Representante Legal de COMFENALCO EPS o quien haga sus veces, que en el

término legal de cuarenta y ocho (48) horas habiles siguientes contadas a partir de
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Su notificacion de la presente sentencia adelante los trémites administrativos para
autorizar la EXONERACION DEL PAGO DE CUOTAS MODERADORAS Y
COPAGOS en todo el tratamiento que el menor SEBASTIAN CAMARGO CORREA
requiera como consecuencia del diagnostico principal de PARALISIS CEREBRAL y
de todos los padecimientos que de €l se derivan tales como Microcefalia,

Convulsiones, Diparesia Espatica, conforme a las razones expuestas...”.

También fue remitido por la Accionante fallo de tutela 050014088027 2007-00152-
00 del JUZGADO VEINTISIETE PENAL MUNICIPAL DE MEDELLIN CON FUNCION DE
CONTROL DE GARANTIAS, en donde se resolvié: “ PRIMERO: Tutelar los derechos
fundamentales a /la VIDA DIGNIDAD HUMANA, VIDA, INTEGRIDAD
PERSONAL y los DERECHOS DE LOS NINOS invocado por el sefior OFREY
ERNESTO CAMARGO CORREA, los cuales estan siendo vulnerados por la E.P.S.
COMFENALCO. SEGUNDO: Se ORDENARA a2 COMFENALCO EPS que de
manera inmediata a la notificacion del fallo proceda a autorizar los examenes de
CARIOTIPO Y PRUEBA DE DEGLUCION, ORTESIS DE TOBILLO Y PIE BILATERAL,
CAMINADOR DE RUEDAS, por que como se ha dicho, los derechos de los menores
priman sobre cualquier otro. Igualmente queda obligada a prestar de manera
integral el tratamiento que indique el facultativo de la salud para mejorar o

estabilizar la patologia que presenta el menor..."

De acuerdo con el anterior panorama, ya fueron garantizados los derechos del
menor SEBASTIAN CAMARGO CORREA a través de las mencionadas acciones
constitucionales encontrandose obligada la EPS Sura a continuar con la prestacion
integral del servicio; tal circunstancia no traduce, la posibilidad de interponer
indiscriminadamente acciones de tutela hasta que, eventualmente, sus pretensiones
hallen eco, pues por dos jueces constitucionales, en su momento, analizaron
puntualmente el caso y concluyeron, con razon, que se le tutelaban de manera
integral los derechos que inicialmente fueron vulnerados por la EPS COMFENALCO,
de tal modo que si se llegare a incurrir en una omision por parte de la eps, lo
procedente es el desacato que se elevara la respectiva solicitud ante el juzgado que

conocid y fallo las tutelas.

Por lo tanto, como existe un pronunciamiento de la jurisdiccion en el que ya se valord

el caso en particular; esa circunstancia, por si sola, impide que, nuevamente, se
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ausculte de mérito el caso, con el latente peligro de incurrir en decisiones contrarias,
todo en franca erosion de los aquilatados principios de coherencia de la jurisdiccion

y la cosa juzgada.

Lo anterior, sin embargo, no traduce una actuacidon temeraria del accionante, pues
el hecho de estar reunidos los elementos de la cosa juzgada no necesariamente
acredita un actuar desviado o mal intencionado; el cual desde luego requiere una

acreditacion irrefutable en tal sentido, la cual no obra en el expediente.

A pesar de ello, si se requiere al accionante para que en lo sucesivo se abstenga de
presentar, sin motivo expresamente justificado, la misma accién de tutela, pues
conductas de ese cariz truncan la funcidén esencial de impartir justicia de manera
pronta; mina el principio de la cosa juzgada y seguridad juridica, y eventualmente

los haria merecedores de sanciones econdmicas.
III. CONCLUSION:

Lo anterior lleva al convencimiento de que ya se valord el caso en particular;
concediendo tratamiento integral, esa circunstancia, por si sola, impide que,
nuevamente, se ausculte de mérito el caso, con el latente peligro de incurrir en
decisiones contrarias, todo en franca erosién de los aquilatados principios de

coherencia de la jurisdiccion y la cosa juzgada.

Por lo expuesto, el JUZGADO CATORCE CIVIL MUNICIPAL DE ORALIDAD DE
MEDELLIN, administrando Justicia en nombre del pueblo y por mandato
constitucional,

IV. FALLA

PRIMERO. - DECLARAR improcedente la tutela incoada por GLORIA EMILCE
CORREA ALVAREZ en representacion de su hijo SEBASTIAN CAMARGO CORREA de
17 anos en contra de la EPS SURA por las razones expuestas en la parte motiva de

esta sentencia.
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SEGUNDO. —-Abstenerse de imponer las sanciones por temeridad en contra del

accionante, por las razones expuestas en la parte motiva.

TERCERO: TERCERO. DESVINCULAR La Administradora de los Recursos del Sistema
General de Seguridad Social en Salud- ADRES y a LOH ENTERPRISE COLOMBIA

S.A.S., por falta de legitimacion en la causa por pasiva.

CUARTO. — Notifiquese a las partes de manera personal o, en subsidio, via fax o por
el medio mas expedito, a mas tardar, al dia siguiente de la fecha en que se profiere

esta decision.

QUINTO. — De no ser apelado este fallo dentro de los tres dias siguientes a su notificacion,

remitase, al dia siguiente, a la Corte Constitucional para su eventual revision.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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