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DEMANDADOS: Ehg?:ﬁ:? DE GESTION PENSIONAL Y PARAFISCALES

ANTECEDENTES

De un nuevo estudio del proceso, evidencia el Despacho que en el proceso, al
pretenderse el reconocimiento de una sustitucion pensional por el deceso del pensionado
LUIS CARLOS JIMENEZ CASTANO, en donde figura como Unica reclamante en este
proceso la sefiora ROSALBA AVENDANO DE JIMENEZ, existe otra reclamante que
administrativamente pretendia el reconocimiento de esta pretension y es la sefora
AMPARO VALLEJO CASTANO quien conforme la resolucion RDP 9560 del 15 de marzo
de 2018 acudi6 en calidad de compafiera permanente del finado pensionado, en los
siguientes terminos:

"Que estudiados los elementos de juicio obrantes en el cuaderno
administrativo se establece que tanto la sefiora VALLEJO CASTANO
AMPARO como la sefiora AVENDANO DE JIMENEZ ROSALBA solicitan el
reconocimiento de la pension de sobrevivientes, y que las dos posibles
beneficiarias anexan respectivas declaraciones extrajuicio de convivencia y de
testigos donde se establece que las dos peticionarias convivieron con el
causante y dependian econémicamente de él, hasta su fallecimiento.

De acuerdo con lo anterior, se considera que se debe negar el reconocimiento
de la pension de sobrevivientes solicitada por la sefiora AMPARQO VALLEJO
CASTANO hasta tanto se allegue sentencia proferida por la Justicia Ordinaria
donde se dirima la controversia presentada, para que se pueda reconocer el
derecho solicitado toda vez que no existe clara certeza de cual de las
peticionarias convivia con el causante al momento de su fallecimiento, o
permita establecer con claridad el tiempo de convivencia con el causante.”

Encontrandose el presente proceso para celebrarse |la audiencia de tramite y jJuzgamiento,
se estima procedente acudir a los lineamientos consagrados en el articulo 42 y 132 del C.
General del Proceso, en concordancia con el articulo 48 del c. P. del T. y de la S.S.,
previas las siguientes

CONSIDERACIONES.
En el proceso de la referencia, y en atencion a los deberes del juez consagrados en el
Articulo 42 del Cédigo General del Proceso, especificamente en cuanto hace al dictado
del numeral 12 de dicha norma, el cual reza:

Articulo 42. Deberes del juez. Son deberes del juez:

12. Realizar el control de legalidad de la actuacion procesal una vez agotada
cada etapa del proceso.

Por su parte el articulo 132 del Cddigo General del Proceso, preceptua,



"Agotada cada etapa del proceso el juez debera realizar control de legalidad
para corregir o sanear los vicios que configuren nulidades u otras
irreqularidades del proceso, las cuales, salvo que se trate de hechos nuevos,
no se podran alegar en las etapas siguientes, sin perjuicio de lo previsto para
los recursos de revision y casacion’.

Entorno a lo anterior, se verifica que se dispuso admitirse la demanda, darle traslado a la
demandada y celebrarse la audiencia que regula el articulo 77 del CPLSS sin advertirse
esta situacion.

El articulo 63 del Cédigo General del Proceso reza:

Quien en proceso declarativo pretenda, en todo o en parte, la cosa o el
derecho controvertido, podra intervenir formulando demanda frente a
demandante y demandado, hasta la audiencia inicial, para que en el mismo
proceso se le reconozca.

La intervencion se tramitara conjuntamente con el proceso principal y con ella
se formara cuaderno separado.

En la sentencia se resolvera en primer termino sobre la pretension del
interviniente.

Asi las cosas,, se dispondra la vinculacion alAMPARO VALLEJO CASTANO,proceso en
calidad de Interviniente Ad- Excludendum. La notificacion se realizara conforme lo
establece el decreto 806 de 2020.

Por lo anterior, no podra llevarse a efecto la audiencia que se encuentra fijada para el dia
de hoy, la cual se programara una vez se realice la notificacion de la interviniente.

Conforme lo anterior, este Despacho

RESUELVE

: EJECER control de legalidad frente en el proceso de la referencia tras
evidenciarse que la no integracion de la sefiora AMPARO VALLEJO CASTANO.

2. CITAR a la sefiora AMPARO VALLEJO CASTANO, identificada con la cédula de
ciudadania numero 24.292.871 en calidad de INTERVINIENTE AD EXCLUDENDUM para
que intervenga en el proceso como tercera excluyente formulando, si a bien lo tiene,
pretension en contra de la demandante y del ente demandado, de conformidad con lo
establecido en el articulo 63 del Cadigo General del Proceso teniendo la oportunidad para
actuar hasta antes de la audiencia inicial.

3. ORDENAR la notificacién de este auto a AMPARO VALLEJO CASTANO en los
términos del articulo 8 del decreto 806 de 2020, preferiblemente como mensaje de datos.
Diligencia a cargo de la parte demandante.
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