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Santiago de Cali, veinte (20) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

. En cumplimiento a lo ordenado por el Tribunal Superior de Cali - Sala
Civil mediante fallo de tutela de fecha 5 de agosto de 2021, procede el
Despacho a pronunciarse nuevamente sobre la solicitud de terminacion ciel
proceso que fuera presentada por el ejecutado, aduciendo la falta de

. reestructuracion del crédito dentro del presente proceso EJECUTIVO CON -

TITULO HIPOTECARIO DE MAYOR CUANTIA adelantado por el GRUPO
CONSULTOR DE OCCIDENTE Y CIA LTDA cesionaria de SISTEMCOBRO
SAS, quién actuaba con poder general de ALIANZA FIDUCIARIA S.A. como
vocera del FIDEICOMISO VACTIVOS ALTERNATIVOS BETA en favor del
GRUPO CONSULTOR DE OCCIDENTE Y CIA LTDA, que también fuera
cesionaria de RESTRUCTURADORA DE CREDITOS DE COLOMBIA LTDA, a
su vez cesionaria del BANCO AV VILLAS S.A. contra FREDDY SUCCAR
'CHEDIAC,. donde este ultimo solicité -en su ‘monumento- que se le
reconociera personeria para actuar en nombre propio deqtro' del presente

asunto, por tener la calidad de abogado, a lo cual se accedera, por ser ello
. procedente.

Asi mismo y en acatamiento a lo ordenado por la citada corporacion,
se dejara sin efecto alguno el auto interlocutorio n.° 277 de fecha 9 de marzo
de 2018.

Revisada la peﬁcién para que se dé por terminado el proceso, observa
el juzgado que la misma no es procedente y por ende habra de ser negada,
toda vez que no se configuran las condicioneé establecidas para ello por la
jurisprudencia de la Corte Constitucional a pesar de la falta de

- reestructuracion, pues aparecen otros procesos ejecutivos en curso contra el
aqui demandado, por obligac'iolnes.diferentés,' lo que evidencia que carece de

capacidad de pago para asumir la obligacion que se le cobra a través de este

Procecso.
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Por iiltimo, comoquiera que en 'el‘presente asunto se encuentran
reunidos los requisitos establecidos en el art. 8 del Acuerdo PSAA13-9984
dél Consejo Superior de la Judicatura — Sala Admin‘istrativa, en
consonancia con lo estipulado en el articulo 27 del Codigo General del
Proceso, se dispondra que una vez ejecutoriado el presente auto, se efectie
la remision de este proceso a los Jueces de Ejecucion Civil del Circuito de
esta ciudad (reparto), a fin de que se continue con el tramite que les
corresponde adelantar, conforme las funciones para las que fueron (;reados.

los mismos.

Teniendo en cuenta estas breves consideraciones, el Juzgado

RESUELVE:

PRIMERO. DEJAR SIN EFECTO LEGAL ALGUNO el auto interlocutorio n.°
277 de fecha 9 de marzo de 2018 que obra a folio 531 fte. y vto. De este

cuaderno.

SEGUNDO. NEGAR la solicitud de terminacion del presente proceso por
FALTA DE REESTRUCTURACION DEL CREDITO, conforme a lo expuesto en

la parte motiva de este auto.

TERCERO. RECONOCER personeria al Dr. FREDDY SUCCAR CHEDIAC, .
portador de la Tarjeta Profesional n.” 128.296 del Consejo Superior de la

Judicatura, para actuar dentro del presente proceso en causa propia.

CUARTO. Ejecutoriada esta providencia, REMITIR con destino a los
Juzgados de Ejecucién Civil del Circuito de esta ciudad (reparto) en
cumplimiento a lo en el art. 8 del Acuerdo PSAA13-9984 del Consejo Superior
de la Judicatura — Sala Administrativa, el presente proceso para lo de su

competencia.

Notifiquese y Cumplase, N
“ ¢

RAMIRO ELiAS POLO CRISPINO

Juez
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RAMA JUDICIAL bEL PODER PUBLICO
JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CAL;

RADICACION: 76001 31 03 004 2016 00252 00
Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Dentro del presente EJECUTIVO SINGULAR DE MAYOR CUANTIA
adelantado por la sociedad PRODUMALLAS R.C. S.A.S. contra la sociedad
CONSTRUCCIONES RO&MA S.A.S y la sefiora CECILIA CERVERA MARIN, a
vuelta de revisar el escrito presentado por el apodérado de la parte
demandante LUIS EDUARDO. QUIROGA PAEZ, LUZ MARINA GOMEZ
GORDILLO v la sociedad GALLARDO VASQUEZ S. EN C.S. dentro del
proceso acumulado 76001 31 03 010 2014 00114 00, se tiene que en lo
dispuesto en la parte resolutiva de dicha providencia, se incurrié en un
lapsus calami respecto del niimero de radicacion, pues se consigné como tal,
la radicacion 76001 31 03 004 2014 00114 00 siendo la correcta 76001 31
03010 2014 00114 00 donde la parte demandante la componen las referidas
personas citas con antelacion en contra de la sociedad CONSTRUCCIONES
RO&MA S.A.S., MAURICIO SANCHEZ CERVERA, ANA CECILIA CERVERA
MARIN Y JULIAN ANDRES SANCHEZ CERVERA.

Por lo anterior, y con fundamento en lo establecido en_él articulo 285
del Coédigo General del Proceso, entiéndase aclarado el auto en comento.

Asi las cosas, el juzgado
RESUELVE:

ACLARAR cl numeral primero de la parte resolutiva del auto n.® 524 de fecha
23 de julio de 2021 obrante a folio 117 de este cuaderno, en el sentido de
que lo que se ordena es la terminacion del proceso acumulado bajo
radicacion n.” 76001 31 03 010 2014 00114 00 donde la parte demandante
la componen LUIS EDUARDO QUIROGA PAEZ, LUZ MARINA GOMEZ
GORDILLO y la sociedad GALLARDO VASQUEZ S. EN C.S. en contra de la

sociedad CONSTRUCCIONES RO&MA S.A.S., MAURICIO SANCHEZ

CERVERA, ANA CECILIA CERVE MARIN Y JULIAN ANDRES SANCHEZ
CERVERA. |

- Notifiquese y Cumplase,
- \
| «/
RAMIRO ELiAS POLO CRISPINO

Juez
JAC
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, RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
- JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No. 310
RADICACION: 76001 31 03 004 2017 00199 00

Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto dos mil veintiuno (2021)

Dentro de este proceso DECLARATIVO DE MAYOR CUANTIA
adelantado por la sefiora ANNABEL MOSQUERA INDARRAGA contra
la sociedad CONSTRUCTORA BALMORAL S.A.S, la parte demandada,
a través de apoderada judicial, solicita que el juzgado le de aplicacién

. al numeral 2° del articulo 317 del Cédigo general del Proceso (ley 1564
de 2012) por cuanto hace méas de un ano en que no se presenta ningiin
tipo de actuacidon dentro del proceso de la referencia.

A la peticion de aplicar el desistimiento tacito en este proceso, se
puede establecer que no es del caso acceder a lo que pregona el
procurador del demandado, en razén a que no cumple con las

- exigencias y requisitos estipulados en la ley y la jurisprudencia para -
ello, pues el proceso no se encuentra en secretaria como indica la
norma, sino en €l despacho a la espera de resolver sobre la sentencia
que en derecho corresponda y, para lo cual, ya se senald la fecha del
2 de febrero de 2022.

. | En consecuencia, el juzgado
RESUELVE:

UNICO. NEGAR la solicitud de dar aplicacion al numeral 2° del
articulo 317 del Cédigo General del.Proceso (ley 1564 de 2012), de
conformidad con lo anotado el cuerpo de esta providencia. |

Notifiquese,

L UL
RAMIRO LIAS POLO CRISPINO

Juez '

JAC
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SECRETARIA
A despacho del sefior Juez el anterior escrito con el asunto a que hace referencia. Sirvase Proveer.
Cali, 17 de agosto de 2021.

DIANA PATRICIA DIAZ ERAZO
Secretaria

76001310300420150029100
JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO

Santiago de Cali, diecisiete (17) de agosto de dos mil veintiuno {2021)

Teniendo en cuenta la solicitu‘d gue antecede, el Juzgado
RESUELVE

Téngase por autorizado al sefior ROBERTO MARMOLEJO, identificado conla C. de C. No. 16.451.877
Para recibir el desglose de los documentos aludidos en el numeral 3 del auto fechado el 24 de
noviembre de 2020 ‘

NOTIFIQUESE
EL JUEZ, /
Lt
RAMIRO ELIAS POLO CRISPINO
dp

JUZGADO CUARTC CIVIL DEL CIRCUITC DE CALI

EN  ESTADO  No. A 3: DE  HOY
-8 - 12N

NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE
IANTECEDE. ‘

DIANA PATRICIA DIAZ ERAZO
SECRETARIA
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RAMA JUDICIAL DEL PODER lPI‘IBLIC(/J
JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

AUTO INTERLOCUTORIO No. 311
'RADICACION: 76001 40 03 031 2010 00641 01

Santiago de Cali, veintitrés (23) de agoéto de dos mil veintiuno (2021).

. | I OBJETO.

Resolver el Recurso de Apelacion interpuesto por el apoderado judicial
de la parte ejecutante, contra el auto interlocutorio n.” 612 de fecha 28 de
febrero de 2017, que fuera proferido por el J UZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL
DE CALI, por medio del cual se decretd la terminacion dentro del proceso
EJECUTIVO CON TITULO HIPOTECARIO DE MENOR CUANTIA adelantado

. por el BANCOLOMBIA S.A. antes CONAVI contra JHON JAIRO TENORIO
VALENCIA por falta de reestructuracion del crédito.

_ . .II. ANTECEDENTES.

1. Decisién de Primera Instancia.

Mediante el auto apelado —el juzgado cognbscente— dispuso la
terminacion del presente proceso debido a que la parte actora mo realizé la
reestructuracion del crédito, a pesar de que el honorable juez segundo civil -
del ‘circuito, en su sentencia de 2da instancia explicé muy vehementemente la
obligacién de la Corporacion bancaria haber realizado la respectiva

restructuracions.
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2. Fundamentos del recurso.

- Al sustentar la alzada, la apoderada de la entidad demandante indica
estar en desacuerdo con la terminacion del proceso por falta de
reestructuracion, debido a que el demando no tiene capacidad financiera
para respaldar una obligacién reecstructurada al encontrarse en mora en el
pago de algunas obligaciones con el municipio de Cali, como el impuesto
predial, valorizacion por megaobras y por cuotas de administraciéon del
Conjunto Residencial Torres de Comfandi el cual adelanta un proceso

ejecutivo en el Juzgado 3 Civil Municipal de Cali con radicacion 2015-722.

Ademas, controvierte el hecho.de que el juzgado afirmara que no hubo
acercamientos con el deudor para lograr un acuerdo, pues manifiesta que
habia aportado pruebas de ello como era los comunicados de diciembre de
2000 donde se le invitaba a normalizar su obligacion.

. \
Surtido el tramite correspondiente, se precisa resolver la apelacién

interpuesta, previa las siguientes

III. CONSIDERACIONES.

El recurso de apelaciéon es el medio ordinario por ekxcelencia para
hacer actuar el principio de la doble instancia y tiene como finalidad, llevar
al discernimiento de un juez de superior jerarquia, la decision judicial de
uno inferior, para que este verifique si se confirma, reforma o revoca la
providencia impugnada. |

Delanteramente se advierte, que la providencia apelada es susceptible
de tal recurso, ya que el impugnante se encuentra legitimado; con dicha
decisién se le causa un perjuicio; se propuso dentro del término brindado
por la ley y, finalmente, por encontrarse establecida en nam. 6 del articulo
351 del C. de P. Civil.

La providencia objeto de la reposicion que nos ocupa, dispuso la
terminacion del proceso por falta de restructuracion conforme lo establece

la ley 546 de 1999 «Por la cual se dictan normas en materia de vivienda, se

L
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sefialan los objetivos y criterios generales a los cuales debe sujetarse el
Gobierno Nacional para regular un sistema especializado para su
financiacién, se crean instrumentos de ahorro destinado a dicha financiacién,

se dictan medidas relacionadas con los impuestos y otros costos vinculados

que en su articulo 42 sefala que:

a la construccién y negociacion de vivienda y se expiden otras disposicioness
«ARTICULO 42. ABONO A LOS CREDITOS QUE SE ENCUENTREN EN MORA. <Apartes
tachados INEXEQUIBLES> Los deudores hipotecarios que estuvieren en mora al 31 de diciembre

de 1999, podrdn beneficiarse de los abonos previstos en el articulo 40, stempre—que—el-dendor

] - . ] ] ] . r r
g 2 (3 Nk 4 a 7 2

Cumplidelo—anterior, la entidad financiera procederd a condonar los intereses de mora y a

. reestructurar el crédito si fuere necesario.

A su turno, el Gobierno Nacional procederd a abonar a dichas obligaciones el monto total de la |
diferencia que arroje la reliquidacion de lu deuda, efectuada de conformidad con lo previsto en el
numeral 2 del articulo 41anterior, mediante la entrega al respectiva establecimiento de crédito de

los tirulos a que se refiere el pardgrafo cuarto del mismo articulo 41.

PARAGRAFO 1o. Si los beneficiarios de los abonos previstos en este articulo incurrieren en mora
. de mas de doce (12) meses, el saldo de la respectiva obligacion se incrementard en el valor del abono
recibido. El establecimiento de crédito devolverd al Gobierno Nacional titulos a los qi:e se refiere el
pardgrafo 4o. del articulo 41, por dicho valor. En todo caso, si el crédito resultare impagado v la
garantia se hiciere efectiva. el establecimiento de crédito devolverd al Gobierno Nacional la parte

. proporcional que le corresponda de la suma recaudada. .

PARAGRAFO 20. A las reliquidaciones contempladas en este articulo les serdn igualmente
aplicables el numeral 1 del articulo 41 anterior. asi como lo previsto en los pardgrafos lo. v 20. del

mismo articulo.

PARAGRAFO 30. Los deudores cuyas obligaciones se encuentren vencidas y sobre las cuales

recaigan procesos judiciales que-dentro-detosnoventa(90)-dias siguientes-alaentradaenvigeneia

. tendran derecho a

solicitar suspension de los mencionados procesos. Dicha suspension podrd otorgarse
automdticamente por el juez respectivo. En caso de que el deudor acuerde [dentro del plazo} la

reliquidacion de su obligacion, de conformidad con lo previsto en este articulo el proceso se dard

por terminado y se procederd a su archivo sin mas tramite. Si-dentro-del-afio-siguiente—a—la

r
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. » (Subraya el

Despacho)

7 ' Teniendo en cuenta el thema desidemdum, corresponde a este
Despacho determinar la procedencia de la decision de primera instancia de
exigir la restructuracién del Crédito en los términos establecidos en la
Sentencia de la Corte Constitucional SU-813 de 2007, v en esas condiciones,
la exigibilidad de la obligacién conforme lo establecido por el articulo 488
del C.P.C. hoy 422 del C. G. del Procesé.

Recuerda el Despacho que si bien la restructuracién para el tipo de
crédito aqui otorgado, se constituia en un imperativo legal para impetrar la
demanda ejecutiva y que, no de no obrar la misma, daba lugar a la
terminacion del proceso por ingjecucién de la obligacién, tal como lo dijo la
Corte Suprema de justicia en sede de tutela en prévidéncia de fecha 31 de

octubre de 2013 rad. 02499-00, cuando al respecto dijo que:

«(...) [E]n efecto, la citada reestructuracién es obligacion de las entidades crediticias,

a efectos de ajustar la deuda a las reales capacidades economicas de los obligados,

cuestion exigible a los cesionarios si se tiene en cuenta gue aquéllos reemplazan en
todo al cedente. Esta Corporacion en casos de contornos similares, ha sido coherente
en predicar la imposibilidad de continuar con una ejecucion cuando no se encuentra

acreditada la reestructuracion del crédito (...)»'.

Y que si bien, en el presente asunto a priori se darian los presupuestos
para hacerlo, ya que i) el pagaré adosado tiene que ver con un crédito
destinado pcira la adquisicién de vivienda, ii) fue otorgado el 03 de agosto de
1995, data anterior a la fecha de entrada en vigencia de la Ley 546 de 1999,
y tit) su saldo al 31 de diciembre de 1999 era de 921,1921.066 UPAC, segun
refleja la reliquidacidon del crédito qué lq parte demandante anoté en su
demanda dando lugar a la aludida reestructuracion para poder ajustar el
crédito a la real capacidad econdmica del deudor, no es menos cierto que
recientemente la Corte Suprema de Justicia ha venido modulando su
jurisprudencia, conforme el maximo tribunal constitucional hiciera ciertas
precisiones ante los vacios existentes cuando se terminaba un proceso por

falta de restructuracion, como es que: «Si bien es cierto gue relativamente a

! Véase también sentcncias de 20 de mayo de 2013, rad. 00914-00. 22 de junio de 2012, rad. 00884-01, 19 de septicmbre
de 2012, rad. 00294-01, 13 de febrero de 2014, rad. 2013-0645-01, 12 dc marzo de 2015, rad. 2015-00036-01 v rad. 2015-
00037-01, entre otras. '
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la «restmctumcic’)n}; de créditos de vivienda, la jurisprudencia ha sefialado que
«como requisito esencial para promover el cobro compulsivo, en virtud de lo
previsto por el articulo 42 de la Ley 546 de 1999, esta Corte ha definido como
obligatorio el cumplimiento de dicho presupuesto, por incumbir pi’opiamente a
la exigibilidad del titulo, de modo que no consumar esa premisa impide la
ejecucion, asi se trate de un nuevo acreedor (CSJ STC945-2016, 4 feb. 2016,
rad. 2015-02956-01), también lo es que la Corte Constitucional, en Sentencia
SU-787 de 11 de octubre de 2012, atariedero con el tépico que se viene
tratando, afurmé que «/ajun con los anteriores ajustes en la linea
jurisprudencial, subsisten vacios, como, por ejemplo, el relacionado con los
casos en los cuales exista embargo de remanentes. En ese evento, la
terminacion del proceso ejecutivo iniciado por la entidad financiera
no. obra para beneficio del deudor conforme al objetivo de la ley,
puesto que continuaria la efecucion por la otra obligacion y si no
p;.zede pagar se remqtard el bién y el efecto no habria beneficiado al
deudor y habria perjudicado al acreedor financiero en beneficio de un
tercero acreedor. En tales casos,' es razonable que no proceda la
reestructuracion si el deudor no obtiene una reestructuracion de la
totalidad de sus obligaciones [En este sentido ver la Sentencia T-511 de
2001].

(..)

«Adicionalmente, es preciso que no haya otros procesos ejecutivos en
contra. del deudor, en los que se haya solicitado el embargo de
remanentes. En tales casos, la obligacion, aun si se entendiera

reestructurada se vuelve plenamente exigible.

«De todo lo anterior surge que una reconstruccion de la jurisprudencia
constitucional sobre esta materia, ajustada con los elementos de andlisis que
se han ido haciendo evidentes en las distintas oportunidades en las que la
Corte se ha ocupado del tema, muestra que las reglas aplicables, de acuerdo
con el marco constitucional, son las siguientes: (i) En el ambito de la Ley 546
de 1999, los procesos ‘ejecutivos hipotecarios iniciados antes del 31 de
diciembre de ese ario, una vez realizada la reliquidacién del crédito y
aplicados los alivios correspondientes, terminan por ministerio de la ley; (ii) si

cumplidas las anteriores condiciones subsiste un saldo insoluto, deudor y

J
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acreedor deben llegar a un acuerdo de reestructuracién, (iii) a falt(; de
acuerdo, la reestructuracion debe hacerse diréctamente por la entidad
crediticia, de acuerdo con los pardmetros legales, jurisprudencialmente
delimitados y, (iv) cuando cumplidas las anteriores condiciones se
advierta por el juez, o que existen otros procesos ejecutivos en curso
contr\'a el deudor, por obligaciones diferentes, o que no obstante la
reestructuracion, el deudor carece de la capacidad financiera para
asumir la obligacion, se éxcept{:a el mandato de dar por terminado el
proceso, el cual continuard, en el estado en el qué se encontraba, por

el saldo insoluto de la obligacion (...).

Ahora bien, conforme al derrotero expuesto, se tieﬁe que si bien «el Juez
tiene el deber de volver sobre los prehs"upue.s'tos procesales, al momento de diciar sentencia,
o de resolver peticiones de terminacion del litigio, para examinar si los requisitos exigidos
para que se librara el respectivo mandamiento de pago se encueniran presenfes, y asi
verificar si existen las condiciones que le dan eficacia al titulo base del recaudo, sin que en

'
tal asunto el fallador se halle restringido por la orden de apremio proferida al comienzo de
la actuacion procesal, para optar no continuar con la misma, si fuera el caso» dentro del
plenario, no habia lugar a proceder a la terminacion deprecada como dijo el
auto atacado, ya que no se configuraba ninguna de las excepciones
anteriormente referidas, pues como se vio, la terminacion del proceso

ejecutivo por falta de reestructuracién no opera ipso facto, ya que en casos

en los que existen otros procesos ejecutivos en curso contra el deudor, por

obligaciones diferentes, o que no obstante la reestructuraciéon, el_deudor

carece de la capamdad financiera para asumir la obhgacmn cualquier

imtento de reestructuracmn serla 1nocuo.

En efecto, dentro del 'pienario no se acreditan abonos mas alla del alivio
otorgado por la reliquidacion hecha por el Banco, lo gue a ojos del Despacho
demuestran su incapacidad de pago.

1

Lo anterior, de acuerdo con lo que la CSJ a través de sentencia del 24
de mayo de 2017 Rad. 2017-01162 con ponencia de la Dra. MARGARITA
CABELLO BLANCO donde estimé que no existia via de hecho por considerar
el fallador acusado que «(...) aplicada la jurisprudencia traida a colacion al caso objéto
de estudio, se advierte de entrada que en este evento, no es procedente la terminacion del
proceso por falta de reestructuracion, ,i)ar las razones que pasan a verse: Las deudoras

demandadas no han demostrado tener capacidad de pago. En efecto, en el transcurso del
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proceso, las deudoras no han probudo haber honrado su obligacion, pues, no han arrimado
al plenario consignacion o documento dl guno que pruebe que han hecho pagos parciales o
abonos con posterioridad al 22 de mayo de 2001 (fecha en que incurrieron en mora), es
decir, hace ya mds de 10 afios no honran su obligacion, lo que demuestra fehacientemente
su no capacidad de pago». |
:

De otra parte, el solicitante tampoco allegd o larrim() documentos que
demostraran ante el juzgado que contaba con la suficiente solvencia
econdémica para ser derechoso, en este momento, de una reestructuracion

de su obligacion.

De igual manera, existe otro proceso ejecutivo por obligaciones
diferentes a la aqui cobradas en contra del sefior JHON JAIRO TENORIO
. VALENCIA, tal como la cita la apelante bajo la radicacion n.°
76001400300520150072201 la cual lleva adelante el Juzgado Quinto Civil
Municipal de Cali, siendo ciemandadq por el CONJUNTO RESIDENCIAL
TORRES DE COMFANDI CONJUNTO H y del que no se avizora que se haya
" terminado, lo que imposibilita asi, que préspere su peticién de terminacion,
pues la jurisprudencia tiene por sentado que cuando ‘(...) se advierta por el
Juez, o que exista otros procesos ejecutivos contra el deudor, por obligaciones diferentes, o
que no obstante la reestructuracion, el deudor carece de la Eapacidad findnciera para
asumir la obligacion, se exceptiia el mandato de dar por terminado el proceso, el cual
continuara, en el estado en que se encontraba, por el saldo insoluto de la obligacion (_..)"
(CSJ STC 10141-2015, citada en STC13347-2015 y STC3828-2016, citadas
. en STCI1 1261-2016)

Son todas estas razones las que determinan que, no era del caso
acceder a su- peticidon de terminacion por falta de reestructuracion del’
crédito, por lo que la decisién recurrida, debera revocarse, como en efecto

se hara.
3 DECISION:

En mérito de lo expuesto el JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO
DE CALI |
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4 RESUELVE:

\

PRIMERO. REVOCAR el auto interlocutorio n.” 612 de fecha 28 de febrero
de 2017, proferide por el JUZGADO 31 CIVIL MUNICIPAL DE CALI, dentro .
del proceso EJECUTIVO CON TITULO HIPOTECARIO DE MENOR CUANTIA
adelantado por el BANCOLOMBIA S.A. antes CONAVI contra JHON JAIRO
TENORIO VALENCIA, por las razones indicadas en este proveido. En
consecuencia, CONTINUESE con el tramite correspondiente de dicho

proceso.
SEGUNDO. Sin costas en la instancia por no haberse causado.

TERCERO. Devuélvase lo actuado al Juzgado de origen, dejando anotada

su salida y cancelada la radicacién en los libros respectivos.

Notifiquese y Cumplase,

«

RAMIRO ELiAS POLO CRISPINO

Juez

JAC

. DEL
JUZG&DQ f‘LA"%"sQC Vi B |
8 GERQZU iT0O DE‘"’“*E-YALLE j

™ ‘ - o P ‘ ] '."l
CJ\ : L ge hoy notificoalas

'EnEstade ¥’ -

| SECRETARIO(A) %‘“ﬂ
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24/6/2021 Correo: Juzgado 04 Civil Circuito - Valle Del Cauca - Cali - Outlook

SE ALLEGA CONSTANCIA DE NOTIFICACION DEL LIBELO INTRODUCTOR A LA PARTE
PASIVA CONFORME AL DECRETO 806 DE 2020

victor hugo salcedo tascon <vihusaltal963@hotmail.com>
Jue 24/06/2021 2:24 PM

Para: Juzgado 04 Civil Circuito - Valle Del Cauca - Cali <j04cccali@cendoj.ramajudicial.gov.co>
mJ 4 archivos adjuntos (8 MB)

DOCUMENTOS NOTIFICACION.rtf; AUTO ADMISORIO DEMANDA REINVINDICATORIA.rtf; CITACION REINVINDICATORIO MARIA
CILENA VHS IILrtf; DEMANDA PROCESO REINVINDICATORIO MARIA CILENA VHS IILrtf;

https://outlook.office.com/mail/AAMKAGNjMThjNWQ1LWZiZDUINGE20S05MmZiLTcwNmEwWNTE4NTRkZgAUAAAAAADJINNJIZOgcMRaIHIWK%2Fb9...  1/2



24/6/2021 Correo: Juzgado 04 Civil Circuito - Valle Del Cauca - Cali - Outlook

Constangia de
COMUN)

Enirega de
CADOQ

Informacisn Envio

VICTOR HUGO SALCEDO TASCON CAL

-LE 114 367 OFICINA 308 EDIFICIO SIER RA
CALLE 11# 3.57 OFICINA 306 EDIFICIO SIERRA

Talétono

Departamanto VALLE
SERGIO CASAS REINA CALLE 10 # BSA ~51 APTO 301 UNIDAD RESIDENCIAL AR

CALLE 10 # 854 - 51 APTO 301 UNIDAD RESIDENCIAL AR

|Tnl¢\‘unn 1
Infarmacién de Entrega
Por manifestacidn de quién recibe, el destinatario ra:
Nambre de quian Reciba

FUNIDP«D RESIDENCIAL ARANJUEZ RECIBIDO - PORTERIA

(-1

Side 0 labara en la direceidn .nq.cnan]

sl
SELLO

No Documanio:
l Dia I 3 | Mes B Afia 120'.:1 [ Hora de Entrega

Informacién del Documento movilizado

Tipo de Documento

SELLO
Fecha de Entrega Envio

iHHI'I]lHHlSIQ

Nombre Persana | Entidad No. Referencia Documente
Q DOCUMENTO
SERVIENTREGA S.A. hace constar que hizo entrega de: COMUNICADO
Anexos(22) ] Demanda
Informacién de seguimiento interno
Nombrg Lider Facha y Hora Elaboracion
. Constancia
IN% %D JARAMILLO Nombre quien elabora la constancia
#0;
_‘Ct,% Dia [ Mes | At [ HH | MM =
Firma:=.2 | 21093421
i ﬁ/% SANDRA MILENA VALENCIA
b %0 Q/ BECERRA 8 | 6 [2021] 13 | 18 Numero de Guia Logistica de Reversa
. la %
~
Mensaje: VerifiqUs gue la imagen de la Prueba de Entrega "Envio Onginal” en la pagina www servienirega.com como constancia de entrega de esle documanta,

BO-1CCM-CMI-F-1

https://outlook.office.com/mail/AAMKAGNjMThjNWQ1LWZiZDUINGE20S05MmZiLTcwNmEWNTE4NTRkZgAuAAAAAADJINNJZ0gcMRqIHIWK%2Fb9. ..
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SECRETARIA. Santiago de Cali, 23 de agosto de 2021. A despacho del sefior Juez, para

que provea sobre los anteriores escritos.

DIANA PATRICIA DIAZ ERAZO
Secretaria

RAD.- 76001310300420210003900
JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO
Santiago de Cali, veintitrés (23) de agosto de dos mil veintiuno (2021)

Teniendo en cuenta el escrito que antecede, el Juzgado,

DISPONE
AGREGAR los anteriores documentos sobre la notificacion al demandado SERGIO
CASAS REINA (con resultado positivo), la cual se realizd conforme a lo dispuesto en el

art.291 del C. G. del Proceso, enviada por SERVIENTREGA a la direccion conocida por
la parte actora, para que obren, consten dentro del proceso.

NOTIFIQUESE
El Juez

/) .
/&t-f

RAMIRO ELIAS POLO CRISPINO

JUZGADO 4 CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI

EN ESTADO No. 097 DE HOY 24 DE AGOSTO DE 2021

NOTIFICO A LAS PARTES EL CONTENIDO DEL AUTO QUE
ANTECEDE.

DIANA PATRICIA DIAZ ERAZO
Secretaria




