TRASLADO
(ART. 110 CODIGO GENERAL DEL PROCESO)

POR EL TERMINO DE TRES (03) DIAS HABILES DE CONFORMIDAD CON EL ARTICU-
LO 391 DEL CODIGO GENERAL DEL PROCESO, SE FIJA EN TRASLADO LAS EXCEP-
CIONES DE MERITO PROPUESTAS POR LOS DEMANDADOS A TRAVES DE SUS
APODERADOS JUDICIALES, DENTRO DEL PRESENTE PROCESO ORDINARIO DE
RESPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL ADELANTADO POR LOS SENORES
JOHANNA ALZATE AGUDELO, MARIA NELSY GUTIERREZ MARTINEZ CONTRA LOS
SENORES ALBERTO MEDINA, HECTOR FABIO DUARTE, ARNULFO ANGULO MINA,
ERCIDE LEONEL VARELA CAMARGO, JOSE EFREN MATAMANCHOY vy LIGIA TULIA
CASTILLO y las sociedades TRANSPORTES RECREATIVOS LIMITADA, EMPRESA DE
BUSES BLANCO Y NEGROS.A. Y EMPRESA TRANSPORTADORA AZUL PLATEADA
S.A., ASI COMO DE LAS LLAMADAS EN GARANTIA, AXXA COLPATRIA SEGUROS
S.A. Y EMPRESA DE BUSES BLANCO Y NEGRO S.A.

SE FIJA EN LISTA POR UN DIA, Y CORRE A PARTIR DE LAS 08:00 A. M. DEL DiA 27
DEL MES DE JULIO DE 2021 Y TERMINA A LAS 05:00 P. M. DEL DIA _30 DEL
MES DE JULIO DEL ANO QUE AVANZA.

SANTIAGO DE CALI, JULIO 27 DE 2021

LA SECRETARIA

¥

DIANA PATRICIA DIAZ ERAZO



Barbara Eugenia Motoa Muriel

Abogada Asesora
Cali, Mayo 10 de 2.013
Sefior
Juez Cuarto (4°) Civil del Circuito de Cali
E.S.D.

Referencia: Proceso Ordinario

Demandantes: Johanna Alzate Agudelo y otra
Demandada: Empresa De Buses Blanco Y Negro 5.A.
Asunto: Contestacién de la demanda

Radicado: 2.011.- 00220

Yo, Barbara Eugenia Motoa Muriel, nacional colombiano, mayor,
domiciliado en este municipio de Santiago de Cali e identificado con la
cédula de ciudadania 317259.068 de Cali, abogada facultada para el
ejercicio de mi profesion y provisto por el Consejo Superior de la
Judicatura con la tarjeta profesional niimero 22.865 obrando en la
condicién que tengo de apoderada de la sociedad Empresa De Buses
Blanco Y Negro S.A., y con base en el poder que obra en el
expediente, con base en el cual le solicito se me reconozca personeria,
a Usted dentro del término legal me permito darle respuesta a la
demanda de la referencia para lo cual manifiesto:

I.- Referente a los Hechos de la Demanda
Sin perjuicio de la improcedencia de las pretensiones formuladas, y sin
que sea pertinente por el momento detallar las consideraciones juridicas
que sustentan la oposicién de la Parte Demandada, me refiero a los
hechos expuestos en la demanda asi:

Al Hecho 1: Es parcialmente clerto; Se tiene conocimiento de que [a
sefiora Johanna Alzate Agudelo y la sefiora Maria Nelsy Gutlerrez se
encontraban a bordo del vehiculo de Placas VBX 822 afiliado a la
Empresa de transporte Recreativo Ltda., el dia de accidente de transito
ocurrida el 3 de junio de 2004 en la Calle 70 con Carrera 1° de la
actual nomenclatura urbana de Cali, en el que se vio involucrado el
vehiculo de Placas VBD 186 afiliado a [a Empresa De Buses Blanco Y
Negro S.A. Las causas que dieron lugar a las lesiones de las
demandantes no han sido determinadas aun por ninguna autoridad
Judicial; Lo que si es cierto es que la Fiscalia 34 Local de Cali
(Radicado No. 663424), en providencia {Resolucion Interiocutoria,
Calificatoria, acusacion Preclusion) del 24 de octubre de 2007 que en
la actualidad se encuentra ejecutoriada y en firma decreto la preclusion
en favor de del sefior Hector Fabio Duarte, conductor el vehiculo de
Placas VBD 186 afiliado a la Empresa De Buses Blanco Y Negro S.A.
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La razén esbozada por la Fiscalia 34 Local de Cali (Radicado No. {

663424), para proferir la decision de preclusion del 24 de octubre de
2007 ya citada, fue la no existencia de responsabilidad penal, por estar
plenamente demostrado que el sefior Hector Fabio Duarte no cometio
ningtin delito en los hechos ocurridos el 3 de junio de 2004, decision
que a todas luces hizo transito a cosa juzgada.

Al Hecho 2: Es cierto y me remito al texto del expediente del proceso
penal que se abrié y se tramito inicialmente en la Fiscalia 34 Local de
Cali (Radicado No. 663424) investigacion penal la cual fue prelucida
en favor del sefior Hector Fabio Duarte, en providencia (Resolucion
Interlocutoria, Calificatoria, acusacién Preclusion) del 24 de octubre de
2007, ante la no existencia de responsabilidad penal del conductor del
vehiculo de Placas VBD 186 afiliado a la Empresa De Buses Blanco Y
Negro S.A., por estar plenamente demostrado que no cometi¢ ningun
delito en los hechos ocurridos el 3 de junio de 2004, decision que a
todas luces hizo transito a cosa juzgada.

Al Hecho 3: No me consta y me remito al dictamen medico y demas
documentos conformantes del expediente del proceso penal que se
abri6 y se tramito inicialmente en la Fiscalia 34 Local de Cali
(Radicado No. 663424).

Al Hecho 4: Es cierto. Lo aqui consignado se debe tener como
confesion de parte; Se reitera que la Fiscalla 34 Local de Cali
(Radicado No. 663424) en providencia (Resolucién Interlocutoria,
Calificatoria, acusacién Preclusién) del 24 de octubre de 2007
encontrd que el sefior Hector Fabio Duarte conductor del vehiculo de
Placas VBD 186 afiliado a la Empresa De Buses Blanco Y Negro S.A.,
no era responsable penalmente por los hechos ocurrida el 3 de junio
de 2004 en la Calle 70 con Carrera 1? de la actual nomenclatura
urbana de Cali, por estar plenamente demostrado en la plenaria que no
cometié ningtin delito, decisién que se encuentra notificada y en firme
y por tal razén hizo transito a cosa juzgada

Al Hecho 5: Es cierto y se aclara que la decision tomada por la Fiscalia
34 Local de Cali (Radicado No. 663424) en providencia (Resolucion
Interlocutoria, Calificatoria, acusacion Preclusion) del 24 de octubre de
2007, referente a la preclusion que favorecié al sefior Hector Fabio
Duarte conductor del vehiculo de Placas VBD 186 afiliado a la
Empresa De Buses Blanco Y Negro S.A., no fue materia de recurso
alguno de parte de ninguno de los vinculados a dicho tramite penal.

Atendiendo lo comentado por el Tratadista Javier Tamayo Jaramillo en
su obra “Tratado de responsabilidad Civil” Tomo I. Bogotd: Legis,
2007. p. 20, entre la culpa penal debatida ente la Fiscalia 34 Local de
Cali (Radicado No. 663424) y la culpa penal que aqui se predica,
existe una unidad de concepto. La mencionada comprobaciéon fue
abordada in extenso en el Titulo 1V, capitulo primero, sub-capitulo
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segundo intitulado —relaciones del dolo y la culpa penal con el dolo y
la culpa civilll al cual remitimos al lector.

Debemos resaltar que los hechos que le generaron las lesiones alegadas
por las demandantes, ocurrieron el 3 de junio de 2004 en la Calle 70
con Carrera 1? de la actual nomenclatura urbana de Cali, es decir,
antes de la entrada en vigencia de la Ley 906 De 2004, publicados en
el Diario Oficial No. 45.657, de 31 de agosto de 2004, por lo cual,
en dicho asunto se le debe dar aplicacion al Articulo 57 de la ley 600
de 2000 que de manera clara y contundente sefiala que

“la accién civil no podrd iniciarse ni proseguirse
cuando se haya declarado, por providencia en firme,
que la conducta causante del perjuicio no se realiz6 o
que e| sindicado no lo cometi6 o que obré en
estricto cumplimiento de un deber legal o en
legitima defensa”. (Negrilla y subrayado por fuera
del texto original).

Por ello si el sefior Hector Fabio Duarte conductor del vehiculo de
Placas VBD 186 afiliado a la Empresa De Buses Blanco Y Negro S.A.,
fue declarado no responsable penalmente por los hechos ocurrida el 3
de junio de 2004 en la Calle 70 con Carrera 1* de la actual
nomenclatura urbana de Cali, la presente accion Civil no tiene asidero
alguno.

Al Hecho 6: No nos costa; Nos remitimos al texto de la decision que
aqui se comenta, Lo que si es cierto es que para la fecha en que se
profirié el auto que se sefiala en este hecho, el sefior Hector Fabio
Duarte conductor del vehiculo de Placas VBD 186 afiliado a Ia
Empresa De Buses Blanco Y Negro S.A. ya no estaba vinculado como
encartado en la investigacion penal a que se contrae lo afirmado en
este punto.

Al Hecho 7: No nos costa; Como se ha dicho, para la fecha en que se
profirié el auto que se sefiala en este hecho, el sefior Hector Fabio
Duarte conductor del vehiculo de Placas VBD 186 afiliado a la
Empresa De Buses Blanco Y Negro S.A. ya no estaba vinculado como
encartado en la investigacion penal a que se contrae lo afirmado en
este punto. Nos remitimos al texto de la decision que aqui se comenta.

Al Hecho 8: No nos costa; Nos remitimos al texto de la decision que
aqui se comenta. Reiteramos que para la fecha en que se profirid el
auto que se sefala en este hecho, el sefior Hector Fabio Duarte
conductor del vehiculo de Placas VBD 186 afiliado a [a Empresa De
Buses Blanco Y Negro S.A. ya no estaba vinculado como encartado en
la investigacion penal a que se contrae lo afirmado en este punto.

Al Hecho 9: No nos costa; Nos remitimos al texto de la decision que
aqui se comenta. Reiteramos que para la fecha en que se profirio el
auto que se sefiala en este hecho, el sefior Hector Fabio Duarte




conductor del vehiculo de Placas VBD 186 afiliado a la Empresa De
Buses Blanco Y Negro S.A. ya no estaba vinculado como encartado en
la investigacion penal a que se contrae lo afirmado en este punto.

I.- A Las Pretensiones De La Demanda.
Mi poderdante por mi intermedio se opone a todas y cada una de las
pretensiones de la parte Demandante, consignadas en el escrito
introductoria por cuanto la accion aqui impetrada no tiene sustento
factico ni legal en particular en lo que hace referencia al sefior Hector
Fabio Duarte conductor del vehiculo de Placas VBD 186 afiliado a la
Empresa De Buses Blanco Y Negro S.A.

Como se ha dicho, entre la culpa penal debatida ente la Fiscalia 34
Local de Cali (Radicado No. 663424) y la culpa penal que aqui se
predica, existe una unidad de concepto. La mencionada comprobacion
fue abordada in extenso en el Titulo IV, capitulo primero, sub-capitulo
segundo intitulado —relaciones del dolo y la culpa penal con el dolo y
la culpa civilll al cual remitimos al lector.

Debemos resaltar que los hechos que le generaron las lesiones alegadas
por las demandantes, ocurrieron el 3 de junio de 2004 en la Calle 70
con Carrera 12 de la actual nomenclatura urbana de Cali, es decir,
antes de la entrada en vigencia de la Ley 906 De 2004, publicados en
el Diario Oficial No. 45.657, de 31 de agosto de 2004, por lo cual,
en dicho asunto se le debe dar aplicacion al Articulo 57 de la ley 600
de 2000 que de manera clara y contundente sefiala que

“la accion civil no podrd iniciarse ni proseguirse
cuando se haya declarado, por providencia en firme,
que la conducta causante del perjuicio no se realizé o
que el sindicado no lo cometi6 o que obré en
estricto cumplimiento de un deber legal o en
legitima defensa”. (Negrilla y subrayado por fuera
del texto original).

Por ello si el sefior Hector Fabio Duarte conductor del vehiculo de
Placas VBD 186 afiliado a la Empresa De Buses Blanco Y Negro S.A.,
fue declarado no responsable penalmente por los hechos ocurrida el 3
de junio de 2004 en la Calle 70 con Carrera 1* de la actual
nomenclatura urbana de Cali, Ia presente accion Civil no tiene asidero
alguno.

Es necesario dejar en claro desde ya que, ninguna de las clases de
responsabilidad civil extracontractual alegados por los actores en su
demanda primigenia se le puede endilgar a Empresa De Buses Blanco Y
Negro S.A., ya que no se dan los elementos de: a) Dolo o culpa
directa y personalmente de la Empresa De Buses Blanco Y Negro S.A.,
y no existe un dafio o perjuicio sufrido por los ahora demandantes que
le de la vocacion de acreedores de la indemnizacion que se pide y
mucho menos existe una relacion de causalidad entre aquéllos y éste,
conforme lo regula en el articulo 2341 del Cddigo Civil. b)Tampoco




se dan los elementos de una responsabilidad a que es llamada una
persona no por el hecho propio que no ejecutd, sino por el que realizo
otra persona que estd bajo su control o dependencia, denominada
responsabilidad por el hecho de otro. c¢) Mucho menos se da la
responsabilidad a que es llamado el guardian juridico de las cosas por
cuya causa o razon se ha producido un dafio.

Por o anterior, no se debe despacha desfavorable las pretensiones de la
demanda y condenar en costas y agencias en derecho al demandante,
ante la carencia palmaria de sustentacion legal y fictica de la demanda
que nos ocupa.

I1I- Excepciones De Fondo
Ademis de lo ya manifestado en este escrito, y como cita previa a las
excepciones de fondo que a continuacion se plantea, le indico:

1.~ Cosa Juzgada:

Segun [o narra la parte demandante en el escrito interlocutorio, el dia
3 de junio de 2004 en la Calle 70 con Carrera 17 de la actual
nomenclatura urbana de Cali, ocurrié un accidente de transito que
afecto a la sefiora Johanna Alzate Agudelo y la sefiora Maria Nelsy
Gutierrez quienes se encontraban a bordo del vehiculo de Placas VBX
822 afiliado a la Empresa de transporte Recreativo Ltda., accidente en
el que se vio involucrado el vehiculo de Placas VBD 186 afiliado a la
Empresa De Buses Blanco Y Negro S.A.

De dichos hechos conocio la Fiscalia 34 Local de Cali {Radicado No.
663424) quien en providencia (Resolucién Interlocutoria,
Calificatoria, acusacion Preclusion) del 24 de octubre de 2007,
precluyé la investigacion en favor del sefior Hector Fabio Duarte
conductor del vehiculo de Placas VBD 186 afiliado a la Empresa De
Buses Blanco Y Negro S.A., decisién esta que no fue materia de
recurso alguno de parte de ninguno de los vinculados a dicho tramite

penai.

Atendiendo lo comentado por el Tratadista Javier Tamayo Jaramillo en
su obra “Tratado de responsabilidad Civi”” Tomo l. Bogota: Legis,
2007. p. 20, entre la culpa penal debatida ente la Fiscalia 34 Local de
Cali (Radicado No. 663424) y la culpa penal que aqui se predica,
existe una unidad de concepto. La mencionada comprobacion fue
abordada in extenso en el Titulo 1V, capitulo primero, sub-capitulo
segundo intitulado —relaciones del dolo y la culpa penal con el dolo y
la culpa civilll al cual remitimos al lector.

Debemos resaltar que los hechos que le generaron las lesiones alegadas
por las demandantes, ocurrieron el 3 de junio de 2004 en la Calle 70
con Carrera 12 de la actual nomenclatura urbana de Cali, es decir,
antes de la entrada en vigencia de la Ley 906 De 2004, publicados en
el Diario Oficial No. 45.657, de 31 de agosto de 2004, por lo cual,
en dicho asunto se le debe dar aplicacién al Articulo 57 de la ley 600
de 2000 que de manera clara y contundente sefiala que: “La accion




civil no podra iniciarse ni proseguirse cuando se haya declarado, por
providencia en firme, que la conducta causante del perjuicio no se realizé o

que el sindicado no lo cometié o que obro en estricto cumplimiento de un
deber legal o en legitima defensa”. (Negrilla y subrayado por fuera del
texto original).

Por ello si el sefior Hector Fabio Duarte conductor del vehiculo de
Placas VBD 186 afiliado a la Empresa De Buses Blanco Y Negro S.A.,
fue declarado no responsable penalmente por los hechos ocurrida el 3
de junio de 2004 en la Calle 70 con Carrera 1% de la actual
nomenclatura urbana de Cali, la presente accién Civil no tiene asidero
alguno, el existir el fendmeno de la cosa juzgada.

2.- Imposibilidad de dictar sentencia de fondo: La Ley 1395 del 2010
vigente al momento en que se impetro la demanda que nos ocupa,
introdujo a nuestro ordenamiento Procesal Civil, el juramento
estimatorio, que se consagro en el articulo 211 del C.P.C., torndndose
obligatorio que “quien pretenda el reconocimiento de una indemnizacion,
compensacion o el pago de frutos o mejoras, deberd estimario
razonadamente bajo juramento”;

La indemnizacién que se pretende por parte de los demandantes, debid
estimar su cuantia bajo la gravedad del juramento en [a demanda,
como quedé reglamentado en la Ley 1395 del 2010, tasacion que no
se podrd hacer con otro medio probatorio (como un dictamen
pericial) rituado en desarrollo del presente proceso, por lo cual es
imposible que, de existir un hipotético dafio, no existiria posibilidad de
demostrar el monto de sus derechos, siendo imposible dictar sentencia
de fondo en el presente asunto.

Referente al tema traido a colacién, debemos resaltar que la Ley 1395
del 2010 que reformo el articulo 211 del C.P.C., es una norma de
caracter procesal, y por tal razén, de derecho publico y orden ptiblico
y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningtin caso,
podran ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o
particulares, salvo autorizacion expresa de la ley, tal como lo sefiala el
articulo 6° del C.P.C.

3.~ Falta de legitimacién por activa y por pasiva La “legitimatio ad
causam” o también conocida como legitimacion en la causa es un
presupuesto material de la sentencia favorable vinculado a la personaria
sustantivo. Tal legitimacion sélo existe cuando demanda quien tiene
por ley sustancial facultad para ello (legitimacion por activa),
precisamente contra la persona frente a Ia cual la pretension de que se
trata tiene que ser ejercitada (Legitimacién por pasiva)'.

! De modo que la cualidad en virtud de la cual una pretensién puede y debe ser ejercitada contra una persona
en nombre propio se llama legitimacién para obrar, activa para aquel que puede perseguir judicialmente el
derecho y pasiva para aquel contra el cual esta se ha de hacer valer. En sintesis, la legitimacién para obrar o en
causa determina lo gue entre nosotros se denomina impropiamente personaria sustantivo. Y es considerada
por lo general como sindnima de la titularidad del derecho invocado. (H. Morales M., Curso de Derecho
Procesal Civil, 7° ed., Editorial A. B. C., Bogotd, 1978, pig. 141).
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La legitimacién en la causa es la cualidad necesaria para obrar {activa)
o para contradecir (pasiva), y la justicia solamente puede pronunciarse
cuando la accidn esta impetrada por quien puede lograr [a coincidencia
entre una norma legal y una situacion de hecho, es decir, quien
encuentra en los hechos que forman la “causa petendi’ la configuracion
de un estado subjetivo, y que la pretension esta dirigida contra quien se
halla, a propdsito de los hechos, en el estado subjetivo reciproco; asi
resultan los conceptos sobre legitimacion activa y pasiva.

No se tiene conocimiento sobre las causas que dieron origen a que Ila
sefiora Johanna Alzate Agudelo y la sefiora Maria Nelsy Gutierrez
sufriera lesiones el dia de accidente de transito ocurrida el 3 de junio
de 2004 en la Calle 70 con Carrera 1? de la actual nomenclatura
urbana de Cali, en el que se vio involucrado el vehiculo de Placas VBD
186 afiliado a la Empresa De Buses Blanco Y Negro S.A., y si los
quebrantos de salud que se sefialan en los hechos de la demanda, se
derivan de la ocurrencia de dicho accidente si tales dolencia se deben a
un hecho ocurrido en dicho accidente de transito.

4.- Falta de elementos de Ia responsabilidad civil extracontractual®. La
responsabilidad civil que se predica en el presente proceso declarativo,
esta sustentada en los siguientes elementos a saber:

a) Dafo?

b) Factor de atribucién: Fundamento del deber de reparar. Puede
ser subjetivo (Culpa o dolo) o puede ser objetivo (riesgo creado,
la equidad, la seguridad social, etc.)

¢) Relacion de causalidad o nexo causal

d) Capacidad

A estos elementos podriamos agregar como presupuesto de reparacion
la antijuridicidad. La antijuridicidad (formal) es un presupuesto de tipo
objetivo que se configura por la simple contradiccion entre un hecho y
un orden juridico, sin que importe para nada la voluntariedad o
culpabilidad de su autor. Podemos decir, como principio general, que
todo daro irrogado a otro resulta antijuridico, como también resulta
antijuridico el ejercicio abusivo de un derecho.

En el caso que nos ocupa, no ha existido dafo en cabeza de los actores
derivado de las actuaciones u omisiones del Empresa De Buses Blanco
Y Negro S.A. que se hayan realizado con culpa ("/ato sensu™) que haya
derivado en un dafio y que de ésta sobrevengan perjuicios al
reclamante, al existir un nexo causal entre aquellas y éste, conforme lo
sefiala el articulo 2341 del C.C.

2 | a responsabilidad extracontractual proviene de [a comision de un delito o cuasidelito civil, es decir, de un
hecho ilicito, intencional ¢ no, que ha inferido injuria o dafio a la persona o propiedad de otro.

3 En términos generales podemos definir el dafio o perjuicio como la disminucién o detrimento del patrimonio
o los detrimentos mortales sufridos por una persona. Ef dafio, segun lo ha definido el distinguido autor aleman
Karl Larenz “es la alteracion desfavorable de las circunstancias que a consecuencia de un hecho determinade se
produce contra la voluntad de una persona, y que afecta a fos bienes juridicos que le pertenecen, sean estos respecto
de su personalidad, libertad, honor o patrimonio”.



No existe en cabeza del Empresa De Buses Blanco Y Negro S.A. ningun
deber de reparar, ya que sus actuaciones se han atemperado a los
mandamientos legales. Si no existié6 dafio, ni culpa o dolo mucho
menos existe relacion de causalidad o nexo causal entre ambos
elementos, deriva sin ninguna duda que la accion que nos ocupa, debe
fracasar.

5.- Inexistencia de responsabilidad. Como se ha manifestado, Ilas
actuaciones del Empresa De Buses Blanco Y Negro S.A. dia a dia
desde que esta operando, se han apegado a los mandamientos fegales
y han sido celosamente regidos por el cuidado y la vigilancia
observancia de los reglas en el flujo de personas. Por ello podemos
afirmar que las causas que dieron origen a que la sefiora Johanna -
Alzate Agudelo y la sefiora Maria Nelsy Gutierrez sufriera el dia de
accidente de transito ocurrida el 3 de junio de 2004 en la Calle 70
con Carrera 12 de la actual nomenclatura urbana de Cali, en el que se
vio involucrado el vehiculo de Placas VBD 186 afiliado a la Empresa
De Buses Blanco Y Negro S.A. no fueron de su responsabilidad.

6.- Culpa Exclusiva De La Victima: Los hechos en que se sustenta las
pretensiones de la demanda, se atempera a lo determinado en el
articulo 2357 del Cédigo Civil, en atencién a que quien sufrié el dafio
que se pretende reparar mediante sentencia, se expuso a él con
conocimiento de causa. La total reparacion del dafio producido tanto
por negligencia de la victima como del demandado, no puede exigirse
judicialmente de éste, pues habiendo contribuido también a su
producciéon la propia persona que lo padece, entonces la solucion
equitativa es la de reducir su monto. Sélo cuando el perjuicio se
ocasiona por culpa exclusiva de la victima, vale decir cuando el
demandado no contribuyé a su produccidn, entonces si puede
declararse que éste queda exento de la obligacidn de indemnizar.

7.- Excepcién Innominada: Teniendo como sustento él articulo 306
del C.P.C. Alego a favor de mi cliente cualquier hecho que constituya
una excepcion la cual debera ser reconocida y declarada de oficio por
el juez de conocimiento en la sentencia, salvo la de prescripcion,
compensacion y nulidad relativa.

V.- Pruebas.
Con el entendido que, quien alega un hecho debe de demostrarlo,
solicito al despacho decretar las siguientes pruebas a saber:

Confesién: Si a partir de ahora espontineamente Las demandantes,
por si mismo o por medio de apoderado confiesa judicialmente hechos,
como Ya o hicieron en su demanda, le ruego Sefiora Juez que aquellas
confesiones se tengan como prueba de mis asertos.

Interrogatorio De Parte

Sirvase citar y hacer comparecer a su despacho a las personas que
conforman la parte demandante, de condiciones civiles ya conocidas,
para que el dia y hora pos Usted sefialado responda al interrogatorio
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de parte que en forma verbal o escrita le haré sobre los hechos de la
demanda, la contestacién y las excepciones aqui consighadas.

Documentales:
1) Poder para actuar.
2) Certificado de existencia y representacion legal de mi cliente.

VI1.-Notificaciones.
El lugar donde recibiran notificaciones la parte actora y la demandada
ya es conocida por su despacho; Las mias las recibiré en la secretaria de
su despacho o en mi oficina de Abogado situada en la Avenida 3 Norte
# 8 N — 24 Oficina 413 Teléfonos 8835887/86 6601394 Fax

6601424 Cali.

Sefior Juez,

. arbara Eugenia Motoa Muriel

C.C. No. 317259.068 de Cali
T.P. 22.865 Del C.S.].




Sefior. 1,
JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRGUITO

CALI - VALLE

E. S. D.

REF: PROCESO ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL EN
CONTRA DE TRANSPORTES RECREATIVOS LTDA. Y/O ALBERTO MEDINA Y/O
ERCIDE LEGNEL VARELA CAMARGO Y/O SEGUROS COLPATRIA S.A.

RAD: 2011-00220-00

JOSE HARVEY HURTADO GUERRERO, mayor de edad y vecino de Cali (V), identificado
con la cedula de ciudadania No. 16.639.743 Cali (Valle) obrando en calidad de
Representante Legal de la Empresa TRANSPORTES RECREATIVOS LLTDA., demandado
dentro del proceso de la referencia, por medio del presente escrito confiero /FODER
ESPECIAL, amplio y suficiente al Doctor JOSE DARIO SANDOVAL CACERES,‘mayor de -
edad y vecino de Cali, identificado con la cédula de ciudadania No 14.880.867 gxpedida en
Buga (V), abogado tltulado y en ejercicio inscrito con Tarjeta Profesional N&@ 119.783 del
Consejo Superior de la* Judicatura, para que concurra ante su despac }10 se notifique,
conteste la demanda, .llame en garantia y lleve hasta su cuiminacibn PROCESO
ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL.

Mi apoderado queda facultado para conciliar, transigir, recibir el pago total o parcial, solicitar
las medidas previas pertinentes, interponer recursos, tachas de falsedad, desistir, sustituir,
reasumir, interponer recursos, conciliar, comprometer, aportar y solicitar pruebas, proponer
incidentes, solicitar pruebas, noftificarse, contestar demanda, llamar en garantia a la
comparnia de seguros y realizar todo el tramite de este, realizar actuaciones posteriores quie
sean consecuencia de la sentencia y se cumplan en el mismo proceso, cobrar
ejecutivamente en proceso separado las condenas impuestas en aquella y demas facultades
conforme al articulo 70 del Cédigo de procedimiento Civil.

Sirvase sefior juez, reconocer la personeria de! apoderado para los efectos y términos de
este mandato.

Del sefor Juez, atentameste,

JOSE HARVEY HURTADO GUERRERO
C.C. No. 16.639,743 de Cali (Valle)

( ACEPTO EL POPDER'CONFERID

A OO OV O

JOSE DARIO SANDOVAL CACERES
C.C. No 14.880.867 de Buga (Valle)
T.P. No 119.783 del C.S. de la J.




NNy ——
NOTARIA 8a. DE CALI b
' ELANTE SCRIT * FYE PRESENT, PERSONALMENT R
‘IEL% Mi ?go-couc.c. 1o éé&
EXPEDIDA EN ,—-L// Y FP

8E FIRMA EN CALI
ALOS

Y JUN/ﬁB.
EL MOTARIO

T

Martha Lyl D «queMejfn

Metar ...E"ca.gada
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3912
647
7138
10673
6821
9606
6656
6659
4350
2480
639
3826
3826
3826
3826
382¢
3826
3826
3826
3826
3826
3826
3826
2666
3172
2674
2674
2674
2674
2674
2674

" FECHA. DOC

16/12/1994
06/02/1995
08/09/1995
28/12/1995
12/09/1996
29/12/1997
29/05/1998
29/09/1998
106/08/1999
3G/11/1998
17/03/2004
11/08/2004
11/08/2004
11/08/2004
11/08/2004
11/08/2004
11/08/2004
11/08/2004
11/08/2004
11/08/2004
11/08/2004
11/08/2004
11/08/2004
26/10/2005
26/12/2005
29/08/2007
29/08/2007
29/08/2007
29/08/2007
28/08/2007
25/08/2007

el A A
ORIGEN
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IR ERL

'REPUBLICA DE COLOMBIA

JE EXISTENCIA'Y REPRESENTACION
TARIO DE LACAMARA DE COMERCIO DE CALI

CERTIFICA
TADA

32 NO. 16 - 17 ACOPI
32 NC. 16 - 17 ACOPI

FECHA MATRICULA : (02 DE FEBRERO DE 1989
iscalltransrecreativos.com

ativosltda.com
i

F
CERTIFICA

CERTIFICA

JE ENERO DE 1989 NOTARIA DECIMA DE CALI
“EBRERQ_DE 1988 BAJO EL NRO.
5 LIMITADA

CERTIFICA

'1 !DE DICIEMBRE DE 2007
EL 04 DE ENERO DE 2008 BAJO EL NRO.
CALI A YUMBO
CERTIFICA / ||
¥ )

FECHA, INS
22/12/1994
08/02/1995
19/09/1985
26/01/1596
20/09/1996
16/01/1998
26/10/1998
26/10/1998
20/08/1999
09/12/1999
05/04/2004
16/11/2004
16/11/2004
1e/11/2004
16/11/2004
16/11/2004
16/11/2004
16/11/2004
16/11/2004
16/11/2004
16/11/2004
16/11/2004
16/11/2004
28/10/2005
30/12/2005
06/09/2007
06/09/2007
06/0%/2007
06/09/2007
06/09/2007
06/08/2007

B376%
1073
7602
671
7184
290
1387
7389
5669
8187
3919
12263
12264
12265
12266
12267
i2268
12269
12270
12271
12272
12273
12274
12171
14892
9434
9495
9496
9497
9498
9499

NOTARIA DECIMA DE CALT
NOTARIA DECIMA DE CALI
NOTARIA DECIMA\DE{CALI ‘
NOTARIA DECIMA DELCALT s
NOTARIA'OCTAVA‘DE CALI , F
NOTARTIA SEGUNDA DE CALI
NOTARIA -SEGUNDA DEw~GALI® -
NOTARIA SEGUNDA DE CALTI
NOTARIA SEGUNDA DE CALI
NOTARIA SEGUNDA DE CALI
NOTARIA SEGUNDA DE CALIT
NOTARIA SEGUNDA DE CALI
NOTARIA OCTAVA DE CALI

NOTARIA OCTAVA DE CALI

NOTARIA OCTAVA DE CALI

NOTARTA OCTAVA DE CALI

NOTARIA QUINTA DE CALT
NOTARIA DECIMA “BE=CALT
”Llﬂ"\.
NOTARIA DECIMA DE CALT.
NOTARIAiDECIMA DE\CALII
NOTARIA SEGUNDA DE CALI
NOTARIA SEGUNDA DE CALT
NOTARTA SEGUNDA DE CALI
NOTARIA SEGUNDA DE CALI
NOTARIA OCTAVA DE CALI
NOTARIA OCTAVA DE CALI

NOTARIA DECIMA*DE_CALI
NOTARIA*OCTAVA™DE CALI 1 ’w
NOTARIA SEGUNDA DE CALI
NOTARIA OCTAVA DE CALI
NOTARIA OCTAVA DE CALI

s INSCRITA
15130 DEL LIBRO IX ,SE

NOTARIA OCTAVA DE CALI
73 DEL LIBRO IX

NRO.INS LIBRO

IX
IX
IX
1X
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
X
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
IX
X
IX
IX
X

_F_'Lﬂ"
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E.P. 26747 . 2970872007 NOTARTA OCTAVA™DE CALI AR LA T A i 1101 R B Gy
- E.P. 2674. 29/08/2007 NOTARIE OCTAVA DE-CALI : 06/09/2067 9501 " .IX .7
E.P. 2674 . 29/08/2007 NOTARIA OCTAVA DE CALT ~ o 06/09/2007 9502 - IX -
E.P. 2674 ~ 29/08/2007 NOTARIA OCTAVA DE CALI " 06/09/2007 9503 . IX C
| E.P. 3913 11/12/2007 NOTARIA OCTAVA DE CALI 04/01/2008B 73 .« IX-
E.P. 4296 30/12/2009 NOTARIA CCTAVA DE CALI : 22/01/2010 673 X
' E.P. 4296 ° 30/12/2009 NOTARIA OCTAVA DE CALI , 22/01/2010 674 IX' - )
E.P. 4296 30/12/2009 NOTARIA OCTAVA DE CALI ) 22/01/2010 675 ix -
E.P. 4236 30/12/2009 NOTARIA OCTAVA DE CALT , 22/01/2010 676 IX .
E.P. 4296: 30/12/2009 NOTARIA OCTAVA DE CALI o 22/01/2010 677 -~ IX '
E.P. 4296 30/12/2009 NOTARIA OCTAVA DE CALI : 122/01/2010 678 . IX - ..
E.P. 4296 30/12/2009 NOTARIA OCTAVA DE CALI , 22/01/2010 679 IX
E.P. 4296 30/12/2009 NOTARIA QCTAVA DE CALI : ' 2z2/01/2010 680 . IX-
E.P. 4296 30/12/2009 NOTARIA OCTAVA DE CALI N 22/01/2010 681 IX
E.B. 4296 30/12/2009 NOTARIA OCTAVA DE CALI : £ .22/01/2010 682 X .-
[y
- CERTIFICA U :

VIGENCIA: 27 DE ENERO.DEL ARNO 2036 S :
l' ’ : B ’ ° . ‘ '
’ CERTIFICA -

CBJETO SOCIAL: ‘TRANSPORTE TERRESTRE DE PERSONAS DE - IGUAL MANERE LA SOCIEDAD PODRA
EXPLOTAR LA INDUSTRIA DEL TRANSPORTEA‘EN TODOShhSUS CAMPOS DE ACCION, MODALIDADES,
DESPACHOS, EN FORMA COLECTIVA O INDIVIDUAbruREGULAR U OCASICNAL, COMUN ESPECIAL Y DE
LUJO SEGUN LAS NORMAS LEGALES VIGENTES™O QUE Sﬁ\EXPLDAN EN EL FUTURO, PARA LA FORMA DE ~
TRANSPCRTE AUTCMOTOR DE PERSONASﬁ(PARAfEL MEJOR DESARROLLO DEL OBJETO PRINCIPAL, LA
SOCIEDAD PODRA EMPRENDER Y EFECTUAR ,[ODAS Y CADA UNA DE LAS CPERACIONES Y ACTOS DE
COMERCIO QUE A CONTINUACION SE‘INDICAN A) LA COMPRA‘ VENTA Y PERMUTA DE CASAS, MUEBLES
E INMUEBLES CON ANIMO DE VENDERLAS, PERMUTARLAS O EXPLOTARLAS. B) EFECTUAR CUALQUIER
CLASE DE COPERACICNES DE CREDITOLACTIVO ¢ PASIVO. JC) ’TOMAR EN ARRENDAMIENTO LOCALES,
OFICINAS Y OTROS BIENES INMUEBLES) O\MUEBLES QUEJSIRVAN A LOS FINES DE LA SOCIEDAD, D}
~ GIRAR, ACEPTAR, NEGOCIAR, DESCONTA§\MEETC. _EQDA./CLASE DE " T{TULOS VALORES Y DEMAS
- DOCUMENTOS CIVILES Y COMERCIALES\\E) TOMARrINTERES’COMO ACCIONISTA, FUNDADOR O NO, EN
- OTRAS COMPANIAS Y ASQOCIACIONES Y\\ENAJENAR, sus” ‘ACCIONES Y/C SUS PARTES DE INTERES
SOCIAL, CUANDO ELLO RESULTE CONVENIENTE. F)/tADQUIRIR EMPRESAS COMERCIALES.  ©
INDUSTRIALES. G} OTORGAR GARANTIAS REALES-GwPERSONALES PARA ASEGURAR EL CUMPLIMIENTO Y
PAGO DE LAS OBLIGACTONES SOCTALES TALES COMO: HIPCTECAS, PRENDAS, FIANZAS, ETC. H) LA
EXPLOTACION DE -NEGOCIOS AFINES,~CONEXOS C SIMILARES. ) EN GENERAL LLEVAR A CABO TODO
ACTO O CONTRATO QUE SE RELACIONE DIRECTAMENTE [CON EL OBJETO PRINCIPAL DE LA SOCIEDAD ©O

COMPANTA. J) DESARROLLARA TODASirLASv\ACTIVIDADES RELACIONADAS CON EL TRANSPORTE . .-

TERRESTRE AUTOMOTOR DE CARGA. {K) §PRESTARA EL,SERVICIO, DBy TRANSPORTE TERRESTRE AUTOMOTOR
DE CARGA EN EL PAIS O EN EL EXTERIOR, REAU&ZANDO\CUALQUIER ACTIVIDAD DE ALMACENAMIENTO
Y DISTRIBUCION DE MERCANCIAS. ~

CERﬁFMA

REPRESENTACION LEGAL: EL REPRESENTANTE LEGAL ES'EL_GERENTE EL CUAL TENDRA UN SUPLENTE

®

b

' QUE LO REEMPLAZARA EN SUS AUSENCIAS TEMPORALES O ABSOLUTAS CON LAS MISMAS ATRIBUCIONES. ..

' LA ADMINISTRACION DE LA SOCCIEDAD CORRESPONDE PCR DERECHO A TODOS LOS SOCIOS, PERO ESTOS

CONVIENEN EN DELEGARLA EN UN GERENTE QUE SERA EL DIRECTOR DE LA SOCTIEDAD CON FACULTADES.
PARA-REPRESENTAR A LA COMPANIA, ADMINISTRARLA Y HACER USO DE LA RAZON SOCIAL PERG ESTA ..

DELEGACICN NO IMPIDE QUE EN LA ADMINISTRACICN Y REPRESENTACION DE LA SOCIEDAD, ASI COMO
EN EL USO DE LA RAZCN SOCIAL, SE SOMETA AL GERENTE, CUANDO LOS ESTATUTOS ASI LO
EXIGIEREN, A VOLUNTAD DE ILOS RESTANTES SOCIOS. REQUIEREN FPFARA SU VALIDEZ, DE LA
AUTORIZACION DE LA JUNTA DE SQCIOS, LA EJECUCICN O EJERCICIQ DE LOS SIGUIENTES ACTOS O

FUNCIONES: A) AUTORIZAR AL GERENTE PARA LA CELEBRACION DE CUALQUIER ACTO O CONTRATO .

CUYO VALOR EXCEDA INDIVIDUALMENTE CIENTC TREINTA (130 S.M.M.L.V) SALARIOS MINIMOS
MENSUALES LEGALES VIGENTES. B) REFORMAR LOS ESTATUTOS, REFORMA QUE DEBE SER APROBADA
CONFORME AL ARTICULO 360 DEL C.C. ) DECIDIR SOBRE LA DISQLUCION ANTICIPADA DE LA
SOCIEDAD O SU .PRORROGA. D) DECRETAR AUMENTOS DE CAPITAL. K) LAS DEMAS FUNCIONES QUE DE
. ACUERDO AL ARTICULO 358 DEL CODIGO DE COMERCIC Y DEMAS DISPCSICIONES LEGALES ESTEN
RESERVADAS A LCS S50CIOS.

EI. GERENTE ES EL REPRESENTANTE LEGAL DE LA SOCTEDAD, CON FACULTADES, POR 1O TANTO, PARA.

OFIXPRES 1as w s
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cAM
OE COMERCIO
DECAL .

RELACIONEN DIRECTAMENTE CON EI, GTRO ORDINARIO DE LOS NEGOCIOS. SOCIALES. EN ESPECIAL EL

+  GERENTE TENDRA LAS SIGUIENTES FUNCIONES ENTRE OTRAS: A) USAR DE LA FIRMA O RAZON
SCCIAL. B)... C)... D)... E)... F) CONSTITUIR APODERADOS JUDICIALES O EXTRAJUDICIALES

CQUE SEAN NECESARIOS PARA LA DEFENSA DE LOS INTERESES SOCIALES. -

LA SOCIEDAD PODRA TENER UN REVISOR FISCAL ELEGIDO POR LA JUNTA GENERAL DE SOCIOS.
CERTIFICA

DOCUMENTO: ACTA No. 004 DEL 11 DE FEBRERO DE 1995
CRIGEN: JUNTA DE SOCIOS ;
INSCRIPCICN: 22 DE FEBRERO DE 19%5 No. 1562 DEL LIBRO IX . - ’ ) -

FUE (RON) NOMBRAﬁO(S):

GERENTE -
JOSE HARBEY HURTADO GUERRERO
C.C.16639743

PRIMER SUPLENTE DEL GERENTE
PEDRO NEIL BOCANEGRA ANDRADE
C.C.14978045

DOCUMENTO: ACTA No. 50 DEL 27 DE MARZO DE 2009\,

.ORIGEN JUNTA DE SOCIOS : i I ) .
INSCRIECION: 15 D MAYO DE 2009 Noi 5619 DEL LIBRO,IX, - oo -

A /CERTIFICA\

FUE{RON)-NOMBRADO(S).

REVISOR FISCAL PRINCIPAL
JAIME.. OCHCA GONZALEZ
; C.C.5936850

L]

REVISOR FISCAL SUPLENTE \ o
JAIME- ANDRES OCHOA RENGIFQ \‘ i - { \ ! -, . - :

C.C.6103468
'iﬂ \. \.....1\.‘ '—i ")

Lot

i-') l - CERTlF{CAi 1

CADA "UNA, DISTRIBUIDOS ASI:

i
i
! SOCIOS - ‘ - - .- VALOR APORTES-

.ORLANDO QUINTERO ROJAS °

>.C. 16625498 o . ' : ' ' 5900, 000 -

JOSE HARBEY HURTADO GUERRERO

C.C. 19356923 . ‘ 7 7 . $62,100,000

&
&
i}
©
~

EJECUTAR TODCS, LOS ACTOS Y CONTRATOS ACCRDES CON LA NATURALEZA DE. SU CARGO Y QUE SEi

CAPITAL 'Y SOCIOS: $746,000,000 'DIVIDIDO\\EN'-7 460-—CUOTAS DE VALOR NOMINAL $100, 000

C.C. 16639743 . - . $62,100,000
WILLIAM HURTADO GUERRERO . .

c.c.. '16616465 _ A - ‘ : 7 "$62,100, 000
PEDRC NEL BOCANEGRA ANDRADE . . e s S
C.C. 14978045 . o S : $62,100, 000~
ANCIZAR BOCANEGRA ANDRADE . . N -

OFXPRES p w1 wmmans
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' LUIS ROGERIO,LUCERO MILLAN

C.C. 29029539 ' . ) :

‘ ROCIC LOPEZ SOLARTE °
L C.C. 63292167 :

ARCADIO BOCANEGRA 7 S — T
: $62,100,000

C.C. 2416484 . .

| JAIME ZUNIGA GOMEZ ~

C.C. 14935247 ' .

YOLANDA ZUNIGA DE COBO
c.C. 29070303

HERNAN ALONSO RAMIREZ HURTADO ‘
C.C. 16746969 |

C.C. 16631044

DICSELINA GLADYS PAZ DE MEDINA . ‘

- MARCELIANG BALANTA . -~ . )
. C.C. 6048696

TOTAL DEL CAPITAL ) {/f:

"LA RESPONSABILIDAD DE LOS SOCIOS

f“’\

/f CERﬂFmA : -

EMBARGO DE:FINANSER S.A.
CONTRA:QUINTERG RCJAS ORLANDO 1 1
BIENES EMBARGADOS:CUCTAS O PARTESADE, INTERES SOCIAL
PROCESO: EJECUTIVO
DOCUMENTOQ: OFICIO No.1218 DEL 19 DE JULIC DE 199 -
ORIGEN: JUZGADC OCTAVC CIVIL DEL CIRCUITO DE"CALI
INSCRIPCION: 19 DE JULIO DE 1995 No. 1513wDEL.BEIBRO VITT

- ) a0, CERHHCA -
EMBARGO DE:JUZGADO PRIMERO PENAL MUNICIPAL{ /A ﬁ‘i A ‘

CONTRA : TRANSPORTES RECREATIVOS “LTMITADA tws ek ™\ 1
BIENES EMBARGADOS:ESTABLECIMIENTO®DE ,COMERCIO TRANSPORTES RECREATIVOS

LS AL B Ry SN
PROCESO: .

DOCUMENTO: OFICIO No.2021 DEL 13 DE AGOSTO DE" 2009
ORIGEN: JUZGADC PRIMERO PENAL MUNEQIPAL DE\CALI
INSCRIPCION: 19 DE AGOSTO DE 2009 No."2470 DEE'LIBROTVIII

v

CERTIFICA

A3

$62,100,000

562,100,000

*

$62,100,000

$62,100, 000,

$62,100,000

$62,100, 000

.

ssg,oeb,oeo

$746,000,000
QUEDA LIMITADA AL MONTO DE SUS RESPECTIVOS APORTES"

EMBARGO DE:NINFA NUBIA MARTINEZ Q. REPRESENTANTE LEGAL DE CRISTIAN GARCIA MARTINEZ

CONTRA: TRANSPORTES RECREATIVOS LIMITADA v
BIENES EMBARGADOS ESTABLECIMIENTC DE COMERCIO TRANSPORTES RECREATIVOS

PROCESO:EJECUTIVO

DOCUMENTO: COFICTIO No.2860 DEL 30 DE SEPTIEMBRE DE 2011
ORIGEN: JUZGADC QUINTO CIVIL MUNICIPAL DE CALI
INSCRIPCION: 28 DE OCTUBRE DE 2011 No. 3708 DEL LIBRO VIII

CERTIFICA
EMBARGO DE:NUBIA SALGUERO BENITEZ S
CONTRA: TRANSPORTES RECREATIVOS LIMITADA
BIENES EMBARGADOS:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIQ TRANSPORTES RECREATIVOS

OFIXFPRAES yax wrwrups:
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f

.QUE POR PROV. JUDICIAL DEL 16 DE ABRIL DE 1989 DE CALI ,INSCRITA EN LA CAMARA DE
COMERCIO EL 30 DE JULIO DE 1999 BAJO EL .NRO. 5184 DEL LIBRO .IX.,SE .APROEBC LA

|

scnusnno
D

e

PROCESO: EJECUTIVO h ' o .
DOCUMENTO: OFICIC No.2952 DEIL, 20 DE DICIEMBRE DE 2012

CRIGEN: JUZGADC DECIMO CIVIL MUNICIPAL DE CALI

INSCRIPCICN: 10 DE DICIEMBRE DE 2012 No. 2949 DEL LIBRO VIII

CERTIFICA
EMBARGO DE:MARIA DEICY CARABALI LUCUMI, FANNY JHOANA CARABALT
CONTRA: TRANSPORTES RECREATIVOS LIMITADA
BIENES EMBARGADOS:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIO TRANSPORTES RECREATIVCS

PROCESO:EJECUTIVO

DOCUMENTO: OFICIC No.1100296 1871 DEL 03 DE ABRIL DE 2013
ORIGEN: JUZGADQ ONCE CIVIL DEL CIRCUITO DE CALT
INSCRIPCION: 02 DE MAYQ DE 2013 No. 868 DEL LIBRO VIIT

CERTIFICA

DEMANDA DE:JORGE OLEVER VINASCO
CONTRA: TRANSPORTES RECREATIV(OS LIMITADA
BIENES DEMANDADOCS:ESTABLECIMIENTO DE COMERCTO TRANSPORTES RECREATIVOS

PROCESO:ORDINARIO

DOCUMENTO: OFICIO No.1323 DEL 01 DE JUNIOwDE 2012
ORIGEN: JUZGADC SEPTIMC CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI
INSCRIPCION: 07 DE JUNIO DE 2012 No 1560 " DEC™LIBRD VIII

S /- RTIFIC‘A \

DEMANDA DE: JOHANNA ALZATE AGUDELO Y MARTA NELSY*GUTIERREZ MARTINEZ
_ONTRA: TRANSPORTES RECREATIVOS LIMITADA
BIENES DEMANDADOS:ESTABLECIMIENTO DE COMERCIC TRANSPCRTES RECREATIVOS
! ! :

PROCESO: ORDINARIA DE RESPONSABILIDAD\CIVIL EXTRACONTRACTUAL
DOCUMENTO: OFICIO No.343% DEL 04\DE\QCTUBREHDE 2012 P . .
CRIGEN: JUZGADO CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALI f’ . -
INSCRIPCION: 23 DE ENERO DE 2013 No» 287 DEL LIBRO#VIII ST

S e

CERTIFICA
QUE POR ESCRITURA NRO. 1504 DEL-04, DE OCTUBRE DE=2004 NOTARIA UNICA DEL CIRCULO DE
SANTANDER DE QUILICHAQO INSCRITA EN LA\ CAMARA" DE~COMERCIO EL 3C DE NOVIEMBRE DE 2005
BAJO EL NRC. 13444 DEL LIBROw-IX - SE'APROB01€J\1PARTICION DEL CAUSANTE JUAN CARLOS
FERNANDEZ MUNOZ . - lrf" -

. ] CERTIFICA . .

QUE POR ESCRITURA NRO. 1619 DEL*O¢ DE NOVIEMBRE\DE 2005 NOTARIA UNICA DEL CIRCULO DE .-

SANTANDER DE QUILICHAQ , INSCRITA _EN' LA CAMARA “DE+COMERCIO EL 30 DE NOVIEMBRE DE 2005
BAJO EL NRO. 13446 DEL LIBRO IX ,SE ACLARO LA PARTICION DEL CAUSANTE JUAN -CARLOS
FERNANDEZ MUNOZ

c CERTIFICA L .

ADJUDICACION POR REMATE DE CUQOTAS DE JOSE GERLEIN CASTANC LOPEZ Y AMPARO LOPEZ GARCIA

CERTIFICA

QUE A NOMBRE DE LA GSOCIEDAD FIGURA MATRICULADC EN LA CAMARA DE- COMERCIO BAJO EL

NRC.232533-2 ESTABLECIMIENTC DE CCMERCIO: TRANSPORTES RECREATIVOS

UBICADO EN: KRA., 32 NO. 16 - 17 ACCFI DE YUMBO

FECHA MATRICULA : 02 DE FEBRERO DE 1989 ’

RENOVC : POR EL ANO 2013 - Tl ST

CERTIFICA

OFIXIRES dan wt s sieiis
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QUE LA SOCIEDAD EFECTUC LA RENOVACION DE S50 MATRICULA MERCANTII, EL 05+ DE FEBRERO DE

- 2013 .

-
¥

g - CERTIFICA
QUE NO ETGURAN OTRAS INSCRIPCIONES QUE MODIFIQUEN TOTAL O PARCIALMENTE EL PRESENTE
CERTIFICADO.

‘1OS ACTOS ADMINISTRATIVOS DE REGISTRC QUEDAN EN FIRME DTEZ (10) DIAS HARILES DESPUES DE

LA FECHA DE SU INSCRIPCION, SIEMPRE Y CUANDO DENTRO DE DICHO TERMINO NO SEAN OBJETO DE
 RECURSOS. ‘ :

8 i .

‘DE CONFORMIDAD CON FEL DECRETO 2150 DE 1.995 Y LA AUTORIZACION IMPARTIDA POR LA
SUPERTNTENDENCIA DE INDUSTRIA Y COMERCIO LA FIRMA MECANICA QUE APARECE A CONTINUACION
TIENE PLENA VALIDEZ PARA TODOS LOS EFECTOS LEGALES.

DADO EN CALI A LOS 28 DIAS DEL MES DE MAYO DEL ANO 2013 HORA: 08:38:39 AM

L .

Y . '

[ -
.. EL SECRETARIO % % g //ff S -
Mﬂnz!n:l

AHA MARIA LEHGUA BUST AMAHNTE

e

CLANU
COMERO

- l:z,f:c&LL
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REPUBLICA DECOLOVTIN,

RENTIFICACION PERSDNAL

CERUHA DECIODADAMA :
16,639,744

MRy ;
HURTADO GUERRERD

FELHA DE NAGIMIENTD 15-EME-1960
CALL

{VALLE}
LJGATE DR NACHIIENTO

1.68 B+ M
ESTATURA G5, 8BM SEXQ
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Sefores:

JUZGADO CUARTO CIVIL Del CIRCUITO.
E. S. D.

ASUNTO. RADICACION. 2011 - 00220.

PROCESO ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL. CONTRACTUAL.

DEMANDANTE. JOHANA ALZATE AGUDELO y MARIA NELSY GUTIERREZ
MARTINEZ.

DEMANDADOS. ALBERTO MEDINA, FABIO DUARTE, ARNULFO ANGULO

MINA, ERCIDE LEGNEL VARELA CAMARGO, TRANSPORTES RECREATIVOS LTDA.Y
OTROS.

JOSE DARIO SANDOVAL CACERES, identificado con la Cédula de Ciudadania
No. 14.880.867 de Buga (V) y Tarjeta Profesional No 119.783 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando en calidad de Apoderado de HARVEY
HURTADO GUERRERO, en su calidad de representante legal de la EMPRESA
DE TRANSPORTES RECREATIVOS S.A.S.me dirijo a su Despacho a fin de dar

. CONTESTACION A LA DEMANDA ORDINARIA interpuesta por el Dr,
NOYMEN ALFONSO LOZANO GUTIERREZ, quien actla en representacion de
los demandantes.

A LAS DECLARACIONES Y CONDENAS

Solicitadas por los demandantes a través de su apoderada judicial, me opongo a
todas ellas hasta tanto no sea probada la responsabllldad por parte de mis
defendidos en el transcurso del proceso.

A 1LOS HECHOS DE LA DEMANDA.

AL PRIMERO. Es cierto.

AL SEGUNDO. Es cierto de acuerdo a las circunstancias de modo tiempo y lugar,
como se desarrollaron los acontecimientos.

AL TERCERO. Debe ser probado.
AL CUARTO. Debe ser cierto.

AL QUINTO. Es cierto.




AL SEXTO. Debe ser cierto.

AL SEPTIMO. Debe ser cierto.
AL HECHO OCTAVO. Debe ser cierto.

AL HECHO NOVENO. Debe ser cierto.

EN CUANTO A LAS PRETENSIONES DE LA PARTE ACTORA.

Me opongo a todas ellas hasta tanto no sea probada la responsabilidad, de parte
de la empresa transportes Recreativos Ltda., en el in suceso.

EN CUANTO A LOS PERJUICIOS MATERIALES Y LUCRO CESANTE
Desde ahora me opongo a que se despachen favorablemente, teniendo en cuenta

que estos son excesivos, elevados y no han sido controvertidos dentro de la
presente investigacion.

EN CUANTO A LAS PRUEBAS.

Solicito respetuosamente al sefior juez, dentro del término procesal, poner a
disposicion de la parte demandada, las pruebas documentales, susceptibles de ser
controvertida mediante la objecion, aclaracion o adicidn.

ANEXOS.
Certificado de existencia y representacion de TRANSPORTES RECREATIVOS LTDA.
Certificado de existencia y representacion de SEGUROS COLPATRIA S.A
Certificacion de COLPATRIA S.A de amparo del vehiculo de placas VBX 822
Pdliza de responsabilidad civil contractual de COLPATRIA S.A.
Pdliza de responsabilidad en exceso de COLPATRIA S.A.
NOTIFICACIONES.

Los demandantes, en la direccidn que figura en la demanda.
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A La EMPRESA DE TRANSPORTES RECREATIVOS, en la Carrera 32 No 16-17
Acopi ~ Yumbo. -

Las mias, las recibiré Calle 13 No. 65 - 62, Barrio E! Limonar
Cel 316-4824260

Atentamente;

T OO
JOSE DARIO SANDOVAL CACERES

C.C. No 14.880.867 de Buga (Valle)
T.P. No 119.783 del C.S. de J.
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Benores:

JUZGADO CUARTO CIVIL Del CIRCUITO.
E. S. D.

ASUNTO. RADICACION, 2011 - 00220,

PROCESO ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL CONTRACTUAL.

DEMANDANTE. JOHANA ALZATE AGUDELO y MARIA NELSY GUTIERREZ
MARTINEZ.

DEMANDADOS. ALBERTO MEDINA, FABIO DUARTE, ARNULFO ANGULO
MINA, ERCIDE LEGNEL VARELA CAMARGO, TRANSPORTES RECREATIVOS LTDA.Y
OTROS.

JOSE DARIO SANDOVAL CACERES, identificado con la Cédula de Ciudadania
No. 14.880.867 de Buga (V) y Tarjeta Profesional No 119.783 del Consejo
Superior de la Judicatura, actuando en calidad de Apoderado de ERCIDE
LEGNEL VARELA CAMARGO, me dirijo a este despacho a fin de dar
CONTESTACION A LA DEMANDA ORDINARIA, interpuesta por el Dr.
NOYMEN ALFONSO LOZANO GUTIERREZ, quien actla en representacién de
los demandantes.
A LAS DECLARACIONES Y CONDENAS

Solicitadas por los demandantes a través de su apoderada judicial, me opongo a

todas ellas hasta tanto no sea probada la responsabilidad por parte de mis
defendidos en el transcurso del proceso.

A LOS HECHOS DE LA DEMANDA.

AL PRIMERO. Es cierto.

AL SEGUNDO. Es cierto de acuerdo a las circunstancias de modo tiempo y lugar,
como se desarrollaron los acontecimientos.

AL TERCERO. Debe ser probado.
AL CUARTO. Debe ser cierto.
AL QUINTO. Es cierto.

AL SEXTO. Debe ser cierto.



AL SEPTIMO. Debe ser cierto.
AL HECHO OCTAVO. Debe ser cierto.

AL HECHO NOVENO. Debe ser cierto.
EN CUANTO A LAS PRETENSIONES DE LA PARTE ACTORA.

Me opongo a todas ellas hasta tanto no sea probada la responsabilidad, de parte
de la empresa transportes Recreativos Ltda., en el in suceso.

EN CUANTO A LOS PERJUICIOS MATERIALES Y LUCRO CESANTE

Desde ahora me opongo a que se despachen favorablemente, teniendo en cuenta
que estos son excesivos, elevados y no han sido controvertidos dentro de la
presente investigacion.

EN CUANTO A LAS PRUEBAS.

Solicito respetuosamente al sefior juez, dentro del término procesal, poner a
disposicion de la parte demandada, las pruebas documentales, susceptibles de ser
controvertida mediante la objecidn, aclaracidn o adicién.

ANEXOS.

Certificado de existencia y representacion de TRANSPORTES RECREATIVOS LTDA.
Certificado de existencia y representacién de SEGUROS COLPATRIA S.A
Certificacion de COLPATRIA S.A de amparo del vehiculo de placas VBX 822

Pdliza de responsabilidad civil contractual de COLPATRIA S.A.

Péliza de responsabilidad en exceso de COLPATRIA S.A.

Estos anexos reposan en el expediente.

NOTIFICACIONES.

Los demandantes, en la direccidn qgue figura en la demanda.



A La EMPRESA DE TRANSPORTES RECREATIVOS, en la Carrera 32 No 16-17
Acopi — Yumbo.

Las mias, las recibiré Calle 13 No. 65 — 62, Barrio El Limonar
Cel 316-4824260

Atentamente;

\

DN EWaYa\ge]
JOSE DARIO SANDOVAL CACERES
C.C. No 14.880.867 de Buga (Valle)
T.P. No 119.783 del C.S. de J.




~efior " ABOGADOS
JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALL

£ESD.

REFERENTIA: PROCESO ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD Civil
EXTRACONTRACTUAL.

DEMANDANTE: JOHANNA ALZATE AGUDELO Y MARIA NELSY &
MARTINEZ.

DEMANDADOS: ALBERTO MEDINA, ERCIDE LEGNEL VAREADGAMARGD:
TRANSPORTES RECREATIVOS LTDA, HECTOR FABIO DUARTE, JOS REN
MATAMANCHOY M, EMPRESA DE BUSES BLANCO Y NEGRO S.A. ARNULFO
ANGULO, LIGIA CASTILLO, TRANSPORTADORA AZUL PLATEADA S.A.
RADICACION: 2011-220

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA.

LUZ ADRIANA GIRON FLOREZ, mayor de edad, vecina de Cali, identificada con la
ceduta de ciudadania No. 31.582.934 de Cali y Tarjeta Profesional No 135.415 de!
Consejo Superior de la Judicatura, ahogada en gjercicio, en mi calidad de curadora
Ad-item de la demandada LIGIA CAST!HLO dentrc del procese citado en ia
referencia, segun auto de nombramiento de fecha 24 de Mayo de 2.016, notificado
por estado el 31 de Mayo de 2.016, y segun diligencia de notificacién personal, me
sermito contestar la demanda en los siguientes términos:

A LOS HECHOS

AL HECHO PRIMERQ: Es parcialmente cierto, en cuanto a que ias demandantes se
cncentraban a bordo def vehiculo de piacas VBX-822, segun se desprende de las
pruebas documentales apor'tadas ,:ior la ;;arte Eiérn;;:r}dante v _c}ue ‘r‘ef')osa_'_n;en el

. cxpediente, entre elias las drdenes de comparendo’ naciorial Nos., 76001-
002731338, 760C1-00271339 e informe de accidente No. 03-0015943. perc no
me consta que ks demandantes se dirigian camino a su lugar de residencia.

AL HECHO SEGUNLO: Es cierto, de conformidad con Jas pruebas documentales
arrimadas al procesc con la demanda por la parte demandante especificamente cn
ia orden de comparendo nacional No. 7600100271343 e informe de accidente No.
03-0015943.

AL HECHO TERCERQ: Es cierto, de acuerdo a las pruebas documentales allegadas
al proceso con la demanda por la parte demandante, entre elias los dictamenes
medico legales de lesiones no fatales realizados a las demandantes el 01 de
Octubre de 2,004 y 03 de Diciembre de 2.004 expedidos por El Instituto de
Medicina Lgega:‘ y Ciencias Forenses-Direccidn Regional Suroccidente — Seccional
Valik de! ¢ juC reposan en el expediente, ’

&! RO U)d(( C. !TEMSIF y Z: 5on clertos, segun i@ Resolucion de Actisacion y

\ chusich ﬁq[- %gidﬂ/c}ctui%e{ de 2;)0{' oroferida por ia Fiscalia General de la Nacicn
. 2k = : -
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allegada al proceso con la demanda por la parte demandante como prueba
documental, y que reposa en el expediente.

AL HECHO QUINTO, ITEMS 1,2 y 3: Son ciertos, segtin la 'Resolucion Interiocutoria
No. 041 del 28 de Abril de 2009, emitida por la Fiscalia Tercera Delegada Ante el
Honorabie Tribunal Superior de Cali, arrimada al proceso por la parte demandante
como prueba documental y que reposa en el expediente.

AL HECHO SEXTO, ITEMS 1y 2: Son ciertos, sequn el Auto Interlocutorio No. 0158
del 06 de Noviembre de 2009, proferido por el Juzgado Primero Penal Municipal
de Cali, allegado al proceso como prueba documental por la parte demandante, el |
cual reposa en el expediente. ‘ _

AL HECHO SEPTIMO, ITEMS 1y 2: Son ciertos, segun Auto Interlocutorio No. 0177

del 03 de Diciembre de 2009, proferido por el Juzgado Primero Penal Municipal de

Cali, allegado al proceso como prueba documental por la parte demandante, el .
cual reposa en el expediente.

AL HECHO OCTAVO, ITEMS 1 y 2: Son ciertos, segun Auto 12-004 del 18 de
Agosto de 2010, proferido por el Juzgado Cuarto Penal Del Circuito de
Descongestion de Cali, allegado al procese como prueba documental por la parte
demandante, y que reposa en el expediente.,

AL HECHO NOVENO, ITEMS 1: Es cierto, segun se desprende de la Resolucion de
Preclusion, allegada al proceso con la demanda como prueba documental.

A LAS PRETENSIONES.

De acuerdo con lo manifestado en los hechos de la demanda no me opongo a las
pretensiones solicitadas por la parte demandante a través de este proceso, para lo
cual manifiesto a Usted senor Juez que, me atengo a lo que resuite probado
dentro del mismo, ya que algunos hechos son ciertos segun las pruebas
documentales allegadas y otros hechos manifestados por el demandante no me
consta gue sean ciertos.

PRUEBAS

Ruego, tener como pruebas dentro de este proceso ias siguientes:

DOCUMENTALES

Las mismas que se encuentran en el expediente.

ANEXOS

Me permito allegar copia de este escrito para el archivo del despacho.



ABOGADOS
NOTIFICACICONES -

Las recibiré en la secretaria del despacho o en la Calie 5 No. 45-20, Oficina 51 de

. esta ciudad, correc electronico: adrianagiron 1 @hotmail.com. Celular
310892834¢6. ) - '

BBXx3:870.0

info@yallecaucanazabogadosicom
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Sefior ABOGADOS
JUEZ CUARTO CIVIL DEL CIRCUITO DE CALL

ES.D.

REFERENCIA: PROCESO ORDINARIO DE RESPONSABILIDAD CIVIL
EXTRACONTRACTUAL. , :
DEMANDANTE: JOHANNA ALZATE AGUDELO Y MARIA NELSY GUTIERREZ
MARTINEZ.

DEMANDADOQOS: ALBERTO MEDINA, ERCIDE LEGNEL VARELA CAMARGO,
TRANSPORTES RECREATIVOS LTDA, HECTOR FABIO DUARTE, JOSE EFREN
MATAMANCHOY M, EMPRESA DE BUSES BLANCO Y NEGRO S.A. ARNULFO
ANGULO, LIGIA CASTILLO, TRANSPORTADORA AZUL PLATEADA S.A.
RADICACION: 2011-220

ASUNTO: CONTESTACION DE LA DEMANDA.

LUZ ADRIANA GIRON FLOREZ, mayor de edad, vecina de Cali, identificada con Ia
cédula de ciudadania No. 31.582.934 de Cali y Tarjeta Profesional No. 135.415 del
Consejo Superior de fa Judicatura, abogada en gjercicio, en mi calidad de curadora
ad-item de la demandada LIGIA CASTILLO dentro del proceso citado en Ja
referencia, segun auto de nombramiento de fecha 24 de Mayo de 2.016, notificado
por estado el 31 de Mayo de 2.0156, y seguin diligencia de notificacién personal, me
permito contestar la demanda en los siguientes términos:

A LOS HECHOS

AL HECHO PRIMERO: Es parcialmente cierto, en cuanto a que las demandarites se
encontraban a bordo del vehicuio de placas VBX-822 segun se desprende. de las
pruebas documentales aportadas por la parte demandante Yy que reposan en el

. expediente, entre ellas las orderies de comparendo nacional "Nos. 76001-
002781338, 76001-00271339 e informe de accidente No. 03-0015943, perc no -
me consta que las demandantes se dirigian camino a su lugar de residencia.

AL HECHO SEGUNDO: Es cierto, de conformidad con las pruebas documentales
arrimadas al proceso con la demanda por la parte demandante especificamente en
la orden de comparendo nacional No. 7600100271343 e informe de accidente No.

03-0615943.

AL HECHO TERCERO: Es cierto, de acuerdo a las pruebas documentales allegadas
al proceso con la demanda por la parte demandante, entre ellas los dictamenes
medico legales de lesiones no fatales realizados a las demandantes el 01 de
Octubre de 2.004 y 03 de Diciembre de 2.004 expedidos por Ei Instituto de
Medicina gaf Ciencias Forenses-Direccion Regional Suroccidente — Seccionaf

Valig def ue reposan en el expediente.
ch O LUARTO, ITEMS 1y 2: Son ciertos, segun la Resolucidn de Acusacion y
\mdug 4_‘1 24 Octu%ge de 200?‘ proferida por la Fiscalia General de la Nagdy
idalli] de besidrics Pe 'onalesgg §Ouere!‘ables Fiscalia Treinagy um L_E.LJL

< -f:““




allegada ai proceso con la demanda por la parte demandante como prueba
documental, y que reposa en el expediente.

AL HECHO QUINTO, ITEMS 1,2 y 3: Son ciertos, sequn la "Resolucidn Interlocutoria
No. 041 del 28 de Abril de 2009, emitida por la Fiscalia Tercera Delegada Ante el
Honorable Tribunal Superior de Cali, arrimada al proceso por la parte demandante
como prueba documental y que reposa en el expediente.

AL HECHO SEXTO, ITEMS 1y 2: Son ciertos, segun el Auto Interlocutorio No. 0158
del 06 de Noviembre de 2009, proferido por ei Juzgado Primero Penal Municipai
de Cali, allegado al proceso como prueba documental por a parte demandante, el
cual reposa en el expediente. B '

AL HECHO SEPTIMO, ITEMS 1 y 2: Son ciertos, segun Auto Interlocutorio No. 0177

del 03 de Diciembre de 2009, proferido por el Juzgado Primero Penal Municipal de
Cali, allegado al proceso como prueba documental por la parte demandante, el
cual reposa en el expediente.

AL HECHO OCTAVO, ITEMS 1 y 2: Son ciertos, segun Auto 12-004 del 18 de
Agosto de 2010, proferido por el Juzgado Cuarto Penal Del Circuito de
Descongestion de Cali, allegado al proceso como prueba documental por la parte
demandante, y que reposa en ei expediente.

AL HECHO NOVENO, ITEMS 1: Es cierto, segun se desprende de la Resclucion de
Preciusion, allegada al proceso con la demanda como prueba documental.

A LAS PRETENSIONES.

De acuerdo con lo manifestado en ios hechos de la demanda no me opongo a las
pretensiones solicitadas por la parte demandante a través de este proceso, para lo
cual manifiesto a Usted sefor Juez que, me atengo a lo que resulte probado
dentro del mismo, ya que ailgunos hechos son ciertos segun las pruebas
documentales allegadas y otros hechos manifestados por el demandante no me
consta que sean ciertos.

PRUEBAS

Ruego, tener como pruebas dentro de este proceso las siguientes:

DOCUMENTALES

Las mismas que se encuentran en el expediente,

ANEXOS

Me permito allegar copia de este escrito para el archivo del despacho.
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