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DERECHOS INVOCADOS Nacionalidad, personeria juridica, educacion, salud, vida,
interés superior del menor, igualdad y dignidad humana.

DECISION Concede tutela

Conforme a lo dispuesto en el articulo 22 del Decreto 2591 de 1991, procede el

Despacho a definir la viabilidad de la Accion de Tutela de la referencia.

ELEMENTOS FACTICOS

Manifiesta el accionante, quien actla en representacioén de su hijo menor, que su hijo nacio
el 10 de octubre de 2007 en Venezuela, sefiala que es Colombiano, por ende su hijo con
derecho a la nacionalidad colombiana por mandato constitucional. Sin embargo, no ha
podido materializar su derecho al no contar con el registro de nacimiento apostillado,
advirtiendo que dicho proceso es imposible realizarlo de manera virtual y no cuenta con los

recursos para viajar y gestionarlo de manera presencial.

Indica que acudié ante la Registraduria para suplir el apostille requerido de conformidad con
el articulo 50 del Decreto 1260 de 1970, esto es, la recepcion de dos testigos, donde le
informaron que dicho tramite ya no era aceptado, siendo obligatorio aportar la partida de
nacimiento apostillada. Situacion que impide la afiliacion del menor a salud y la escolaridad
del mismo. Por lo anterior, considera vulnerado su derecho fundamental a la nacionalidad,
personeria juridica, educacion, salud, vida, interés superior del menor, igualdad y dignidad

humana.

SOLICITUD DE TUTELA Y DERECHOS INVOCADOS

Por lo anterior, solicita se tutelen sus derechos fundamentales vulnerados y se le ordene a
la accionada reconocer y realizar la inscripcién extemporanea de nacimiento en el registro

civil aceptando como reemplazo del apostillaje dos testigos. Exhortando a la entidad a no
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limitar con requisitos exorbitantes y extralegales a los usuarios a la hora de realizar tramites

similares al que se pretende por esta via.

RESPUESTA DEL ENTE ACCIONADO

A través de providencia del 22 de abril de 2022, se admitié la accion de tutela,
ordenandose la vinculacion al MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES.
Notificando y concediéndole a las entidades accionadas y vinculadas el término de dos

(2) dias para que rindiera informe respecto de los hechos de la tutela.

Estando por fuera de los términos conferido para hacerlo, la entidad vinculada, MINISTERIO
DE RELACIONES EXTERIORES, rindi6 informe manifestando que el articulo 96 de la
Constitucién politica establece dos formas de adquirir la nacionalidad Colombiana, por
nacimiento o por adopcién. Por su parte, el articulo 1 de la Ley 43 de 1993 “Por medio de
la cual se establecen las normas relativas a la adquisicion, renuncia, pérdida y
recuperacion de la nacionalidad colombiana; desarrolla el numeral 7 del articulo 40 de la
Constitucién Politica y se dictan otras disposiciones”, prevé quiénes son nacionales

colombianos de acuerdo con el articulo constitucional citado, a saber:

(i) Por nacimiento: “a) Los naturales de Colombia, con una de dos condiciones: que el padre
o la madre hayan sido naturales o nacionales colombianos o que, siendo hijos de extranjeros,
alguno de sus padres estuviere domiciliado en la Republica en el momento del nacimiento y;
b) Los hijos de padre o madre colombianos que hubieren nacido en tierra extranjera y luego

se_domiciliaren _en_territorio _colombiano o registraren _en una_ oficina _consular _de la

Republica”.

Asi, la participacion del Ministerio de relaciones exteriores en materia de Nacionalidad
Colombiana en los términos de numeral 22 del articulo 4 del Decreto 869 de 2016, compete
Unicamente a la adquisicién de la nacionalidad colombiana por adopcioén, la cual se otorga
a los extranjeros que no tienen vinculo con el territorio. Por consiguiente, no es la entidad
competente para resolver los asuntos relacionados con la inscripciéon en el registro civil
y el reconocimiento de la nacionalidad colombiana por nacimiento, asunto que se encuentra
en cabeza de la Registraduria Nacional del Estado Civil, de conformidad con el articulo 5
del Decreto 1010 2020, siendo a esta entidad la que le asiste la funcion de “Adoptar las
politicas del registro civil en Colombia y atender lo relacionado con la adopcién, ejecucion
y control de los planes y programas propios del registro civil con miras a garantizar su

6ptimo funcionamiento”.

Por lo anterior, considera pertinente concluir que las funciones relativas al registro de los
hechos acaecidos, asi como los requisitos que deben cumplirse para efectuar tal acto, y sus
efectos en el reconocimiento de la nacionalidad colombiana por nacimiento, es competencia

de la Registraduria Nacional del Estado Civil.
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Ahora bien, frente a las mencionadas exigencias de apostille de la partida de nacimiento, la
entidad aclara que solo cuenta con la facultad o funcion de expedir las apostillas sobre
documentos colombianos para que surtan efectos legales en el exterior, desbordando de
su competencia expedir apostillas de documentos expedidos por una autoridad extranjera

distinta a la colombiana.

Por lo anteriormente expuesto, se evidencia que la entidad no es la llamada a garantizar
los derechos del accionante, por lo que pretende se declare la improcedencia de la presente
accion contra dicho Ministerio, desvinculando al mismo del tramite constitucional toda vez
que no ha realizado accién u omisién que permita inferir la generacion de amenaza o puesta
en peligro de los derechos fundamentales de la accionante por ser un asunto que se sustrae

de sus competencias.

Por otro lado, las entidades accionadas a pesar de estar debidamente notificada no emiten
pronunciamiento alguno sobre los hechos que motivaron la presente accién constitucional,
motivo por el cual habra de acudirse a los postulados del articulo 20 del decreto 2591 de
1991, cuyo tenor literal sefiala: “Presuncién de veracidad: “Si el informe no fuere rendido
dentro del plazo correspondiente, se tendran por ciertos los hechos y se entrara a resolver

de plano, salvo que el Juez estime necesaria otra averiguacion”.

TRAMITE DE LA TUTELA

Una vez adelantado el tramite correspondiente, se observa que resulta procedente
proferir la decisién de fondo, toda vez que, no se encuentra la existencia de irregularidad
alguna que pueda invalidar lo actuado y este Despacho es competente para conocer de
la accion de tutela impetrada, de conformidad con lo previsto en el articulo 86 de la

Constitucién Politica de Colombia y el Decreto 2591 de 1991.

PROBLEMA JURIDICO

El conflicto juridico se centra en determinar si como lo asegura el accionante, se ha
vulnerado los derechos fundamentales de su hijo menor ante la falta de opciones brindadas
por la entidad accionada para lograr suplir la exigencia de apostillaje en la partida de
nacimiento que logre de manera efectiva el registro extemporaneo de nacimiento que le
permite obtener la nacionalidad colombiana a que tiene derecho por ser hijo de nacional

colombiano.

Encontrandose en este asunto que la entidad accionada ha vulnerado los derechos
fundamentales reclamados por el accionante al restringir sus derechos a una Unica forma
de acreditar el nacimiento para lograr de manera efectiva la inscripcion extemporanea en el

registro civil, procediendo su tutela; tal como pasa a explicarse:
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CONSIDERACIONES

En cuanto a la legitimacion en la causa tratandose de personas extranjeras, ha de indicarse

que establece el articulo 86 de la CP, que “toda persona” tiene la posibilidad de solicitar la
proteccién inmediata de sus derechos fundamentales amenazados o vulnerados, mediante
el uso de la accion de tutela y en esos términos la regula el articulo 10 del Decreto 2591 de
1991, lo que indica que no existe distincion entre la persona natural ojuridica, nacional o
extranjera, pudiendo cualquiera de ellas ejercer el derecho de accién para reclamar la
proteccion de sus derechos fundamentales, que segun el articulo 100 de la Constitucién
Politica, son los mismos derechos civiles y garantias que se les conceden a los

colombianos.

Asi mismo, el citado articulo de la Constitucién Politica y el articulo 1° del Decreto 2591 de
1991, sefala quienes son las personas legitimadas para interponer la accion de tutela, asi
por ejemplo en el articulo 1° establece que son todas las personas, que pueden actuar por

si misma o por intermedio de otro. El texto es el siguiente:

Toda persona tendrd accién de tutela para reclamar ante los jueces, en todo momento y
lugar, mediante un procedimiento preferente y sumario, por si misma o por quien actlie a su
nombre, la proteccién inmediata de sus derechos constitucionales fundamentales, cuando
guiera que éstos resulten vulnerados o amenazados por la accién o la omisién de cualquier

autoridad publica o de los particulares en las casos que sefiale este Decreto

Del mismo modo el articulo 10° de la citada disposicion, contempla la posibilidad de que se
agencien los derechos ajenos cuando su titular no se encuentre en condiciones de

promover su propia defensa:

La accién de tutela podra ser ejercida, en todo momento y lugar, por cualquiera persona
vulnerada o amenazada en uno de sus derechos fundamentales, quien actuara por si misma
0 a través de representante. Los poderes se presumiran auténticos. También se pueden

agenciar_derechos ajenos cuando el titular de los mismos no esté en condiciones de

promover su propia defensa. Cuando tal circunstancia ocurra, deberd manifestarse en la

solicitud. También podra ejercerla el Defensor del Pueblo y los personeros municipales”

(subraya fuera de texto original)

Frente al tema la H. Corte Constitucional en Sentencia T-614 de 2012 sefial6:

En virtud de la figura de la agencia oficiosa es posible que un tercero represente al titular de
un derecho, en razén de la imposibilidad de éste para llevar a cabo su propia defensa. De
esta manera, “(...) el agente oficioso carece, en principio, de un interés propio en la accién
que interpone, toda vez que la vulneracion de derechos que se somete al conocimiento del

juez sélo esta relacionada con intereses individuales del titular de los mencionados derechos.



Accion de Tutela
Radicado 05001 31 05 018 2022 00161 00
Sentencia 61 de 2022

Ahora, con lo que respecta a la Nacionalidad, debe indicarse que la H. Corte Constitucional

la ha definido como “el vinculo legal, o politico, que une al Estado con un individuo™
categorizandolo como “un mecanismo juridico mediante el cual el Estado reconoce la
capacidad que tienen los ciudadanos de ejercer sus derechos™, y ademas de ser
considerado un vinculo con el Estado, la nacionalidad es un derecho fundamental
consagrado asi por diferentes convenios internacionales, entre ellos por la Convencion

Americana de Derechos Humanos en su articulo 20.

Respecto a este derecho fundamental la jurisprudencia constitucional ha afirmado que se
rige por tres dimensiones, i) el derecho a adquirir una nacionalidad; ii) el derecho a no ser
privado de ella; y iii) el derecho a cambiar de nacionalidad”3, como consecuencia de dicho
reconocimiento, se genera una serie de derechos y deberes cuyo amparo y ejercicio
depende del vinculo con el respectivo Estado del que se es nacional.

Asi, cada pais es soberado en cuanto a la determinacién de los presupuestos y condiciones
para otorgar la nacionalidad conforme a su constitucion, cuyo limite esta dado por el respeto
a los derechos humanos y el deber de brindar una proteccion igualitaria y efectiva de la ley
sin discriminacion, por su parte, en Colombia la nacionalidad esta regulada en el articulo 96
de la Carta magna que dispone quienes son nacionales colombianos, diferenciandolo entre

“por nacimiento y por adopcién”.

Se consideran nacionales por nacimiento los naturales colombianos que cumplan con
alguna de las siguientes condiciones: a) “que el padre o la madre hayan sido naturales o
nacionales colombianos” o b) “que, siendo hijos de extranjeros, alguno de sus padres
estuviere domiciliado en la Republica en el momento del nacimiento”. Asi mismo, se

consideran como tal “los hijos de padre o madre colombianos que hubieren nacido en tierra

extranjera v luego se domiciliaren en territorio colombiano o registraren en una oficina

consular de la Republica”, los requisitos para la adquisicién de la nacionalidad en los casos

de nacionales por nacimiento estan establecidos en el articulo 2 de la Ley 43 de 1993,

adicionado por el articulo 1 de la Ley 1997 de 2019.

Para que la nacionalidad se materialice se requiere de un reconocimiento por parte del
estado, que se formaliza mediante la anotacién de la informacion de la persona en el registro
civil, tramite que se encuentra establecido en el Decreto 1260 de 1970, el Decreto 1069 de
2015, modificado por el Decreto 356 de 2017, y la Circular Unica de Registro Civil e
Identificacién — Version 5 del 15 de mayo de 2020 de la Registraduria Nacional del Estado
Civil. En esta ultima, se contempla, entre otros aspectos, los requisitos y procedimientos

para registrar a los hijos de colombianos nacidos en el exterior y la medida excepcional para

1 Sentencia T-006 de enero 2020. M.P Cristina Pardo Schlesinger
2 Sentencia T-023 de febrero de 2018. M.P José Fernando Reyes Cuartas
3 Sentencia T-006 de 2020 de enero 2020. M.P Cristina Pardo Schlesinger
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la inscripcion extemporanea en el registro civil, que reza en su articulo 3.3.2, lo siguiente:

La inscripcién que se pretenda adelantar pasado un mes de ocurrido el nacimiento sera
extemporaneo, caso en el cual quien surta como declarante o denunciante del nacimiento,
debera diligenciar el formato disefiado para tal fin, en donde declare bajo la gravedad de
juramento que la persona no ha sido registrada con anterioridad ante la oficina registral
colombiana, expligue el motivo del retraso de la inscripcion e indique cual documento
antecedente del hecho aporta.

Posteriormente, la circular ibidem en el articulo 3.3.2.2, sefiala que en el evento que el
documento antecedente para la solicitud de inscripcion sea la declaracién de testigos el
funcionario registral debera diligenciar el formato disefiado para tal fin e interrogara a cada
uno de ellos de manera individual acerca de los hechos, advirtiendo las implicaciones que
acarrea el falso testimonio, a su turno el articulo 50 del Decreto 1260 de 1970, igualmente
dispone que en ultimas, cuando se pretenda registrar un nacimiento fuera del término
prescrito, se puede realizar con fundamento en declaraciones juramentadas, presentadas
ante el funcionario encargado del registro, por dos testigos habiles que hayan presenciado
el hecho o hayan tenido noticia directa y fidedigna de él, expresando los datos
indispensables para la inscripcién; consecutivamente, indica en el articulo 3.4.6 de la
circular, como Unico documento antecedente para la inscripcién del nacimiento en el registro
civil de hijo de padre y/o madre colombiano(a) nacido en el exterior, el registro civil de

nacimiento del pais de origen debidamente traducido y apostillado o legalizado.

Asi las cosas, la H. Corte Constitucional se ha pronunciado en diferentes oportunidades
acerca de circunstancias que se han presentado en el trdmite de inscripcion de personas
en el registro de nacimiento, que han configurado una vulneracién o amenaza, entre otros,
del derecho fundamental a la nacionalidad, que para el caso de personas nacidas en el
extranjero hijos de padre o madre colombiano, no resulta razonable la exigencia del tramite
formal de apostillar un documento del pais extranjero, especialmente cuando la norma
prevé otra forma de suplir dicha exigencia; Concluyendo la sala entre otras, en Sentencia T
155 de mayo de 2021, M.P Paola Andrea Meneses Mosquera, que “ (...) (iii) La ley y las
normas reglamentarias regulan el tramite para la inscripcion de una persona en el registro
de nacimientos, y en estas se han adoptado medidas especiales para facilitar la inscripcion
de personas nacidas en territorio colombiano o hijos de ciudadanos colombianos nacidos
en el extranjero, que, en principio no pueden obtener los documentos con las formalidades
requeridas para realizar el tramite, y (iv) la Corte Constitucional ha considerado que las
exigencias legales y reglamentarias formales no pueden ser un obstaculo para el
reconocimiento de la nacionalidad por nacimiento a través de la inscripcion en el registro

civil.

De igual forma la Corte se ha pronunciado en diferentes ocasiones sobre la exigencia del

requisito ordinario del apostille de las actas de nacimiento en los casos de personas nacidas
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en Venezuela con padres Colombianos, indicando qué; “la exigencia de este requisito, en
estos casos, es excesivo y desproporcionado, dado el contexto presentado por los
solicitantes, en donde es imposible realizar los tramites de apostille en el vecino pais, debido
a la situacion politica y humanitaria™. Ordenando aceptar como prueba los dos (2) testigos

para suplir el requisito de apostille.

Por otro lado, el derecho a la igualdad, se encuentra contemplado en el articulo 13 de la

Constitucién Politica que reza lo siguiente:

“Articulo 13. Todas las personas nacen libres e iguales ante la ley, recibiran la misma
proteccion y trato de las autoridades y gozaran de los mismos derechos, libertades y
oportunidades sin ninguna discriminacion por razones de sexo, raza, origen nacional o

familiar, lengua, religion, opinion politica o filosofica.

El Estado promovera las condiciones para que la igualdad sea real y efectiva y adoptara

medidas en favor de grupos discriminados o marginados.

El Estado protegera especialmente a aquellas personas que, por su condicibn econémica,
fisica o mental, se encuentren en circunstancia de debilidad manifiesta y sancionara los

abusos o maltratos que contra ellas se cometan.”

Asi mismo, la H. Corte Constitucional ha determinado que la igualdad es un concepto
multidimensional que puede ser reconocido como un principio, un derecho fundamental o
una garantia, que carece de contenido material especifico, es decir, a diferencia de otros
principios constitucionales o derechos fundamentales, no protege ningin ambito concreto
de la esfera de la actividad humana, sino que puede ser alegado ante cualquier trato
diferenciado injustificado, por lo que debe entenderse a partir de tres (03) dimensiones; I)
formal, lo que implica que la legalidad debe ser aplicada en condiciones de igualdad a todos
los sujetos contra quienes se dirige; Il) material, en el sentido garantizar la paridad de
oportunidades entre los individuos; y, Ill) la prohibicion de discriminacion que implica que el
Estado y los particulares no puedan aplicar un trato diferente a partir de criterios
sospechosos construidos con fundamento en razones de sexo, raza, origen étnico,

identidad de género, religién y opinién politica, entre otras®

Es por eso, que la H. Corte Constitucional, ha manifestado en reiteradas ocasiones la
necesidad de un examen de validez constitucional de un trato diferencial entre dos sujetos
0 situaciones, que consiste en determinar si el criterio de distincién utilizado por la autoridad
publica o el particular fue usado con estricta observancia del principio de igualdad, poniendo
de presente que la misma puede ser descompuesta por cuatro mandatos, (i) un mandato

de trato idéntico a destinatarios que se encuentren en circunstancias idénticas, (ii) un

4 Sentencia T-241 de junio 2018. M.P. Gloria Stella Ortiz Delgado
5 Sentencia T 030 del 24 de enero de 2017. M.P Gloria Stella Ortiz Delgado
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mandato de trato enteramente diferenciado a destinatarios cuyas situaciones no comparten
ningin elemento en comdun, (iii) un mandato de trato paritario a destinatarios cuyas
situaciones presenten similitudes y diferencias, pero las similitudes sean mas relevantes a
pesar de las diferencias y, (iv) un mandato de trato diferenciado a destinatarios que se
encuentren también en una posicion en parte similar y en parte diversa, pero en cuyo caso

las diferencias sean mas relevantes que las similitudes®.

ANALISIS DEL CASO CONCRETO

En esta accion de tutela se solicita la proteccion de los derechos fundamentales a la
nacionalidad, personeria juridica, educacion, salud, vida, interés superior del menor,
igualdad y dignidad humana de la parte actora de la presente, quien es menor de edad y se
encuentra debidamente representado por su padre, los cuales considera vulnerados por
las entidades accionadas ante la falta de opciones brindadas para lograr suplir la exigencia
de apostillaje en la partida de nacimiento que logre de manera efectiva el registro
extemporaneo de nacimiento que le permite obtener la nacionalidad colombiana a que tiene
derecho por ser hijo de nacional colombiano. Pretende que de alguna manera u otra se
subsane dicho requisito y se logre la realizaciébn de manera oportuna, simple y agil de la
obtencion de su nacionalidad, anteponiendo sus derechos fundamentales sobre las
formalidades exigidas.

Por su parte, las accionadas a pesar de estar debidamente notificadas no emiten

pronunciamiento alguno sobre los hechos que motivaron la presente accion constitucional.

En cuanto a la procedencia de la proteccion de los derechos de los extranjeros por via de
tutela, tal como se vio con anterioridad, estos se legitiman en la causa toda vez no existe
restriccion para ello en el articulo 86 superior, en que se resefia que la accion podra ser
presentada por “cualquier” persona y en este asunto, se formula por el sefior GABRIEL
ALBERTO PEREZ CASTRILLON en representacién del menor ANDERSON ALBERTO
PEREZ LEMOS, siendo entonces procedente la accion constitucional para buscar la

protecciéon de sus derechos fundamentales.

Como se vio en precedencia, las formalidades en las actuaciones administrativas no pueden
sobreponerse sobre derechos fundamentales como a tener una nacionalidad o el derecho
a la educacion, y menos cuando el sistema registral prevé una solucién que, si bien no
obedece alaregla general, es una solucion juridica practica que permite por via excepcional
la inscripcion en el registro en aquellos casos en los que no se pueda obtener los
documentos requeridos debidamente apostillados, posibilidad igualmente contemplada en
la ley, esto es, la declaracion de dos testigos conforme los dispone el articulo 50 del Decreto
1260 de 1970.

6 Sentencia T-250 de marzo de 2012. M.P. Humberto Antonio Sierra Porto
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Ahora, de la documentacién allegado al despacho y que obra en el expediente digital se
encontré6 prueba de los trdmites adelantados por el accionante con miras a lograr el
apostillaje del acta de nacimiento del menor de manera remota por la pagina del Gobierno
Bolivariano de Venezuela (item 02 del expediente digital. FIs. 208 y ss) de donde se

desprende status “por solicitar cita” “a partir del dia sabado, 21 de mayo de 2022 en esta

oficina” “Av Francisco de Miranda Edificio CANTV PB Chacao, a dos cuadras de la Estacion
del Metro Chaco. Municipio Chacao Estado Miranda”. Situacién que deja en descubierto la
dificultad del agente oficioso para lograr de manera efectiva cumplir con el requisito de

apostillaje requerido por la entidad accionada.

Advierte el despacho que, si bien no se encontré prueba alguna en el plenario sobre la
negativa de la entidad accionada de subsanar el apostillaje aceptando los dos testigos,
también es cierto que la entidad no se pronuncié en el tramite de tutela al respecto, situacion

por la cual esta judicatura presumird como cierta dicha afirmacion.

Asi las cosas, debe concluirse que al interponer la entidad accionada tramites
administrativos sobre los derechos del menor, no solo esta vulnerando su derecho a la
nacionalidad y personeria juridico, sino también los derechos a salud, educacién, igualdad
y dignidad humana, dejando en estado de indefensibn a una personas de especial
proteccién constitucional en razén de su edad, ndtese como el agente oficioso manifestd
gque ante laimposibilidad de obtener dicha autenticacion el menor se encuentra escolarizado

y sin acceso a la salud, situacién que considera inaceptable esta judicatura.

En consecuencia, como viene de decirse, se TUTELARA el derecho fundamental a la
nacionalidad, personeria juridica, educacion, salud, igualdad y dignidad humana y se
ORDENARA a la entidad accionada, REGISTRADURIA NACIONAL DEL ESTADO CIVIL a
través de la REGISTRADURIA ESPECIAL DE MEDELLIN-ANTIOQUIA, que en el término
de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificaciéon de esta providencia, disponga y
realice el acompafamiento necesario para que el accionante pueda de manera virtual
obtener el apostille en el registro civil de nacimiento. De manera excepcional, y en caso de
no ser posible ni siquiera con la ayuda de dicha entidad la obtencién del apostille, acepte
como prueba los dos (2) testigos para suplir dicho requisito, garantizando la inscripcion
extemporanea en el registro de nacimiento de conformidad con lo expuesto en esta
providencia, debiendo comunicarse con el accionante para coordinar el tramite, agendando
fecha y hora para la realizacion de las diligencias, cuya programacion no podra superar el

plazo de 15 dias habiles desde la emision de esta decision.

Con lo que respecta al MINISTERIO DE RELACIONES EXTERIORES, no se emitira

pronunciamiento alguno, por no evidenciarse vulneracion a derecho fundamental.

Finalmente, se advertira que la inobservancia de lo aqui impartido generara las sanciones
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que por desacato impone el art. 52 del Decreto 2591 de 1991, se ordenard natificar la
decision en la forma establecida por el articulo 30 del Decreto 2591 de 1991, indicAndose
a las partes que la misma puede ser impugnada dentro de los tres (3) dias siguientes a su
notificaciéon y que en caso de no impugnarse la accion, una vez el fallo alcance ejecutoria
formal, se enviara lo actuado ante la H. Corte Constitucional a efectos de su eventual

revision.

DECISION

Por lo expuesto, el JUZGADO DIECIOCHO LABORAL DEL CIRCUITO DE MEDELLIN,
administrando justicia en nombre de la Republica y por mandato constitucional,

FALLA

PRIMERO. TUTELAR el derecho fundamental a la nacionalidad, personeria juridica,
educacion, salud, igualdad y dignidad humana al menor ANDERSON ALBERTO PEREZ
LEMOS quien actta por medio de agente oficioso, de acuerdo con lo expuesto en la parte

motiva.

SEGUNDO. ORDENAR a la entidad accionada, REGISTRADURIA NACIONAL DEL
ESTADO CIVIL a través de la REGISTRADURIA ESPECIAL DE MEDELLIN-ANTIOQUIA,
gue en el término de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de esta
providencia, disponga y realice el acompafiamiento necesario para que el accionante pueda
de manera virtual obtener el apostille en el registro civil de nacimiento. De manera
excepcional, y en caso de no ser posible ni siquiera con la ayuda de dicha entidad la
obtencion del apostille, acepte como prueba los dos (2) testigos para suplir dicho requisito,
garantizando la inscripcion extemporanea en el registro de nacimiento de conformidad con
lo expuesto en esta providencia, debiendo comunicarse con el accionante para coordinar el
tramite, agendando fecha y hora para la realizacion de las diligencias, cuya programacion

no podra superar el plazo de 15 dias habiles desde la emision de esta decision.

TERCERO. NO SE EMITE pronunciamiento contra el MINISTERIO DE RELACIONES

EXTERIORES, por no evidenciarse vulneraciéon a derecho fundamental alguno.

CUARTO. ADVERTIR que la inobservancia de lo aqui impartido generara las sanciones que

por desacato impone el art. 52 del Decreto 2591 de 1991.

QUINTO: ORDENAR la notificacion de este fallo en la forma establecida en el Articulo 30
del Decreto 2591 de 1991, advirtiéndole a las partes que el mismo puede ser impugnado

dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion.
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En caso de no impugnarse, una vez alcance ejecutoria formal, se enviara lo actuado

ante la Honorable Corte Constitucional para su eventual revision.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ALBA MERY JARAMILLO MEJIA

JUEZA
IRI



