2017-00701

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C, 02 de febrero de 2021, en la fecha pasa al
Despacho de la Juez, el proceso ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA No.
11001-41-05-008-2020-00410-00, de ROCIO YURANI GAITAN GOMEZ contra
VESTIDOS CHRISTIAN VALENTY S.A. EN LIQUIDACION, informando que la parte actora
allega memorial en el cual indica que tramit6 la notificaciéon al demandado conforme el
articulo 8 del Decreto 806 de 2020, sin que a la fecha se haya notificado personalmente.

Pendiente de resolver, sirvase proveer.

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C.

AUTO DE SUSTANCIACION 088
Bogota D.C., 02 de febrero de 2021

De acuerdo con el informe que antecede, y una vez revisado el expediente, se tiene que la
parte actora realiz6 el tramite de la diligencia de notificacién personal conforme al
articulo 8 del Decreto 806 de 2020, misma que fue remitida el dia 22 de enero de 2021 al

correo electronico: viviana031877@hotmail.com el cual guarda correspondencia con el

que aparece registrado en el certificado de existencia y representaciéon legal del

demandado VESTIDOS CHRISTIAN VALENTY S.A. EN LIQUIDACION.

No obstante, dicha diligencia de notificacién adolece de varias falencias que hacen que
dicho tramite no cumpla con lo establecido en el Decreto 806 de 2020, por las razones que

pasan a exponerse:

(i) El oficio de notificacién no corresponde al formato establecido por el Juzgado, y en él

se observan las siguientes inconsistencias que hacen incurrir en error al demandado:

- Fue dirigido a la sefiora SANDRA VIVIANA GARCIA CALDERON, quien no fue demandada
como persona natural. La calidad de Representante Legal debié indicarse expresamente,

teniendo en cuenta que se demando fue a la persona juridica que ella representa.
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- En el tramite de notificaciéon se hace referencia al Cédigo General del Proceso, pero
también al Decreto 806 de 2020, siendo que unas son las formalidades y los efectos de la
notificaciéon que prevé el Decreto 806 de 2020, y otros muy distintos son los de la
notificacion prevista en el articulo 291 del C.G.P., razén por la que no pueden confundirse

este tipo de notificaciones y menos hacer una mixtura de ambas.

Dicho oficio es innecesario si se emplea el formato de notificacién elaborado por el

Juzgado, el cual se ha disefiado con la informacién relevante para el demandado y se ha

puesto a disposicion de los usuarios quienes lo podran solicitar al email institucional.

(ii) No se cumpli6 con lo sefialado en el inciso 4 del articulo 8 del Decreto 806 de 2020
que dispone: “Para los fines de esta norma se podrdn implementar o utilizar sistemas de

confirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos...”

En efecto, solo se alleg6 al plenario el envio del email, mas no se aport6 la confirmacion
del recibo ni el acuse de recibido, con el fin de comprobar que el demandado VESTIDOS

CHRISTIAN VALENTY S.A. EN LlQUIDACI()N, efectivamente se entero de la notificacion.

Precisamente, sobre el tema se pronuncio la Corte Constitucional en la Sentencia C-420 de
2020, la cual declaré exequible de manera condicionada el inciso 3 del articulo 8 y el
paragrafo del articulo 9 del Decreto 806 de 2020, bajo el entendido que el término de dos

(2) dias dispuesto en la norma, empieza a contarse cuando el iniciador recepcione acuse

de recibo o se pueda por cualquier otro medio constatar el acceso del destinatario al

mensaje.

La Alta Corporacion dijo textualmente lo siguiente:

“La Sala concluyé que las medidas previstas en el Decreto Legislativo 806 de 2020
satisfacen los juicios de no contradiccién especifica y proporcionalidad por cuanto no
contradicen la Constitucion Politica, ni desconocen el marco de referencia de actuacion
del Ejecutivo en el estado de emergencia econdmica, social y ecolégica declarado
mediante el Decreto 637 de 2020 (...) (i) no desconocen la funcién publica del poder
judicial al imponer nuevas cargas procesales a las partes; (ii) no son irrazonables o
desproporcionadas al modificar las reglas relativas al trdmite de audiencias en los
procesos contencioso administrativo, civil, laboral y de familia y (iii) salvo lo que
seguidamente se indica, no desconocen las garantias de publicidad, defensa y
contradiccion, al modificar las normas relativas a las notificaciones personales y el
emplazamiento. Para precaver una afectacion a tales garantias, de manera concordante
con lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificé el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, la Sala declaré la exequibilidad condicionada del inciso 32 del
articulo 8 y del pardgrafo del articulo 9, en el entendido de que el término de dos
(2) dias alli dispuesto empezard a contarse cuando el iniciador recepcione acuse
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de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje
de datos de que tratan tales disposiciones”.

De esta manera, el término de dos (2) dias dispuesto en el inciso 3 del articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, no empieza a correr sino hasta tanto el iniciador recepcione el
acuse de recibo, o se pueda constatar por otro medio el acceso del destinatario al mensaje

de datos, situacién que debe acreditar la parte actora.

En consecuencia y con el fin de evitar nulidades, se requerira a la parte demandante para
que tramite en debida forma la diligencia de notificacién personal, conforme el articulo 8
del Decreto 806 de 2020, esto es, remitiendo el formato elaborado por el Juzgado (el cual
podra solicitar a través del email institucional) junto con el Auto admisorio, la demanda y
los anexos, todos ellos digitalizados, al correo de notificacién judicial registrado en el
certificado de existencia y representacion legal de VESTIDOS CHRISTIAN VALENTY S.A.
EN LIQUIDACION. El envio lo deberd realizar con copia al email:

j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y ademas debera aportar, por ese mismo medio, la

constancia de envio y la confirmacién o acuse de recibido del mensaje de datos, para que

obren en el expediente.

De conformidad con lo anterior se DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que tramite en debida forma la
diligencia de notificacién personal, conforme sefiala el articulo 8 del Decreto 806 de 2020,

en los términos indicados en esta providencia.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

A AR
@'ui:m- AN AN iC.a0 7o Lalin40.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

N

e
JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE
BOGOTAD.C.

Hoy:

03 de febrero de 2021

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 009

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C, 02 de febrero de 2021, en la fecha pasa al
Despacho de la Juez, el proceso EJECUTIVO LABORAL DE UNICA INSTANCIA No. 11001-
41-05-008-2018-00439-00, de HAROLD GUERRERO AGUILERA contra CIA
IBEROAMERICANA SEG LTDA.,, informando que la parte actora allega memorial en el
cual indica que tramito la notificacion al demandado conforme el articulo 8 del Decreto
806 de 2020, sin que a la fecha se haya notificado personalmente, por lo que solicita el

emplazamiento. Pendiente de resolver, sirvase proveer.

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C.

AUTO DE SUSTANCIACION 089
Bogota D.C., 02 de febrero de 2021

De acuerdo con el informe que antecede, y una vez revisado el expediente, se tiene que la
parte actora realizd el tramite de la diligencia de notificacién personal, misma que fue

remitida el 23 de octubre de 2020 al email: afsegurosdecolombia@hotmail.com el cual

guarda correspondencia con el que aparece registrado en el certificado de existencia y

representacion legal del demandado CIA IBEROAMERICANA SEG LTDA.

No obstante, sigue sin cumplirse con lo sefialado en el inciso 4 del articulo 8 del Decreto
806 de 2020 que dispone: “Para los fines de esta norma se podrdn implementar o utilizar

sistemas de confirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos...”

En efecto, solo se alleg6 al plenario el envio del email, mas no se aporté la confirmacion
del recibo ni el acuse de recibido, con el fin de comprobar que el demandado CIA

IBEROAMERICANA SEG LTDA.,, efectivamente se enter6 de la notificacion.

Precisamente, sobre el tema se pronunci6 la Corte Constitucional en la Sentencia C-420 de
2020, la cual declaré exequible de manera condicionada el inciso 3 del articulo 8 y el

paragrafo del articulo 9 del Decreto 806 de 2020, bajo el entendido que el término de dos

(2) dias dispuesto en la norma, empieza a contarse cuando el iniciador recepcione acuse
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de recibo o se pueda por cualquier otro medio constatar el acceso del destinatario al

mensaje.

La Alta Corporacién dijo textualmente lo siguiente:

“La Sala concluyé que las medidas previstas en el Decreto Legislativo 806 de 2020
satisfacen los juicios de no contradiccién especifica y proporcionalidad por cuanto no
contradicen la Constitucion Politica, ni desconocen el marco de referencia de actuacion
del Ejecutivo en el estado de emergencia econémica, social y ecolégica declarado
mediante el Decreto 637 de 2020 (...) (i) no desconocen la funcién publica del poder
judicial al imponer nuevas cargas procesales a las partes; (ii) no son irrazonables o
desproporcionadas al modificar las reglas relativas al trdmite de audiencias en los
procesos contencioso administrativo, civil, laboral y de familia y (iii) salvo lo que
seguidamente se indica, no desconocen las garantias de publicidad, defensa y
contradiccion, al modificar las normas relativas a las notificaciones personales y el
emplazamiento. Para precaver una afectacion a tales garantias, de manera concordante
con lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificé el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, la Sala declaré la exequibilidad condicionada del inciso 32 del
articulo 8 y del pardgrafo del articulo 9, en el entendido de que el término de dos
(2) dias alli dispuesto empezard a contarse cuando el iniciador recepcione acuse
de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje
de datos de que tratan tales disposiciones”.

De esta manera, el término de dos (2) dias dispuesto en el inciso 3 del articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, no empieza a correr sino hasta tanto el iniciador recepcione el
acuse de recibo, o se pueda constatar por otro medio el acceso del destinatario al mensaje

de datos, situacién que debe acreditar la parte actora.

Ahora bien, la parte actora aduce que el envio de los correos electréonicos se ha realizado
usando el sistema de confirmacién y lectura “mailtrack”, y que la demandada tiene
bloqueado el sistema que permite determinar la lectura del correo electrénico. Sin
embargo, el envio de la notificacién no se ha realizado a través de una empresa de
mensajeria certificada, quien genera constancia de cuando el iniciador recepciond acuse

de recibo, si el mismo fue leido o no, y cudles archivos se adjuntaron.

En consecuencia, no se accedera a la solicitud de emplazamiento y en aras de evitar
nulidades, se requerira a la parte demandante para que tramite en debida forma la
diligencia de notificaciéon personal, conforme el articulo 8 del Decreto 806 de 2020, esto
es, remitiendo el formato elaborado por el Juzgado (el cual podra solicitar a través del
email institucional) junto con el Auto que libra mandamiento de pago, la demanda y los
anexos, todos ellos digitalizados, al correo de notificacién judicial registrado en el

certificado de existencia y representacion legal de CIA IBEROAMERICANA SEG LTDA. El
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envio lo debera realizar con copia al email: jO8lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y

ademas debera aportar, por ese mismo medio, la constancia de envio y la confirmacién o

acuse de recibido del mensaje de datos, para que obren en el expediente.

De conformidad con lo anterior se DISPONE:

PRIMERO: NO ACCEDER al emplazamiento solicitado por la parte demandante.
SEGUNDO: REQUERIR POR TERCERA VEZ a la parte demandante para que tramite en
debida forma la diligencia de notificaciéon personal, conforme sefiala el articulo 8 del

Decreto 806 de 2020, en los términos indicados en esta providencia.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

https://www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@h{mz‘.’nurkharm ;._m.t-‘-fm.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

=
JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE
BOGOTAD.C.
Hoy:
03 de febrero de 2021

Se notifica el auto anterior por anotacién en el estado No. 009

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA
Secretaria

\_ Y,
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C, 02 de febrero de 2021, en la fecha pasa al
Despacho de la Juez, el proceso ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA No.
11001-41-05-008-2019-00356-00, de ANA KARINA ARIAS GUERRA contra MEDIMAS
E.P.S. S.A.S., informando que la parte actora allega memorial en el que indica que envio la
citacion del articulo 291 del C.G.P. al demandado, sin que a la fecha se haya notificado

personalmente. Sirvase proveer.

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

:{‘-
=4
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA

AUTO DE SUSTANCIACION 090
Bogota D.C., 02 de febrero de 2021

De acuerdo con el informe que antecede, y una vez revisado el expediente, se tiene que la
parte demandante envi6 el citatorio del articulo 291 del C.G.P., a la demandada MEDIMAS

E.P.S, el 17 de diciembre de 2020 al email: notificacionesjudiciales@medimas.com.co que

corresponde al que esta registrado en el Certificado de Existencia y Representacion Legal.

No obstante, al revisar los documentos allegados al plenario, advierte el Despacho que el

citatorio no cumple con lo sefialado en el inciso 5 del articulo 291 del C.G.P., que dispone:

“Cuando se conozca la direccion electrénica de quien deba ser notificado, la comunicacién
podrd remitirse por el Secretario o el interesado por medio de correo electrénico. Se

presumird que el destinatario ha recibido la comunicacion cuando el iniciador

recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejard constancia de ello en el expediente y

adjuntard una impresién del mensaje de datos” (Negrilla y subrayado fuera de texto).

En efecto, solo se alleg6 al plenario el envio del citatorio, mas no se allegd la confirmacién
de recibo, con el fin de comprobar que MEDIMAS E.P.S., efectivamente se enteré de dicha

notificacion.

En consecuencia y con el fin de evitar nulidades, se requerira a la parte demandante para

que tramite el envio del citatorio del articulo 291 del C.G.P., conforme lo sefiala el inciso 5
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del articulo 291 del C.G.P., esto es, remitiéndolo al email de notificacién judicial registrado
en el certificado de existencia y representacion legal de MEDIMAS E.P.S., y utilizando el
sistema de confirmacion del recibido del correo electrénico o a través de una empresa de

mensajeria certificada.

De conformidad con lo anterior se DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que tramite en debida forma el envio

del citatorio del articulo 291 del C.G.P., en los términos indicados en esta providencia.

El presente auto se notifica en los Estados Electronicos publicados en el micrositio web:

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(Lt)h{na-z?num'iafm ;..w.o%'.'m.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

g/
JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE
BOGOTAD.C.
Hoy:
03 de febrero de 2021

Se notifica el auto anterior por anotacién en el estado No. 009

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA
Secretaria

\. Y,



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1
mailto:j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

2019-00389

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 02 de febrero de 2021, al Despacho de la Juez, el
PROCESO ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA No. 11001-41-05-008-2019-
00389-00, de LEIDDY JOHANA HERRERA ROMAN contra GABRIELA DIAZ DE
RODRIGUEZ, informando que se allegé sustitucion de poder y solicitud emplazamiento.

Pendiente de resolver, sirvase proveer.

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA

AUTO DE SUSTANCIACION 091
Bogota D.C,, 02 de febrero de 2021

Visto el informe secretarial que antecede, el apoderado judicial de la parte actora, JHON
LUDWIN MURCIA MENDOZA, sustituye el poder a JOSE DANIEL BENAVIDES CHECA. Sin
embargo, no se aporté la credencial expedida por el Consultorio Juridico de la Universidad
Nacional de Colombia, donde se autorice al estudiante para actuar en este proceso, razon

por la cual, no se accedera al reconocimiento de personeria.

Como consecuencia de lo anterior, y hasta tanto no se aporte el documento faltante, el
Despacho se abstendra de dar tramite a la solicitud de emplazamiento de JOSE DANIEL
BENAVIDES CHECA, toda vez que el apoderado de la demandante contintia siendo JHON
LUDWIN MURCIA MENDOZA.

De conformidad con lo anterior, se DISPONE:
PRIMERO: NO ACCEDER a la sustitucién de poder del estudiante JHON LUDWIN
MURCIA MENDOZA, y en consecuencia, NO RECONOCER PERSONERIA al estudiante

JOSE DANIEL BENAVIDES CHECA, por las razones expuestas en esta providencia.

SEGUNDO: ABSTENERSE de dar tramite a la solicitud de emplazamiento, por los motivos

expuestos en esta providencia.

El presente auto se notifica en los Estados Electronicos publicados en el micrositio web:

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co
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COMUNIQUESE Y CUMPLASE.

@‘u{aa-zfnum'ia-: o ,Z._w.ci.'%.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

f \
JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS
DE BOGOTA D.C.
Hoy:
03 de febrero de 2021

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 009

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA

& Secretaria /
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 02 de febrero 2021, en la fecha pasa al Despacho
de la Juez, el proceso ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA No. 11001-41-05-
008-2019-00708-00, de la DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES
“DIAN” contra la NUEVA E.P.S., informando que la parte actora allega memorial en el que
indica que envié la citacion del articulo 291 del C.G.P al demandado, sin que a la fecha se

haya notificado personalmente. Sirvase proveer.

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

:{‘-
=4
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA

AUTO DE SUSTANCIACION 092
Bogota D.C., 02 de febrero de 2021

De acuerdo con el informe que antecede, y una vez revisado el expediente, se tiene que la
parte demandante envié el citatorio del articulo 291 del C.G.P. a la demandada NUEVA

E.P.S. el dia 08 de septiembre de 2020 al email: secretaria.general@nuevaeps.com.co que

corresponde al que esta registrado en el Certificado de Existencia y Representacidon legal.

No obstante, al revisar los documentos allegados al plenario, advierte el Despacho que el

citatorio no cumple con lo sefialado en el inciso 5 del articulo 291 del C.G.P., que dispone:

“Cuando se conozca la direccion electrénica de quien deba ser notificado, la comunicacién
podrd remitirse por el Secretario o el interesado por medio de correo electrénico. Se

presumird que el destinatario ha recibido la comunicacion cuando el iniciador

recepcione acuse de recibo. En este caso, se dejard constancia de ello en el expediente y

adjuntard una impresién del mensaje de datos” (Negrilla y subrayado fuera de texto).

En efecto, solo se alleg6 al plenario el envio del citatorio, mas no se aport6 la confirmacion
de recibo, con el fin de comprobar que la NUEVA E.P.S. efectivamente se enter6 de dicha
notificacién. Aunque la parte demandante aport6 un “acuso de recibido”, debe tenerse en
cuenta que el citatorio se remitié al email de la demandada con copia al correo electrénico
del Juzgado, y precisamente el “acuso de recibido” proviene del email del Juzgado, méas no

del demandado.
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En consecuencia y con el fin de evitar nulidades, se requerira a la parte demandante para
que tramite el envio del citatorio del articulo 291 del C.G.P., conforme sefiala el inciso 5
del articulo 291 del C.G.P., esto es, remitiéndolo al email de notificacion judicial registrado
en el certificado de existencia y representacion legal de la NUEVA E.P.S., y utilizando el
sistema de confirmacion del recibo del correo electréonico o a través de una empresa de

mensajeria certificada.

De conformidad con lo anterior se DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR POR SEGUNDA VEZ a la parte demandante para que tramite en
debida forma el envio del citatorio del articulo 291 del C.G.P., en los términos indicados en

esta providencia.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08Ipcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%h{na-z‘?ﬂum’:a.’m Z_sx‘.c;’.’m.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

S
JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE
BOGOTAD.C.
Hoy:
03 de febrero de 2021

Se natifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 009

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA
Secretaria

L W
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C, 02 de febrero de 2021, en la fecha pasa al
Despacho de la Juez, el proceso ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA No.
11001-41-05-008-2019-00746-00, de LUISA FERNANDA CARMARGO TRIANA contra
KOBA COLOMBIA S.A.S., informando que la parte actora allega memorial en el cual indica
que tramito6 la notificacion al demandado conforme el articulo 291 del C.G.P y el articulo 8
del Decreto 806 de 2020, sin que a la fecha se haya notificado personalmente. Pendiente

de resolver, sirvase proveer.

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

:{‘-
=4
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA

AUTO DE SUSTANCIACION 093
Bogota D.C., 02 de febrero de 2021

De acuerdo con el informe que antecede, y una vez revisado el expediente, se tiene que la
parte demandante envié el citatorio del articulo 291 del C.G.P. a la demandada KOBA
COLOMBIA S.A.S,, el 16 de enero de 2020, a la direccidn fisica: Carrera 26 SUR #93D-60.
Sin embargo, la misma no guarda correspondencia con la que aparece registrada en el
certificado de existencia y representacion legal, esto es: Carrera 7 #155C-30 Edificio

North Point Torre E Piso 37 y 38.

Al respecto, el inciso 2 numeral 3 del articulo 291 del C.G.P., establece: “La comunicacion
deberd ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido informadas al juez

de conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado. Cuando se trate de

persona juridica de derecho privado la comunicacion deberd remitirse a la direccion que

aparezca registrada en la Cdmara de Comercio o en la oficina de registro correspondiente.”

Tampoco se dio cumplimiento al inciso 4 numeral 3 del articulo 291 del C.G.P., que reza:
“La empresa de servicio postal deberd cotejar y sellar una copia de la comunicacion, y

expedir constancia sobre la entrega de ésta en la direccion correspondiente. Ambos

documentos deberdn ser incorporados al expediente”. En efecto, el citatorio no tiene

constancia de haber sido cotejado por la empresa de mensajeria, y tan solo se aporté una

factura de venta, la cual no suple la constancia que debe expedir la empresa de mensajeria
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Finalmente, en el citatorio se indica como fecha de la providencia el 16 de enero de 2020,

no obstante, el auto que admite la demanda data del 06 de noviembre de 2019.

Por otra parte, la demandante también realiz6 el tramite de la diligencia de notificacion
personal conforme al articulo 8 del Decreto 806 de 2020, mismo que fue remitido los dias
30 de julio de 2020 y 01 de septiembre de 2020 al correo electronico:

notificaciones.koba@koba-group.com el cual guarda correspondencia con el que aparece

registrado en el certificado de existencia y representacion legal de la demandada KOBA

COLOMBIA S.A.S.

No obstante, la diligencia de notificaciéon adolece de varias falencias que hacen que dicho
tramite no cumpla con lo establecido en el Decreto 806 de 2020, por las razones que

pasan a exponerse:

(i) En el email enviado el 30 de julio de 2020, aparecen 3 archivos adjuntos denominados:
“AUTO ADMISORIO DE LA DEMANDA.pdf; DEMANDA KOBA SAS PDF.pdf; TELEGRAMA
NOTIFICACION ART 291 - DECRETO 806 DE 2020.pdf”; y en el email enviado el 01 de
septiembre de 2020 se adjuntaron 4 archivos: “ANEXOS DEMANDA.pdf; AUTO ADMISORIO
DE LA DEMANDA.pdf; ENVIAR COPIA ESCRITO DE DEMANDA.pdf; TELEGRAMA
NOTIFICACION ART 291 - DECRETO 806 DE 2020.pdf”. Sin embargo, ninguno de los dos
emails se envidé con copia al email institucional del Juzgado, y por lo tanto, es imposible

corroborar cuales documentos efectivamente se enviaron al demandado.

(ii) No se adjunt6 el formato de notificacién elaborado por el Juzgado, el cual se ha

disefiado con la informacion relevante para el demandado y se ha puesto a disposicién de
los usuarios quienes lo podran solicitar al email institucional. Por consiguiente, se
desconoce si el tramite de notificacion se realiz6 conforme al articulo 8 del Decreto 806 de
2020 o conforme el articulo 291 del C.G.P., dado que unas son las formalidades y los
efectos del Decreto 806 de 2020, y otros muy distintos los del articulo 291 del C.G.P.,

razon por la que no se pueden confundir y menos hacer una mixtura de ambas.

(iii) No se cumpli6 con lo sefialado en el inciso 4 del articulo 8 del Decreto 806 de 2020
que dispone: “Para los fines de esta norma se podrdn implementar o utilizar sistemas de

confirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos...”

En efecto, solo se alleg6 al plenario el envio del email, mas no se aporté la confirmaciéon
del recibo ni el acuse de recibido, con el fin de comprobar que el demandado KOBA

COLOMBIA S.A.S., efectivamente se enterd de la notificacion.
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Precisamente, sobre el tema se pronunci6 la Corte Constitucional en la Sentencia C-420 de
2020, la cual declaré exequible de manera condicionada el inciso 3 del articulo 8 y el
paragrafo del articulo 9 del Decreto 806 de 2020, bajo el entendido que el término de dos

(2) dias dispuesto en la norma, empieza a contarse cuando el iniciador recepcione acuse

de recibo o se pueda por cualquier otro medio constatar el acceso del destinatario al

mensaje.

La Alta Corporacién dijo textualmente lo siguiente:

“La Sala concluyé que las medidas previstas en el Decreto Legislativo 806 de 2020
satisfacen los juicios de no contradiccion especifica y proporcionalidad por cuanto no
contradicen la Constitucion Politica, ni desconocen el marco de referencia de actuacién
del Ejecutivo en el estado de emergencia econémica, social y ecolégica declarado
mediante el Decreto 637 de 2020 (...) (i) no desconocen la funcién publica del poder
judicial al imponer nuevas cargas procesales a las partes; (ii) no son irrazonables o
desproporcionadas al modificar las reglas relativas al trdmite de audiencias en los
procesos contencioso administrativo, civil, laboral y de familia y (iii) salvo lo que
seguidamente se indica, no desconocen las garantias de publicidad, defensa y
contradiccion, al modificar las normas relativas a las notificaciones personales y el
emplazamiento. Para precaver una afectacion a tales garantias, de manera concordante
con lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificé el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, la Sala declaré la exequibilidad condicionada del inciso 32 del
articulo 8 y del pardgrafo del articulo 9, en el entendido de que el término de dos
(2) dias alli dispuesto empezard a contarse cuando el iniciador recepcione acuse
de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje
de datos de que tratan tales disposiciones”.

De esta manera, el término de dos (2) dias dispuesto en el inciso 3 del articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, no empieza a correr sino hasta tanto el iniciador recepcione el
acuse de recibo, o se pueda constatar por otro medio el acceso del destinatario al mensaje

de datos, situacién que debe acreditar la parte actora.

Ahora, aunque en el email del 03 de agosto de 2020, la sefiora Karin Rojas Cala afirmé
que: “usted no remitié los anexos de la respectiva demanda. Por lo anterior, no se encuentra
debidamente notificada la demanda y en consecuencia no correrdn los términos indicados
en el Decreto 806 de 2020”, lo cierto es que no puede tenerse por notificada la parte
demandada, por cuanto: (i) No se remitieron los anexos de la demanda, (ii) Se desconoce
quién es la sefiora Karin Rojas Cala y (iii) El correo donde informan tal situacion:

krojas@col-law.com no corresponde al de notificaciones judiciales de la demandada.

En consecuencia y con el fin de evitar nulidades, se requerira a la parte demandante para

que tramite en debida forma la diligencia de notificacién personal, conforme el articulo 8
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del Decreto 806 de 2020, esto es, remitiendo el formato elaborado por el Juzgado (el cual
podra solicitar a través del email institucional) junto con el Auto admisorio, la demanda y
los anexos, todos ellos digitalizados, al correo de notificacion judicial registrado en el
certificado de existencia y representacion legal de KOBA COLOMBIA S.A.S. El envio lo

debera realizar con copia al email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y ademas

debera aportar, por ese mismo medio, la constancia de envio y la confirmacién o acuse de

recibido del mensaje de datos, para que obren en el expediente.

De conformidad con lo anterior se DISPONE:
PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que tramite en debida forma la
diligencia de notificacién personal, conforme sefiala el articulo 8 del Decreto 806 de 2020,

en los términos indicados en esta providencia.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@Lt{m-zfnum'ta-'m ;..w.c;'.'m.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

=
JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE
BOGOTAD.C.
Hoy:
03 de febrero de 2021

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 009

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C, 02 de febrero de 2021, en la fecha pasa al
Despacho de la Juez, el proceso ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA No.
11001-41-05-008-2020-00410-00, de DEICY MILENA CHIA MENDIVELSO contra
OPERA INVERSIONES URBANAS S.A.S., informando que la parte actora allega memorial
en el cual indica que tramit6 la notificacion al demandado conforme el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, sin que a la fecha se haya notificado personalmente. Pendiente de

resolver, sirvase proveer.

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C.

AUTO DE SUSTANCIACION 094
Bogota D.C., 02 de febrero de 2021

De acuerdo con el informe que antecede, y una vez revisado el expediente, se tiene que la
parte actora realiz6 el tramite de la diligencia de notificacién personal conforme al
articulo 8 del Decreto 806 de 2020, misma que fue remitida el dia 26 de enero de 2021 al

correo electrénico: cayerbe@operainversiones.com el cual guarda correspondencia con el

que aparece registrado en el certificado de existencia y representaciéon legal del

demandado OPERA INVERSIONES URBANAS S.A.S.

No obstante, no se cumplié con lo sefialado en el inciso 4 del articulo 8 del Decreto 806 de
2020 que dispone: “Para los fines de esta norma se podrdn implementar o utilizar

sistemas de confirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos...”

En efecto, solo se alleg6 al plenario el envio del email, mas no se aporté la confirmacion
del recibo ni el acuse de recibido, con el fin de comprobar que el demandado OPERA

INVERSIONES URBANAS S.A.S,, efectivamente se enterd de la notificacion.

Precisamente, sobre el tema se pronuncio la Corte Constitucional en la reciente Sentencia
C-420 de 2020, la cual declaré exequible de manera condicionada el inciso 3 del articulo 8

y el paragrafo del articulo 9 del Decreto 806 de 2020, bajo el entendido que el término de
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dos (2) dias dispuesto en la norma, empieza a contarse cuando el iniciador recepcione

acuse de recibo o se pueda por cualquier otro medio constatar el acceso del destinatario al

mensaje.

La Alta Corporacion dijo textualmente lo siguiente:

“La Sala concluyé que las medidas previstas en el Decreto Legislativo 806 de 2020
satisfacen los juicios de no contradiccion especifica y proporcionalidad por cuanto no
contradicen la Constitucion Politica, ni desconocen el marco de referencia de actuacién
del Ejecutivo en el estado de emergencia econémica, social y ecolégica declarado
mediante el Decreto 637 de 2020 (...) (i) no desconocen la funcién publica del poder
judicial al imponer nuevas cargas procesales a las partes; (ii) no son irrazonables o
desproporcionadas al modificar las reglas relativas al trdmite de audiencias en los
procesos contencioso administrativo, civil, laboral y de familia y (iii) salvo lo que
seguidamente se indica, no desconocen las garantias de publicidad, defensa y
contradiccion, al modificar las normas relativas a las notificaciones personales y el
emplazamiento. Para precaver una afectacién a tales garantias, de manera concordante
con lo dispuesto en el articulo 612 del Cédigo General del Proceso, que modificé el
articulo 199 del Cédigo de Procedimiento Administrativo y de lo Contencioso
Administrativo, la Sala declaré la exequibilidad condicionada del inciso 32 del
articulo 8 y del pardgrafo del articulo 9, en el entendido de que el término de dos
(2) dias alli dispuesto empezard a contarse cuando el iniciador recepcione acuse
de recibo o se pueda por otro medio constatar el acceso del destinatario al mensaje
de datos de que tratan tales disposiciones”.

De esta manera, el término de dos (2) dias dispuesto en el inciso 3 del articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, no empieza a correr sino hasta tanto el iniciador recepcione el
acuse de recibo, o se pueda constatar por otro medio el acceso del destinatario al mensaje

de datos, situacién que debe acreditar la parte actora.

En consecuencia y con el fin de evitar nulidades, se requerira a la parte demandante para
que tramite en debida forma la diligencia de notificacién personal, conforme el articulo 8
del Decreto 806 de 2020, esto es, remitiendo el formato elaborado por el Juzgado (el cual
podra solicitar a través del email institucional) junto con el Auto admisorio, la demanda y
los anexos, todos ellos digitalizados, al correo de notificaciéon judicial registrado en el
certificado de existencia y representacion legal de OPERA INVERSIONES URBANAS S.A.S.
El envio lo debera realizar con copia al email: jO8lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y

ademas debera aportar, por ese mismo medio, la constancia de envio y la confirmacién o

acuse de recibido del mensaje de datos, para que obren en el expediente.

De conformidad con lo anterior se DISPONE:
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PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que tramite en debida forma la
diligencia de notificacion personal, conforme sefiala el articulo 8 del Decreto 806 de 2020,

en los términos indicados en esta providencia.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

https://www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08Ipcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

%hi-naz‘.’numha-: Az ;Z._m_ci.'m.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE
BOGOTAD.C.
Hoy:
03 de febrero de 2021

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 009

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA
Secretaria
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