2017-00523

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 14 de septiembre de 2020, en la fecha pasa al
Despacho de la Juez, el proceso ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA No.
11001-41-05-008-2017-00523-00, de CATALINA CACERES GOMEZ contra HOME
MODERN DESIGN S.A.S., informando que la parte actora allega memorial en el cual indica
que tramito la notificacion al demandado conforme el articulo 292 del C.G.P. y 29 del
C.P.T,, sin que a la fecha se haya notificado personalmente. Se deja constancia que desde el
16 de marzo y hasta el 30 de junio de 2020 no corrieron términos por virtud de las
medidas adoptadas por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasién a la pandemia del

coronavirus. Pendiente de resolver, sirvase proveer.

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

-]
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA

AUTO DE SUSTANCIACION 369
Bogota D.C., 14 de septiembre de 2020

De acuerdo con el informe que antecede, y una vez revisado el expediente, se tiene que
mediante providencia del 11 de febrero de 2020 se requiri6 a la parte demandante para
que tramitara en debida forma el aviso de conformidad con lo establecido en el inciso 3°

del articulo 29 del C.P.T. (folio 108-110).

Atendiendo el requerimiento, la parte demandante aport6 el comprobante del aviso con la
advertencia sefnalada en el inciso 3° del articulo 29 del C.P.T., el cual fue remitido el dia 03
de agosto de 2020, a los correos electronicos: nandolegalt@hotmail.com vy
josephtoledo@gmail.com éste ultimo registrado en el certificado de existencia y

representacion legal de HOME MODERN DESIGN S.A.S.

Por lo anterior, y como quiera que la demandada no compareci6 a notificarse
personalmente del auto admisorio de la demanda, seria del caso proceder al
nombramiento del curador ad litem y ordenar el emplazamiento, sino fuera porque se

advierte una irregularidad procesal que imposibilita llevar a cabo ese tramite.


mailto:nandolegalt@hotmail.com
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En efecto, sefala el inciso 2 del articulo 292 del C.G.P. lo siguiente: “Cuando se trate de

auto admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el aviso deberd ir acompainado

de copia informal de la providencia que se notifica”.

Al revisar la notificacién tramitada, observa el Despacho que el aviso fue acompafiado de
la demanda, del escrito de subsanacién y del Auto Interlocutorio No. 136 del 11 de febrero
de 2020, mas no del Auto Admisorio de fecha 22 de agosto de 2017, providencia que debe

remitirse conforme lo sefiala la norma antes citada.

Digase ademas, que al revisar el aviso, la parte actora no lo realizé en debida forma, pues
de acuerdo con el inciso 1 del articulo 292 del C.G.P., en él se debera expresar su fecha y la
de la providencia que se notifica, el Juzgado que conoce del proceso, su naturaleza, el
nombre de las partes, y al ser éste un proceso laboral, debe ir acompafiado también de la

advertencia prevista en la parte final del inciso 3° del articulo 29 del C.P.T.

El aviso allegado no solo no contiene lo expresado en el parrafo que antecede, sino que
hace referencia al articulo 8 del Decreto 806 de 2020. Al respecto, debe tenerse en cuenta,
que una es la forma de notificaciéon a través de los articulos 291 y 292 del C.G.P., y otra
diferente es la que contempla el Decreto en mencion, el cual no resulta aplicable en este

caso por virtud de la prevalencia normativa establecida en el articulo 624 del C.G.P.

En consecuencia y con el fin de evitar nulidades, se requerira a la parte demandante para
que tramite en debida forma el aviso de que trata el articulo 292 del C.G.P., a la direccién
de notificacion judicial registrada en el certificado de existencia y representacion legal de
la demandada HOME MODERN DESIGN S.A.S. Debiendo tener en cuenta que si se remite
al email de notificacion judicial, debera aportarse la confirmaciéon de recibo del correo
electronico o mensaje de datos, conforme lo sefiala el inciso 5 del articulo 292 del C.G.P.
Por el contrario, si se remite a través de servicio postal, debera allegarse la constancia

expedida por la empresa de mensajeria.

Realizado lo anterior, se procedera al nombramiento del curador ad litem y se ordenara el
emplazamiento del demandado en el evento de que éste no comparezca a notificarse
personalmente del auto admisorio dentro del término legal.

De conformidad con lo anterior se DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte actora para que tramite en debida forma el aviso,

conforme los motivos esbozados en esta providencia.
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TERCERO: Una vez se tramite el aviso y se aporte al expediente con la confirmacion de
recibo del correo electréonico o mensaje de datos, o en su defecto, con la constancia
expedida por la empresa de mensajeria, si el demandado no comparece a notificarse
personalmente del auto admisorio dentro del término legal, se procedera al

nombramiento del curador ad litem y se ordenara el emplazamiento.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@Lt{n;zazumha.”m ;-_s(’.l;'.—%.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

Ve N\
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g
JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE
BOGOTAD.C.
Hoy:
15 de septiembre de 2020

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 062

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA

Secretaria
L J



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1
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2018-00213

INFORME SECRETARIAL.- Bogota D.C., 14 de septiembre de 2020, en la fecha pasa al
Despacho de la Juez, el PROCESO ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA No.
11001-41-05-008-2018-00213-00, de YOHANNA ANDREA ZAIDIZA VARGAS contra
ORGANIZACION PRAGMA DE COLOMBIA S.A., informando que el curador ad-litem
nombrado en auto anterior, manifiesta que no es posible aceptar el cargo para el cual fue

designado. Pendiente de resolver, sirvase proveer.

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

Rt
S

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C.

AUTO DE SUSTANCIACION 370
Bogota D.C., 14 de septiembre de 2020

Visto el informe secretarial que antecede, observa el Despacho que mediante Auto del 19
de agosto de 2020 se design6 como curador ad litem de la demandada, al Dr. CARLOS
ANDRES CARRERA DONADO, quien solicité su relevo por estar actuando en mas de 5

procesos como defensor de oficio, circunstancia que prob6 con la documental respectiva.
En ese orden de ideas, se procedera a relevar del cargo al abogado designado, y se
nombrard un nuevo curador ad litem conforme las disposiciones del numeral 7° del
articulo 48 del C.G.P.

De conformidad con lo anterior se DISPONE:

PRIMERO: RELEVAR del cargo de curador ad litem al Dr. CARLOS ANDRES CARRERA
DONADO.

SEGUNDO: DESIGNAR como CURADOR AD LITEM de la demandada ORGANIZACION
PRAGMA DE COLOMBIA S.A. a:

ABOGADO (A) LUIS EDUARDO ESCOBAR SOPO
DIRECCION CALLE 23 #137-62
EMAIL eduesco32@hotmail.com
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Se le advierte al designado, que el cargo serd ejercido de manera gratuita y su
nombramiento es de forzosa aceptacion, salvo que acredite estar actuando como defensor

de oficio en mas de cinco (5) procesos.

TERCERO: POR SECRETARIA librar la comunicacién correspondiente al designado y
conceder el término de cinco (05) dias habiles contados a partir del recibido de la

comunicacién para que comparezca a este Juzgado a través del email institucional:

j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co a fin de adelantar las gestiones correspondientes
para el ejercicio de su cargo, so pena de dar aplicacién a las sanciones disciplinarias, de

conformidad con lo previsto en el numeral 7° del articulo 48 del C.G.P.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:
https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08Ipcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE
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DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ
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o
JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE
BOGOTAD.C.
Hoy:
15 de septiembre de 2020

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 062

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA
Secretaria

\_ J
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2019-00754

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 14 de septiembre de 2020, en la fecha pasa al
Despacho de la Juez, el proceso ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA No.
11001-41-05-008-2019-00754-00, de ANGIE LORENA ACOSTA PENA contra
FUMIGACIONES YOUNG S.A.S., informando que la parte actora allega memorial en el cual
indica que tramité la notificacién al demandado conforme los articulos 291 y 292, sin que
a la fecha se haya notificado personalmente. Se deja constancia que desde el 16 de marzo
y hasta el 30 de junio de 2020 no corrieron términos por virtud de las medidas adoptadas
por el Consejo Superior de la Judicatura con ocasién a la pandemia del coronavirus.

Pendiente de resolver, sirvase proveer.

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C.

AUTO DE SUSTANCIACION 371
Bogota D.C., 14 de septiembre de 2020

De acuerdo con el informe que antecede, y una vez revisado el expediente, obra
constancia del envio del citatorio del articulo 291 del C.G.P., a la direccién de notificacién
judicial que aparece registrada en el certificado de existencia y representacion legal de la
demandada FUMIGACIONES YOUNG S.A.S. Conjuntamente se envid el aviso del articulo
292 del C.G.P., con la advertencia del inciso 3° del articulo 29 del C.P.T.

Sin embargo, en ninguno de los dos casos concurri6 el demandado, a través de su
representante legal o de apoderado judicial, a notificarse personalmente del auto que

admite la demanda.

Por lo anterior, seria del caso proceder al nombramiento del curador ad litem y ordenar el
emplazamiento del demandado, sino fuera porque se advierten varias irregularidades

procesales que imposibilitan llevar a cabo ese tramite.

En primer lugar, la parte demandante no cumplié a cabalidad con lo previsto en el inciso 4

del numeral 3 del articulo 291 del C.G.P. que establece: “La empresa de servicio postal
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deberd cotejar y sellar una copia de la comunicacion, y expedir constancia sobre la entrega

de ésta en la direccion correspondiente. Ambos documentos deberdn ser incorporados al

expediente”.

Al revisar el expediente, advierte el Despacho que aunque se aport6 el citatorio cotejado,
lo cierto es que no se allegd la constancia formal de la empresa de mensajeria donde
certifique que fue entregado. Tan solo se aport6 al plenario, la factura de venta POS No.
600002727031, la cual no suple la certificacion que debe realizar la empresa de servicio

postal, conforme lo sefiala la norma antes referenciada.

En segundo lugar, advierte el Despacho, que el aviso del articulo 292 del C.G.P. fue
remitido el mismo dia que se enviéo el citatorio del articulo 291 del C.G.P,
desconociéndose que en el citatorio debe prevenirse a quien deba ser notificado para que
comparezca a recibir la notificacién dentro de los 5 dias siguientes a la fecha de recibido.
Por lo tanto, el término otorgado en dicha norma y el sefialado en el inciso 3° del articulo

29 del C.P.T., no pueden correr conjuntamente.

En tercer lugar, el inciso 2 del articulo 292 del C.G.P. sefiala que: “Cuando se trate de auto

admisorio de la demanda o mandamiento ejecutivo, el aviso deberd ir acompafiado de copia

informal de la providencia que se notifica”.

Al revisar el aviso tramitado, vislumbra el Despacho que no fue acompafiado del auto del
19 de febrero de 2020 por medio del cual se admitié la demanda. De igual forma, en el
formato de aviso se hizo mencién a una providencia del 20 de febrero de 2020, la cual no

corresponde al auto admisorio.

En consecuencia y con el fin de evitar nulidades, se requerira a la parte demandante para
que tramite en debida forma el envio del citatorio, debiendo tener en cuenta que si se
remite al email de notificacién judicial registrado en el certificado de existencia y
representacion legal de FUMIGACIONES YOUNG S.A.S. debera aportarse la confirmacion
de recibo del correo electronico o mensaje de datos. Por el contrario, si se remite a través
de servicio postal, debera allegarse la constancia expedida por la empresa de mensajeria

conforme lo sefiala el inciso 4 numeral 3 del articulo 291 del C.G.P.

Una vez se tramite el citatorio, si el demandado no comparece a notificarse
personalmente dentro del término legal, debera enviarse nuevamente el aviso, aportando
la confirmacion del recibo del correo electrénico o mensaje de datos si se realiza a través

del email de notificaciones judiciales. En cambio, si se envia a través de servicio postal,
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debera allegarse la constancia expedida por la empresa de mensajeria conforme lo sefiala

el inciso 4 del articulo 292 del C.G.P.

Realizado lo anterior, se procedera al nombramiento del curador ad litem y se ordenara el
emplazamiento del demandado en el evento de que éste no comparezca a notificarse

personalmente del auto admisorio dentro del término legal.

Por otra parte, la estudiante VALENTINA CAMARGO SANCHEZ, informa al Despacho la
imposibilidad de continuar representando los intereses de la demandante ANGIE LORENA
ACOSTA PENA, debido a que se encuentra desvinculada del consultorio juridico de la

Universidad Nacional de Colombia por haber culminado sus practicas juridicas.

Frente a esta peticidn, es de indicarle a la estudiante, que el articulo 76 del C.G.P. sefiala:
“El poder termina con la radicacién en secretaria del escrito en virtud del cual se revoque o
se designe otro apoderado, a menos que el nuevo poder se hubiese otorgado para recursos o
gestiones determinadas dentro del proceso. (...) Tampoco termina el poder por la cesacién
de las funciones de quien lo confirié como representante de una persona natural o juridica,

mientras no sea revocado por quien corresponda.”.

En el presente caso, no se observa que la demandante ANGIE LORENA ACOSTA PENA
haya remitido escrito revocandole el poder o designando a otro apoderado, por lo tanto,
hasta que se dé cumplimiento a lo sefialado en el articulo en mencién, la estudiante de

derecho debera estar al tanto de las actuaciones surtidas en este proceso.

De conformidad con lo anterior se DISPONE:

PRIMERO: NO ACCEDER a la solicitud de la parte demandante de ordenar el

emplazamiento de la demandada.

SEGUNDO: NO ACCEDER a la solicitud de la estudiante de derecho, VALENTINA
CAMARGO SANCHEZ, respecto de la imposibilidad de continuar como apoderada judicial

de la demandante.

TERCERO: REQUERIR a la parte demandante para que tramite en debida forma el envio
del citatorio, debiendo tener en cuenta que si se remite al email de notificacidn judicial
registrado en el certificado de existencia y representacion legal de FUMIGACIONES
YOUNG S.A.S. deberad aportarse la confirmacion de recibo del correo electrénico o

mensaje de datos. Por el contrario, si se remite a través de servicio postal, debera
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allegarse la constancia expedida por la empresa de mensajeria conforme lo sefiala el

inciso 4 numeral 3 del articulo 291 del C.G.P.

CUARTO: Una vez se envie el citatorio, si el demandado no comparece a notificarse
personalmente dentro del término legal, debera enviarse nuevamente el aviso, aportando
la confirmacién del recibo del correo electrénico o mensaje de datos o, la constancia

expedida por la empresa de servicio postal de haber sido entregado.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

https://www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08Ipcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

@LL{AA‘Z?RLQT\(‘IP.;."DS .Z..ac.rfea.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ
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JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE
BOGOTA D.C.
Hoy:
15 de septiembre de 2020

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 062

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA

Secretaria
L J
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2020-00010

INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 14 de septiembre de 2020, en la fecha pasa al
Despacho de la Juez, el proceso ORDINARIO LABORAL DE UNICA INSTANCIA No.
11001-41-05-008-2020-00010-00, de JOLMAR ORFILIO VELASQUEZ BETANCUR
contra RESTAURANTE CHINO CONTENTO S.A.S., informando que la parte actora allega
memorial en el cual indica que tramito la notificaciéon al demandado conforme el articulo
291 del C.G.P,, sin que a la fecha se haya notificado personalmente. Pendiente de resolver,
sirvase proveer.
JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C.

AUTO DE SUSTANCIACION 372
Bogota D.C., 14 de septiembre de 2020

De acuerdo con el informe que antecede, y una vez revisado el expediente, se tiene que la
parte actora realiz6 el trdmite de la diligencia de notificaciéon personal conforme al
articulo 8 del Decreto 806 de 2020, misma que fue remitida al correo electrénico:

josehbm6@hotmail.com el dia 26 de agosto de 2020. No obstante lo anterior, dicho email

no guarda correspondencia exacta con el que aparece registrado en el certificado de
existencia y representacion legal del demandado RESTAURANTE CHINO CONTENTO

S.A.S. el cual es: josehgm6@hotmail.com

Al respecto, el inciso 1 del articulo 8 del Decreto 806 de 2020 sefiala que: “Las
notificaciones que deban hacerse personalmente también podrdn efectuarse con el envio de

la providencia respectiva como mensaje de datos a la direccion electréonica o sitio que

suministre el interesado en que se realice la notificacion, sin necesidad del envio de

previa citacién o aviso fisico o virtual. Los anexos que deban entregarse para un traslado se

enviardn por el mismo medio”.

Ahora, si bien la diligencia se realiz6 conforme al Decreto antes sefialado, no debe
desconocerse el inciso 2 del numeral 3 del articulo 291 del C.G.P., el cual establece que:
“La comunicacién deberd ser enviada a cualquiera de las direcciones que le hubieren sido

informadas al juez de conocimiento como correspondientes a quien deba ser notificado.


mailto:joseh6m6@hotmail.com
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Cuando se trate de persona juridica de derecho privado la comunicacion deberd remitirse a

la _direccion que aparezca registrada en la Cdmara de Comercio o en la oficina de

registro correspondiente.”

Aunado a ello, tampoco se cumpli6 con lo sefialado en el inciso 4 del articulo 8 del Decreto
806 de 2020 que dispone: “Para los fines de esta norma se podrdn implementar o utilizar

sistemas de confirmacion del recibo de los correos electronicos o mensajes de datos...”

En efecto, solo se alleg6 al plenario el envio del email, mas no se aporto la confirmacion de
recibido, con el fin de comprobar que el RESTAURANTE CHINO CONTENTO S.A.S.
efectivamente se enteré de la notificacién, maxime cuando no fue remitida al email

registrado en el certificado de existencia y representacion legal.

Por otra parte, al revisar el formato de notificacion, en él se indicé como fecha de la
providencia el 18 de agosto de 2020, sin embargo, el auto que admite la demanda data del

14 de agosto de 2020.

En consecuencia y con el fin de evitar nulidades, se requerira a la parte demandante para
que tramite la diligencia de notificaciéon personal, conforme sefiala el articulo 8 del
Decreto 806 de 2020, esto es, remitiéndola al email de notificacion judicial registrado en
el certificado de existencia y representacion legal del RESTAURANTE CHINO CONTENTO
S.A.S., y utilizando el sistema de confirmaciéon del recibo del correo electrénico o mensaje

de datos.

De conformidad con lo anterior se DISPONE:

PRIMERO: REQUERIR a la parte demandante para que tramite en debida forma la
diligencia de notificacién personal, conforme sefiala el articulo 8 del Decreto 806 de 2020,
esto es, remitiéndola al email de notificaciéon judicial registrado en el certificado de
existencia y representacion legal RESTAURANTE CHINO CONTENTO S.A.S., y utilizando

el sistema de confirmacion del recibo del correo electrénico o mensaje de datos.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

https://www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

(’})Lt{nwzfnumha.”m .z-.,st‘.l:!:fﬁ.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ
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JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE
BOGOTAD.C.

Hoy:

15 de septiembre de 2020

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 062

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA

Secretaria
\L Y
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INFORME SECRETARIAL: Bogota D.C., 14 de septiembre de 2020, al Despacho de la Juez,
la DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA radicada bajo el ntimero
11001-41-05-008-2020-00100-00 de JULIETH KATHERIN SILVA PULIDO en contra de
WILSON SUAREZ AGUILERA y JENNY PAOLA POLANCO GIRALDO, informando que
vencido el término legal concedido en Auto inmediatamente anterior, la parte actora no

alleg6 escrito de subsanacién de la demanda. Sirvase proveer.

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE BOGOTA

AUTO INTERLOCUTORIO 105
Bogota D.C., 14 de septiembre de 2020

Visto el informe secretarial que antecede, se constata que la parte actora no dio
cumplimento a lo ordenado en Auto del 27 de agosto de 2020, al no subsanar las falencias
de la demanda dentro del término legal. Por lo tanto, de conformidad con el articulo 28
del C.P.T. modificado por el articulo 15 de la Ley 712 de 2001, en concordancia con el
articulo 90 del C.G.P., se dispone:

PRIMERO: RECHAZAR la demanda ordinaria laboral de unica instancia de JULIETH
KATHERIN SILVA PULIDO en contra de WILSON SUAREZ AGUILERA y JENNY PAOLA

POLANCO GIRALDO.

SEGUNDO: DEVOLVER las diligencias a la parte actora, previa la desanotacién en el libro

radicador.

El presente auto se notifica en los Estados Electronicos publicados en el micrositio web:

https://www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

%Lt{na-z‘.’numha.'m .z;w.::f%.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ
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JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
DE BOGOTAD.C.
Hoy:
15 de septiembre de 2020

\_

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 062

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA
Secretaria
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