2020-00228

INFORME SECRETARIAL.- Bogota D.C., 08 de septiembre de 2020, al Despacho de la Juez,
la presente DEMANDA EJECUTIVA, designada por reparto a éste Despacho, radicada bajo
el ndmero 11001-41-05-008-2020-00228-00, de BIENES Y PROYECTOS
INMOBILIARIOS S.A.S. en contra de ZOILA PATRICIA VALENZUELA MARIN, MAYRA
PAOLA VALENZUELA MARIN, FERNANDO RINCON PRECIADO, MICHAEL GUTIERREZ
MANZANO, la cual consta de 24 paginas, incluida la hoja de reparto, todas ellas

electronicas. Pendiente por resolver, sirvase proveer.

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE BOGOTA

AUTO INTERLOCUTORIO 088
Bogota D.C., 08 de septiembre de 2020

Encontrandose el Despacho en el estudio de la admisibilidad de la demanda, advierte que

es menester rechazarla por falta de competencia, por las siguientes razones:

El articulo 22 del C.P.T. modificado por el articulo 22 de la Ley 712 de 2001 sefala que la
jurisdiccion ordinaria, en sus especialidades laboral y seguridad social, conoce de: “5. La
ejecucion de obligaciones emanadas de la relacion de trabajo y del sistema de seguridad

social integral que no correspondan a otra autoridad”.

Al realizar el estudio de la presente demanda ejecutiva, se encuentra que en ella el
ejecutante pide librar mandamiento de pago en contra de la parte ejecutada, por la suma
de $7.453.722 por concepto de los canones de arrendamientos adeudados y que se
encuentran incorporados en el contrato de arrendamiento de vivienda urbana, mas la
suma de $1.176.000 por concepto de las cuotas de administraciéon, y la suma de

$2.484.574 por la clausula penal.

La anterior obligacion no emana de una relaciéon de trabajo ni del sistema de seguridad
social integral, sino de un titulo ejecutivo que respalda una obligacion celebrada entre
arrendador, arrendatarios y deudores solidarios, asunto de caracter civil que claramente

escapa de la competencia del Juez Laboral.
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Debe destacarse que el poder y la demanda estan dirigidos al Juez de Pequefias Causas y
Competencia Multiples de Bogota, y que en el acapite de “Procedimiento” y “Fundamentos
de Derecho” se precisa que debe darsele el tramite sefialado en el C.G.P, es decir, el de un
proceso ejecutivo singular de minima cuantia previsto en el articulo 422 y ss del C.G.P.
Valga sefialar, que de acuerdo con la cuantia de la pretension, y lo dispuesto en el articulo

25 del C.G.P., corresponde a un proceso de minima cuantia.

En consecuencia, con fundamento en el inciso 2° del articulo 90 del C.G.P., se rechazara la
presente demanda y se ordenara su remision a los Juzgados Municipales de Pequeifias
Causas y Competencias Multiples de Bogot4, en quienes recae la competencia segun el

paragrafo Unico del articulo 17 del C.G.P.

En caso de que el Juzgado Homdlogo discrepe de lo sefialado en esta providencia, lo
procedente serd que proponga el conflicto negativo de competencia en los términos del

articulo 139 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Despacho resuelve:

PRIMERO: RECHAZAR por falta de competencia la demanda ejecutiva presentada por
BIENES Y PROYECTOS INMOBILIARIOS S.A.S. en contra de ZOILA PATRICIA
VALENZUELA MARIN, MAYRA PAOLA VALENZUELA MARIN, FERNANDO RINCON
PRECIADO, MICHAEL GUTIERREZ MANZANO.

SEGUNDO: REMITIR la demanda ejecutiva a la OFICINA JUDICIAL DE REPARTO, para que
sea repartida entre los JUZGADOS MUNICIPALES DE PEQUENAS CAUSAS Y

COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA, previa la desanotacion en el libro radicador.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@Li{na-z‘.’nmmhaam .Z..m.oi'.'m.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

- )
Al
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
DE BOGOTA D.C.
Hoy:
09 de septiembre de 2020

Se notifica el auto anterior por anotacién en el estado No. 059

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA

& Secretaria j



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1
mailto:j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

2020-00236

INFORME SECRETARIAL.- Bogota D.C., 08 de septiembre de 2020, al Despacho de la Juez,
la presente DEMANDA EJECUTIVA, designada por reparto a éste Despacho, radicada bajo
el nimero 11001-41-05-008-2020-00236-00, de SCOTIABANK COLPATRIA S.A. en
contra de JAIME ANDRES ACOSTA ROJAS, la cual consta de 13 paginas, incluida la hoja

de reparto, todas ellas electronicas. Pendiente por resolver, sirvase proveer.

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE BOGOTA

AUTO INTERLOCUTORIO 089
Bogota D.C., 08 de septiembre de 2020

Encontrandose el Despacho en el estudio de la admisibilidad de la demanda, advierte que

es menester rechazarla por falta de competencia, por las siguientes razones:

El articulo 22 del C.P.T. modificado por el articulo 22 de la Ley 712 de 2001 sefala que la
jurisdiccion ordinaria, en sus especialidades laboral y seguridad social, conoce de: “5. La
ejecucion de obligaciones emanadas de la relacion de trabajo y del sistema de seguridad

social integral que no correspondan a otra autoridad”.

Al realizar el estudio de la presente demanda ejecutiva, se encuentra que en ella el
ejecutante pide librar mandamiento de pago en contra del ejecutado, por el capital
insoluto de la obligacion incorporada en el pagaré de fecha 20 de noviembre de 2018,

esto es, la suma de $28.776.000.95, mas los intereses de plazo y los moratorios.

La anterior obligaciéon no emana de una relacion de trabajo ni del sistema de seguridad
social integral, sino de un titulo valor que respalda un crédito, asunto de caracter civil

que claramente escapa de la competencia del Juez Laboral.

Debe destacarse que el poder y la demanda estan dirigidos al Juez de Pequefias Causas y
Competencia Multiples de Bogotd, y que en el acapite de “Procedimiento” se sefiala que
debe darsele el tramite del Titulo Unico, Seccién Segunda del C.G.P, es decir, el de un

proceso ejecutivo singular de minima cuantia previsto en el articulo 422 y ss del C.G.P.
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Valga sefialar, que de acuerdo con la cuantia de la pretensidn, y lo dispuesto en el articulo

25 del C.G.P., corresponde a un proceso de minima cuantia.

En consecuencia, con fundamento en el inciso 2° del articulo 90 del C.G.P., se rechazara la
presente demanda y se ordenara su remision a los Juzgados Municipales de Pequeifias
Causas y Competencias Multiples de Bogot4, en quienes recae la competencia segin el

paragrafo Unico del articulo 17 del C.G.P.

En caso de que el Juzgado Homdlogo discrepe de lo sefialado en esta providencia, lo
procedente sera que proponga el conflicto negativo de competencia en los términos del
articulo 139 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Despacho resuelve:

PRIMERO: RECHAZAR por falta de competencia la demanda ejecutiva presentada por
SCOTIABANK COLPATRIA S.A. en contra de JAIME ANDRES ACOSTA ROJAS.

SEGUNDO: REMITIR la demanda ejecutiva a la OFICINA JUDICIAL DE REPARTO, para que
sea repartida entre los JUZGADOS MUNICIPALES DE PEQUENAS CAUSAS Y

COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA, previa la desanotacion en el libro radicador.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

C})h{na-z‘.’nmamharm .Z._m.c—f.?a.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

r ” N

JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
DE BOGOTAD.C.
Hoy:
09 de septiembre de 2020

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 059

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA

K Secretaria j



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1
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2020-00249

INFORME SECRETARIAL.- Bogota D.C., 08 de septiembre de 2020, al Despacho de la Juez,
la presente DEMANDA EJECUTIVA LABORAL DE UNICA INSTANCIA, asignada por
reparto a éste Despacho, radicada bajo el nimero 11001-41-05-008-2020-00249-00, de
COLFONDOS S.A. en contra de CASA DE CAMBIOS UNIDAS S.A., la cual consta de 120
paginas, incluida la hoja de reparto, todas ellas electronicas. Pendiente por resolver,

sirvase proveer.

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

@
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE BOGOTA

AUTO INTERLOCUTORIO 090
Bogota D.C., 08 de septiembre de 2020

Encontrandose el Despacho en el estudio de la admisibilidad de la demanda, advierte que

es menester rechazarla por falta de competencia, por las siguientes razones:

El articulo 46 de la Ley 1395 de 2010, modificé el articulo 12 del C.P.T. y determin6 que
“Los jueces municipales de pequenias causas y competencia multiple, donde existen, conocen
en tnica instancia de los negocios cuya cuantia no exceda del equivalente a veinte (20) veces

el salario minimo legal mensual vigente”.

Como quiera que en materia laboral no existe norma para definir la cuantia, en virtud de
la analogia establecida en el articulo 145 del C.P.T. es necesaria la remision al articulo 26
del C.G.P,, el cual dispone en su numeral 12 que la determinacién de la cuantia se efectuara
“Por el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los
frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios que se causen con

posterioridad a su presentacion”.

Las normas anteriores son de caracter procesal y, conforme el articulo 13 del C.G.P. “Son
de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningun caso podrdn
ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo

autorizacion expresa de la ley”.
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Al realizar el estudio de la demanda ejecutiva presentada por COLFONDOS S.A. en contra
de CASA DE CAMBIOS UNIDAS S.A,, y el titulo ejecutivo presentado como base del
recaudo correspondiente a la liquidacidn de que trata el articulo 24 de la Ley 100 de 1993,
se observa que el ejecutante pretende se libre mandamiento de pago por las siguientes

sumas de dinero:

a) $37.935.415 por concepto de las cotizaciones pensionales obligatorias dejadas de
pagar por diferentes trabajadores en distintos periodos.
b) $128.670.900 por concepto de los intereses moratorios liquidados hasta el 31 de

diciembre de 2019, esto es, antes de la presentacién de la demanda.

c) Las costas y agencias en derecho.

Teniendo en cuenta lo anterior, se tiene que el valor de las pretensiones a la fecha de
la presentacion de la demanda, esto es, el 17 de julio de 2020, ascienden a un total de

$166.606.315.

Por lo tanto, no es posible darle a la presente demanda el tramite de un proceso ejecutivo
laboral de unica instancia, por exceder las pretensiones la suma de $17.556.040, que
corresponde a los 20 SMLMV (afio 2020) fijados como limite por el legislador para la

competencia de este Juzgado.

Valga decir, que tanto el poder como la demanda estadn dirigidos al Juez Laboral del
Circuito, y en el acapite de “Cuantia” la parte ejecutante la estima en $166.606.315. Y
aunque asi no lo fuera, debe recordarse que no es la estimacion de la cuantia que hace el
demandante la que determina el procedimiento aplicable, ni tampoco el tipo de
procedimiento que indique en el acdpite correspondiente, sino, el resultado de la
operacion matematica de las pretensiones, la cual se verifica por el Juez al momento de

decidir sobre la admisibilidad de la demanda.

En consecuencia, con fundamento en el inciso 22 del articulo 90 del C.G.P., se rechazari la
presente demanda y se ordenara su remision a los Juzgados Laborales del Circuito de
Bogota, en quienes recae la competencia segun el mismo articulo 46 de la Ley 1395 de

2010 que modifico el articulo 12 del C.P.T.

En caso de que el Juzgado del Circuito discrepe de lo sefialado en esta providencia, lo
procedente serda que proponga el conflicto negativo de competencia en los términos del
articulo 139 del C.G.P., y del numeral 52 literal B del articulo 15 del C.P.T. modificado por
el articulo 10 de la Ley 712 de 2001.
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En mérito de lo expuesto, el Despacho dispone:

PRIMERO: RECHAZAR por falta de competencia en razén a la cuantia, la demanda
ejecutiva laboral presentada por COLFONDOS S.A. en contra de CASA DE CAMBIOS
UNIDAS S.A.

SEGUNDO: REMITIR la demanda a la OFICINA JUDICIAL DE REPARTO, para que sea
repartida entre los JUZGADOS LABORALES DEL CIRCUITO DE BOGOTA, previa la

desanotacion en el libro radicador.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

C})Li{na-z‘.’nmmharm .Z..,sf'.ci.'%.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

e )

JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
DE BOGOTA D.C.
Hoy:
09 de septiembre de 2020

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 059

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA

K Secretaria /
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INFORME SECRETARIAL. - Bogota D.C., 08 de septiembre de 2020, al Despacho de la Juez,
la presente DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA, asignada por
reparto, radicada bajo el numero 11001-41-05-008-2020-00251-00, de Ila
SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES en contra de E.P.S. Y MEDICINA PREPAGADA
SURAMERICANA S.A,, la cual consta de 178 péaginas, incluida la hoja de reparto, todas

ellas electronicas. Pendiente por resolver, sirvase proveer.

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE BOGOTA

AUTO INTERLOCUTORIO 091
Bogota D.C., 08 de septiembre de 2020

Encontrandose el Despacho en el estudio de la admisibilidad de la demanda, advierte que

es menester rechazarla por falta de competencia, por las siguientes razones:

El articulo 592 del C.P.T., modificado por el articulo 32 de la Ley 712 de 2001, norma que
gobierna la competencia de los jueces del trabajo por razén del territorio, prevé: “La
competencia se determina por el ultimo lugar donde se haya prestado el servicio, o por el

domicilio del demandado, a eleccion del demandante”.

Sin embargo, respecto de los procesos contra las entidades del Sistema de Seguridad
Social, el articulo 11 del C.P.T., modificado por el articulo 82 de la Ley 712 de 2001,
establece: “En los procesos que se sigan en contra de las entidades que conforman el sistema
de seguridad social integral, serd competente el juez laboral del circuito del lugar del

domicilio de la entidad de seguridad social demandada o el del lugar donde se haya surtido

la reclamacion del respectivo derecho, a eleccion del demandante”.

Las normas anteriores son de caracter procesal y, conforme el articulo 13 del C.G.P. “Son
de orden ptublico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningtin caso podrdn
ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo

autorizacion expresa de la ley”.
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La regla sobre la determinacion de la competencia por el factor territorial en los procesos
laborales, tiene como fundamento el principio de igualdad entre las partes, posibilita el
derecho de defensa que hace parte integrante del derecho al debido proceso, y por lo
mismo, salvaguarda el derecho a acceder a la justicia y aspirar a la pronta e imparcial

resolucion del conflicto.

Al realizar el estudio de la presente demanda, encuentra el Despacho que en ella se
demanda a E.P.S. Y MEDICINA PREPAGADA SURAMERICANA S.A. persona juridica que
tiene su domicilio principal en la ciudad de Medellin - Antioquia, conforme se observa en

el Certificado de Existencia y Representacion Legal (paginas 168 a 175).

Ahora bien, en cuanto al lugar donde se surtié la reclamacién del derecho, debe decirse
que con la demanda se acompafi6 la peticién dirigida a la entidad demandada solicitando
la transcripcion, reconocimiento y pago de las incapacidades y/o licencias, sin embargo,
es imposible establecer si dicha peticion fue radicada en la ciudad de Bogota, toda vez que
la misma se hizo a través del aplicativo web de la demandada, y por lo tanto no hay

certeza de la oficina receptora.

Asi las cosas, este Juzgado carece de competencia para asumir el conocimiento de la
presente demanda, pues el domicilio de la entidad de seguridad social demandada se
encuentra en la ciudad de Medellin, y no hay prueba de que el lugar de la reclamacion

hubiese sido Bogota.

En consecuencia, con fundamento en el inciso 22 del articulo 90 del C.G.P., se rechazara la
demanda y se ordenard su remision a los Juzgados Municipales de Pequefias Causas
Laborales de Medellin, en quienes recae la competencia segun el articulo 11° del C.P.T,,

modificado por el articulo 82 de la Ley 712 de 2001.

En caso de que el Juzgado Homologo discrepe de lo sefialado en esta providencia, lo
procedente sera que proponga el conflicto negativo de competencia en los términos del
articulo 139 del C.G.P., y del numeral 52 literal B del articulo 15 del C.P.T. modificado por
el articulo 10 de la Ley 712 de 2001.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo de Pequenas Causas Laborales de Bogot3,

dispone:
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PRIMERO: RECHAZAR por falta de competencia por el factor territorial, la demanda
presentada por la SUPERINTENDENCIA DE SOCIEDADES en contra de E.P.S. Y
MEDICINA PREPAGADA SURAMERICANA S.A.

SEGUNDO: REMITIR la demanda a la Oficina Judicial de Reparto en Medellin -
Antioquia, para que sea repartida entre los JUZGADOS MUNICIPALES DE PEQUENAS

CAUSAS LABORALES DE MEDELLIN, previa la desanotacion en el libro radicador.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

https://www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@Li{na-z‘.’nmmha-sm ;.,w.:ﬁ.'%.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
DE BOGOTA D.C.
Hoy:
09 de septiembre de 2020

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 059

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA
Secretaria

L Y,
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INFORME SECRETARIAL.- Bogota D.C., 08 de septiembre de 2020, al Despacho de la Juez,
la presente DEMANDA EJECUTIVA, designada por reparto a éste Despacho, radicada bajo
el nimero 11001-41-05-008-2020-00256-00, de COMPANIiA DE FINANCIAMIENTO
TUYA S.A. en contra de LINA MARIA BERMUDEZ OCAMPO, la cual consta de 35 paginas,
incluida la hoja de reparto, todas ellas electronicas. Pendiente por resolver, sirvase

proveer.

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE BOGOTA

AUTO INTERLOCUTORIO 092
Bogota D.C., 08 de septiembre de 2020

Encontrandose el Despacho en el estudio de la admisibilidad de la demanda, advierte que

es menester rechazarla por falta de competencia, por las siguientes razones:

El articulo 22 del C.P.T. modificado por el articulo 22 de la Ley 712 de 2001 senala que la
jurisdiccion ordinaria, en sus especialidades laboral y seguridad social, conoce de: “5. La
ejecucion de obligaciones emanadas de la relacion de trabajo y del sistema de seguridad

social integral que no correspondan a otra autoridad”.

Al realizar el estudio de la presente demanda ejecutiva, se encuentra que en ella el
ejecutante pide librar mandamiento de pago en contra de la ejecutada, por el capital de la
obligacion incorporada en el pagaré No. 0939006, esto es, la suma de $12.009.943, mas

los intereses de plazo y los moratorios.

La anterior obligaciéon no emana de una relacion de trabajo ni del sistema de seguridad
social integral, sino de un titulo valor que respalda un crédito, asunto de caracter civil

que claramente escapa de la competencia del Juez Laboral.

Debe destacarse que el poder y la demanda estan dirigidos al Juez de Pequefias Causas y
Competencia Multiples de Bogot4, y que en el acapite de “Procedimiento” y “Fundamentos
de Derecho” se precisa que debe darsele el tramite sefialado en el C.G.P, es decir, el de un

proceso ejecutivo singular de minima cuantia previsto en el articulo 422 y ss del C.G.P.
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Valga sefialar, que de acuerdo con la cuantia de la pretensidn, y lo dispuesto en el articulo

25 del C.G.P., corresponde a un proceso de minima cuantia.

En consecuencia, con fundamento en el inciso 2° del articulo 90 del C.G.P., se rechazara la
presente demanda y se ordenara su remision a los Juzgados Municipales de Pequeifias
Causas y Competencias Multiples de Bogot4, en quienes recae la competencia segun el

paragrafo Unico del articulo 17 del C.G.P.

En caso de que el Juzgado Homdlogo discrepe de lo sefialado en esta providencia, lo
procedente sera que proponga el conflicto negativo de competencia en los términos del

articulo 139 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, el Despacho resuelve:

PRIMERO: RECHAZAR por falta de competencia la demanda ejecutiva presentada por
COMPANIA DE FINANCIAMIENTO TUYA S.A. en contra de LINA MARIA BERMUDEZ
OCAMPO.

SEGUNDO: REMITIR la demanda ejecutiva a la OFICINA JUDICIAL DE REPARTO, para que
sea repartida entre los JUZGADOS MUNICIPALES DE PEQUENAS CAUSAS Y

COMPETENCIAS MULTIPLES DE BOGOTA, previa la desanotacién en el libro radicador.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(’_!})Li{na-z?nurkha.'pr .z‘.ar.r'!.'%,

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

£ )
i
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
DE BOGOTA D.C.
Hoy:
09 de septiembre de 2020

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 059

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA

& Secretaria j
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2020-00286

INFORME SECRETARIAL.- Bogota D.C., 08 de septiembre de 2020, al Despacho de la Juez,
la presente DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA, asignada por
reparto, radicada bajo el nimero 11001-41-05-008-2020-00286-00, de CONDOR
SPECIALITY COFFE S.A.S. en contra de COOMEVA E.P.S,, la cual consta de 61 paginas,
incluida la hoja de reparto, todas ellas electronicas. Pendiente por resolver, sirvase
proveer.

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE BOGOTA

AUTO INTERLOCUTORIO 093
Bogota D.C., 08 de septiembre de 2020

Encontrandose el Despacho en el estudio de la admisibilidad de la demanda, advierte que

es menester rechazarla por falta de competencia, por las siguientes razones:

El articulo 592 del C.P.T., modificado por el articulo 32 de la Ley 712 de 2001, norma que
gobierna la competencia de los jueces del trabajo por razén del territorio, prevé: “La
competencia se determina por el ultimo lugar donde se haya prestado el servicio, o por el

domicilio del demandado, a eleccion del demandante”.

Sin embargo, respecto de los procesos contra las entidades del Sistema de Seguridad
Social, el articulo 11 del C.P.T., modificado por el articulo 82 de la Ley 712 de 2001,
establece: “En los procesos que se sigan en contra de las entidades que conforman el sistema
de seguridad social integral, serd competente el juez laboral del circuito del lugar del

domicilio de la entidad de seqguridad social demandada o el del lugar donde se haya surtido

la reclamacion del respectivo derecho, a eleccion del demandante”.

Las normas anteriores son de caracter procesal y, conforme el articulo 13 del C.G.P. “Son
de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningtin caso podrdn
ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo

autorizacion expresa de la ley”.
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La regla sobre la determinacion de la competencia por el factor territorial en los procesos
laborales, tiene como fundamento el principio de igualdad entre las partes, posibilita el
derecho de defensa que hace parte integrante del derecho al debido proceso, y por lo
mismo, salvaguarda el derecho a acceder a la justicia y aspirar a la pronta e imparcial

resolucion del conflicto.

Al realizar el estudio de la presente demanda, encuentra el Despacho que en ella se
demanda a COOMEVA E.P.S. S.A. persona juridica que tiene su domicilio principal en la
ciudad de Cali - Valle, conforme se observa en el Certificado de Existencia y

Representacion Legal.

Ahora bien, en cuanto al lugar donde se surtié la reclamacién del derecho, debe decirse
que con la demanda se acompafiaron dos peticiones dirigidas a la entidad demandada
solicitando el reconocimiento y pago de las incapacidades y/o licencias, sin embargo, es
imposible establecer si dichas peticiones fueron radicadas en la ciudad de Bogota, toda
vez que ni el sello de recibido, ni el email al cual se envi6 la reclamacién, dan cuenta de la

oficina receptora.

Asi las cosas, este Juzgado carece de competencia para asumir el conocimiento de la
presente demanda, pues el domicilio de la entidad de seguridad social demandada se
encuentra en la ciudad de Cali, y no hay prueba de que el lugar de la reclamacion hubiese

sido Bogota.

En consecuencia, con fundamento en el inciso 22 del articulo 90 del C.G.P., se rechazara la
demanda y se ordenara su remision a los Juzgados Municipales de Pequeiias Causas
Laborales de Cali, en quienes recae la competencia segun el articulo 11° del C.P.T,

modificado por el articulo 82 de la Ley 712 de 2001.

En caso de que el Juzgado Homologo discrepe de lo sefialado en esta providencia, lo
procedente sera que proponga el conflicto negativo de competencia en los términos del
articulo 139 del C.G.P., y del numeral 52 literal B del articulo 15 del C.P.T. modificado por
el articulo 10 de la Ley 712 de 2001.

En mérito de lo expuesto, el Juzgado Octavo de Pequefias Causas Laborales de Bogot3,

dispone:

PRIMERO: RECHAZAR por falta de competencia por el factor territorial, la demanda
presentada por CONDOR SPECIALITY COFFE S.A.S. en contra de COOMEVA E.P.S. S.A.
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SEGUNDO: REMITIR la demanda a la Oficina Judicial de Reparto en Cali - Valle, para que
sea repartida entre los JUZGADOS MUNICIPALES DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES

DE CALI, previa la desanotacion en el libro radicador.

El presente auto se notifica en los Estados Electronicos publicados en el micrositio web:

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(-‘,t)hi-na-z‘.'numha.*m ;._-r.:i'.'%.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
DE BOGOTAD.C.
Hoy:
09 de septiembre de 2020

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 059

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA
Secretaria
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INFORME SECRETARIAL.- Bogota D.C., 08 de septiembre de 2020, al Despacho de la Juez,
la presente DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA, asignada por
reparto, radicada bajo el nimero 11001-41-05-008-2020-00312-00, de LAURA LISSA
DIAZ GRANADOS en contra de CLINICA VASCULAR NAVARRA, la cual consta de 56

paginas, incluida la hoja de reparto, todas ellas electrénicas. Sirvase proveer.

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

®
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE BOGOTA

AUTO INTERLOCUTORIO 094
Bogota D.C., 08 de septiembre de 2020

Encontrandose el Despacho en el estudio de la admisibilidad de la demanda, advierte que

es menester rechazarla por falta de competencia, por las siguientes razones:

El articulo 46 de la Ley 1395 de 2010, modificé el articulo 12 del C.P.T. y determin6 que
“Los jueces municipales de pequenas causas y competencia multiple, donde existen, conocen
en tnica instancia de los negocios cuya cuantia no exceda del equivalente a veinte (20) veces

el salario minimo legal mensual vigente”.

Como quiera que en materia laboral no existe norma para definir la cuantia, en virtud de
la analogia establecida en el articulo 145 del C.P.T. es necesaria la remision al articulo 26
del C.G.P,, el cual dispone en su numeral 12 que la determinacién de la cuantia se efectuara
“(P)or el valor de todas las pretensiones al tiempo de la demanda, sin tomar en cuenta los
frutos, intereses, multas o perjuicios reclamados como accesorios que se causen con

posterioridad a su presentacion”.

Las normas anteriores son de caracter procesal y, conforme el articulo 13 del C.G.P. “(S)on
de orden publico y, por consiguiente, de obligatorio cumplimiento, y en ningun caso podrdn
ser derogadas, modificadas o sustituidas por los funcionarios o particulares, salvo

autorizacion expresa de la ley”.
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Al realizar el estudio de la demanda, en ella se pretende, se declare que entre las partes
existi6 un contrato de trabajo desde el 12 de septiembre de 2019 hasta el 12 de
noviembre de 2019, y como consecuencia, se condene a la demandada al pago de salarios,
cesantias, intereses a las cesantias, prima de servicios y vacaciones adeudados durante toda
la vigencia de la relacién laboral, mds los aportes a la seguridad social, recargos por trabajo
dominical, la indemnizacién por despido sin justa causa y la indemnizacién moratoria del

articulo 65 del CST.

Teniendo en cuenta lo anterior, y efectuados los calculos matematicos de rigor, se tiene
que el valor de las pretensiones a la fecha de la presentacion de la demanda, esto es, el 27
de agosto de 2020, inclusive sin tomar los aportes a la seguridad social, asciende a un total

de $43.924.286 conforme se observa en la siguiente liquidacion:

2020-00312
PRESENTACION DE LA DEMANDA 27/08/2020
CONTRATO OBRA
DESDE 12/09/2019
HASTA 12/11/2019
SALARIO 3.300.000
SALARIOS ADEUDADOS
DESDE HASTA DiAS | SALARIO
12/09/2019 | 30/09/2019 19 2.090.000
1/10/2019 | 31/10/2019 | 30 3.300.000 SUBTOTAL
1/11/2019 | 12/11/2019 12 1.320.000 6.710.000
DOMINICALES Y FESTIVOS 1.155.000
PRESTACIONES SOCIALES
DESDE HASTA DiAS | SALARIO | CESANTIAS | INTERESES PRIMA SUBTOTAL
12/09/2019 | 12/11/2019 | 61 3.300.000 559.167 11.370 559.167 1.129.703
VACACIONES
DESDE HASTA DIAS | SALARIO |VACACIONES SUBTOTAL
12/09/2019 | 12/11/2019 | 61 3.300.000 279.583 279.583
INDEMNIZACION POR DESPIDO INJUSTO
DESDE HASTA DiAS DIAS A SALARIO DiA| SUBTOTAL

INDEMNIZAR SUBTOTAL
12/09/2019 | 12/11/2019 | 61 30 110.000 3.300.000 3.300.000
INDEMNIZACION MORATORIA ART. 65 CST
DESDE HASTA DiAS | SALARIO |SALARIODiA| SUBTOTAL SUBTOTAL
13/11/2019 | 27/08/2020 | 285 3.300.000 110.000 31.350.000 31.350.000

GRANTOTAL| 43.924.286
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Por lo tanto, no es posible darle a la presente demanda el tramite de un proceso ordinario
laboral de tnica instancia, por exceder las pretensiones la suma de $17.556.060 que
corresponde a los 20 SMLMV (afio 2020) fijados como limite por el legislador para la

competencia de este Juzgado.

Valga decir, que si bien en el acapite “Procedimiento, Competencia y Cuantia” se sefiala que
la cuantia es menor a los 20 salarios minimos, no es la estimacion de la cuantia que hace el
demandante la que determina el procedimiento aplicable, ni tampoco el tipo de
procedimiento que se indique en el acapite correspondiente, sino, el resultado de la
operacién matematica de las pretensiones, lo cual se verifica por el Juez al momento de

decidir sobre la admisibilidad de la demanda.

Lo contrario conllevaria a desconocer el articulo 13 del C.G.P. y permitir que el articulo 26
del C.G.P. sea sustituido por la voluntad del promotor del proceso, quien, con la mera
consignacion de una suma determinada en el acapite de cuantia, o con el sefialamiento
erréneo del tramite procedente, podria abrogarse la facultad de escoger, a su arbitrio, el
procedimiento aplicable a su caso, e incluso, el Juez que habria de conocerlo. Maxime si se
tiene en cuenta, que tal eventualidad haria nugatorio el derecho de las partes a la doble
instancia, afectando prerrogativas superiores como lo son el debido proceso y el acceso a

la administracién de justicia.

En consecuencia, con fundamento en el inciso 22 del articulo 90 del C.G.P., se rechazara la
presente demanda y se ordenara su remision a los Juzgados Laborales del Circuito de
Bogot4, en quienes recae la competencia segun el mismo articulo 46 de la Ley 1395 de

2010 que modifico el articulo 12 del C.P.T.

En caso de que el Juzgado del Circuito discrepe de lo sefialado en esta providencia, lo
procedente serd que proponga el conflicto negativo de competencia en los términos del
articulo 139 del C.G.P., y del numeral 52 literal B del articulo 15 del C.P.T. modificado por
el articulo 10 de la Ley 712 de 2001.

En mérito de lo expuesto, el Despacho dispone:
PRIMERO: RECHAZAR por falta de competencia en razén a la cuantia, la demanda

ordinaria laboral presentada por LAURA LISSA DIAZ GRANADOS en contra de CLINICA
VASCULAR NAVARRA.
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SEGUNDO: REMITIR la demanda a la OFICINA JUDICIAL DE REPARTO, para que sea
repartida entre los JUZGADOS LABORALES DEL CIRCUITO DE BOGOTA, previa la

desanotacion en el libro radicador.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

https://www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@Lt{na-zfnxmha-m: ;..s:-.:;'.'ea.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

o,

/- N

JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
DE BOGOTAD.C.
Hoy:
09 de septiembre de 2020

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 059

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA

& Secretaria j
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INFORME SECRETARIAL. - Bogota D.C., 08 de septiembre de 2020, al Despacho de la Juez,
la presente DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA, asignada por
reparto, radicada bajo el nimero 11001-41-05-008-2020-00314-00, de JOSE ISAiAS
RODRIGUEZ BEJARANO en contra de TEMPORAL ESTRATEGICO DE COLOMBIA TESCO
S.A.S., la cual consta de 28 paginas, incluida la hoja de reparto, todas ellas electrénicas.

Pendiente por resolver, sirvase proveer.

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA

AUTO DE SUSTANCIACION 347
Bogota D.C., 08 de septiembre de 2020

Visto el informe secretarial que antecede, y como quiera que la demanda, el poder y sus
anexos, reunen los requisitos contemplados en los articulos 25, 25A y 26 del C.P.T.
modificados por los articulos 12, 13 y 14 de la Ley 712 de 2001 respectivamente, y en el
articulo 74 del C.G.P., se admitird y se le dara el tramite de un proceso ordinario laboral de

Unica instancia.

Ahora bien, respecto del amparo de pobreza solicitado por el demandante, el articulo 151
del C.G.P., aplicable por analogia al procedimiento laboral, sefiala que “Se concederd el
amparo de pobreza a la persona que no se halle en capacidad de atender los gastos del
proceso sin menoscabo de lo necesario para su propia subsistencia y la de las personas a
quienes por ley debe alimentos, salvo cuando pretenda hacer valer un derecho litigioso a

titulo oneroso”.

En cuanto a la oportunidad y los requisitos, el articulo 152 ibidem sefala que se puede
solicitar por “el presunto demandante antes de la presentacion de la demanda, o por
cualquiera de las partes durante el curso del proceso”, afirmando bajo la gravedad del
juramento que se encuentra en las condiciones antes indicadas, y si se trata de
demandante que actiie por medio de apoderado, debera formular al mismo tiempo la

demanda en escrito separado.



2020-00314

Teniendo en cuenta las disposiciones legales anteriores, estima el Despacho que en el
presente caso se dan los supuestos para acceder al amparo de pobreza, por cuanto (i) se
planted en oportunidad, dado que se hizo concomitante con la presentacién de la
demanda, y (ii) la parte, directamente y bajo la gravedad de juramento, informé sobre su

condiciéon econdmica.

En consecuencia, se accedera al beneficio para los efectos previstos en el inciso 1° del
articulo 154 del C.G.P., esto es, “El amparado por pobre no estard obligado a prestar
cauciones procesales ni a pagar expensas, honorarios de auxiliares de la justicia u otros
gastos de la actuacion, y no serd condenado en costas”, advirtiéndosele que deberd asumir

los gastos de notificaciébn que se causen dentro del proceso, toda vez que los mismos son

una carga procesal que redunda en su propio beneficio (CS] Sala Laboral, Sentencia

SL4340-2018).

En mérito de lo expuesto, el Despacho dispone:

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva a la Doctora MAYRA PATRON ALVAREZ
identificada con C.C. 32.141.945 y T.P. 279.931 del C.S. de la ., como apoderada judicial

especial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder allegado.

SEGUNDO: TERCERO: CONCEDER el amparo de pobreza solicitado por el demandante
para los efectos previstos en el inciso 1° del articulo 154 del C.G.P., advirtiéndosele que

debera asumir los gastos de notificaciéon que se causen dentro del proceso.

TERCERO: ADMITIR la DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA
presentada por JOSE ISAIAS RODRIGUEZ BEJARANO identificado con C.C. 79.248.780, en
contra de TEMPORAL ESTRATEGICO DE COLOMBIA TESCO S.A.S. identificada con NIT.
901.148.683-5 representada legalmente por MARIA DOLORES RONCANCIO RUIZ
identificada con C.C. 35.500.878, o por quien haga sus veces.

CUARTO: NOTIFICAR personalmente a la demandada TEMPORAL ESTRATEGICO DE
COLOMBIA TESCO S.A.S., a través de su Representante Legal, de conformidad con lo
previsto en los articulos 29 y 41 del C.P.T. modificados por los articulos 16 y 20 de la Ley
712 de 2001, en concordancia con los articulos 291 y 292 del C.G.P., informandole que

debe comparecer al Juzgado a través del email j08Ipcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co a fin

de notificarle de manera personal esta providencia y hacerle entrega del traslado de la
demanda, y advirtiéndole que en caso de no comparecer le sera nombrado un curador

para la litis.


mailto:j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

2020-00314

QUINTO: En caso de que la parte demandante asi lo disponga, podra hacer uso de la
notificacién personal prevista en el articulo 8° del Decreto 806 de 2020. Para tal efecto,
deberd inicialmente solicitar el formato de notificacién personal elaborado por el Juzgado.
Posteriormente debera enviar: el formato diligenciado, junto con este Auto, la demanda y
los anexos, todos ellos digitalizados, al correo electrénico de notificacion judicial que
aparece registrado en el Certificado de Existencia y Representacidon Legal de la persona

juridica demandada. El envio lo debera realizar con copia al email:

j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co y ademas debera aportar, por ese mismo medio, la

constancia de envio y la confirmacidén de recibido, para que obren en el expediente.

SEXTO: INFORMAR a las partes que la contestacién de la demanda se hara en audiencia
publica en la fecha y hora que seran sefialadas por el Juzgado mediante auto que se
notificara por estado, de conformidad con los articulos 70 y 72 del C.P.T. modificado por el
articulo 36 de la Ley 712 de 2001; y la contestacion deberd acompafiarse de los
documentos que estén en poder del demandado y que hayan sido solicitados por el
demandante, mas las pruebas que pretenda hacer valer, de conformidad con el articulo 31

paragrafo 1° del C.P.T. y el articulo 96 inciso final del C.G.P.

El presente auto se notifica en los Estados Electronicos publicados en el micrositio web:

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

(‘}})Lt{da-z‘}nxamhaﬁpr _z..ac.r'-'.'%,

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

f . )

[z !
e

JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE
BOGOTAD.C.
Hoy:
09 de septiembre de 2020

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 059

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA
Secretaria

\_ j
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INFORME SECRETARIAL. - Bogota D.C., 08 de septiembre de 2020, al Despacho de la Juez,
la presente DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA, asignada por
reparto, radicada bajo el niimero 11001-41-05-008-2020-00320-00, de MARIA DEL
PILAR URREA CASTILLO en contra de BEATRIZ HELENA RESTREPO PEREZ, la cual
consta de 28 paginas, incluida la hoja de reparto, todas ellas electrénicas. Pendiente por

resolver, sirvase proveer.

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA

Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

®
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE BOGOTA

AUTO DE SUSTANCIACION 348
Bogota D.C., 08 de septiembre de 2020

Visto el informe secretarial que antecede, al realizar el estudio de la presente demanda, el
poder y sus anexos, con fundamento en los requisitos contemplados en los articulos 25,
25 Ay 26 del C.P.T. modificados por los articulos 12, 13 y 14 de la Ley 712 de 2001

respectivamente, y el articulo 74 del C.G.P., evidencia el Despacho las siguientes falencias:

a) La pretension declarativa 1.4 debera ser aclarada en el sentido de indicar si lo que se
pretende es el reintegro de la demandante, caso en el cual debera manifestarlo de manera

expresa e inequivoca, y debera incluirlo en el acapite de pretensiones condenatorias.

En consecuencia, con fundamento en el articulo 28 del C.P.T. modificado por el articulo 15

dela Ley 712 de 2001, en concordancia con el articulo 90 del C.G.P., el Despacho dispone:

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva a la estudiante MARIA PAULA QUEVEDO
PATINO identificada con C.C. 1.016.096.279 adscrita al Consultorio Juridico de la
Universidad Colegio Mayor de Nuestra Sefiora del Rosario, como apoderada judicial

especial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder allegado.
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SEGUNDO: INADMITIR la demanda y conceder a la parte demandante el término de
CINCO (5) DIAS HABILES para que subsane las falencias anotadas, so pena de ser
RECHAZADA.

El presente auto se notifica en los Estados Electrénicos publicados en el micrositio web:

https://www.ramajudicial.gov.co/web /juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

@LL{AA‘Z?'I’&QNJIB-"{)‘-‘ .z.w.:;'.'ea.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

a4 )
R
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
DE BOGOTA D.C.
Hoy:
09 de septiembre de 2020

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 059

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA

& Secretaria /
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INFORME SECRETARIAL. - Bogota D.C., 08 de septiembre de 2020, al Despacho de la Juez,
la presente DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA, asignada por
reparto y radicada bajo el nimero 11001-41-05-008-2020-00322-00, de VICTORIA DE
JESUS VALBUENA VARGAS en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES, la cual consta de 41 paginas, incluida la hoja de reparto,

todas ellas electronicas. Pendiente por resolver, sirvase proveer.

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA
Secretaria

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO OCTAVO DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA

AUTO DE SUSTANCIACION 349
Bogota D.C., 08 de septiembre de 2020

Visto el informe secretarial que antecede, y como quiera que la demanda, el poder y sus
anexos, reunen los requisitos contemplados en los articulos 25, 25A y 26 del C.P.T.
modificados por los articulos 12, 13 y 14 de la Ley 712 de 2001 respectivamente, y en el
articulo 74 del C.G.P., el Despacho dispone:

PRIMERO: RECONOCER personeria adjetiva a la Doctora CAROLINA NEMPEQUE
VIANCHA identificada con C.C. 53.045.596 y T.P. 176.404 del C.S. de la ]., como apoderada

especial de la parte demandante, en los términos y para los efectos del poder allegado.

SEGUNDO: ADMITIR la DEMANDA ORDINARIA LABORAL DE UNICA INSTANCIA
presentada por VICTORIA DE JESUS VALBUENA VARGAS identificada con C.C.
51.682.342 y en contra de la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES representada legalmente por JUAN MIGUEL VILLA LORA o por quien

haga sus veces.

TERCERO: NOTIFICAR personalmente a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE
PENSIONES COLPENSIONES, a través de su representante legal, de conformidad con lo
previsto en el paragrafo del articulo 41 del C.P.T. modificado por el articulo 20 de la Ley

712 de 2001, en concordancia con el articulo 612 del C.G.P. Por Secretaria, elabdrese el
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aviso de notificacion personal y hagase entrega del traslado de la demanda digitalizada al

correo electrénico de notificaciones judiciales de la entidad publica.

CUARTO: ORDENAR a la ADMINISTRADORA COLOMBIANA DE PENSIONES
COLPENSIONES, que previo al sefialamiento de la audiencia, aporte en medio magnético
el expediente administrativo y la historia laboral actualizada y detallada de VICTORIA DE
]ES(JS VALBUENA VARGAS identificada con C.C. 51.682.342, con la finalidad de resolver
el litigio de forma diligente y oportuna, en cumplimiento de los principios de celeridad y
economia procesal, de conformidad con el articulo 48 del C.P.T. modificado por el articulo

72 de la Ley 1149 de 2007, y el articulo 42 inciso 12 del C.G.P.

QUINTO: NOTIFICAR personalmente a la AGENCIA NACIONAL DE DEFENSA JURIDICA
DEL ESTADO, a través de su representante legal, de conformidad con lo previsto en los
articulos 610, 611 y 612 del C.G.P. Por Secretaria, elaborese el aviso de notificacion
personal y hagase entrega del traslado de la demanda digitalizada al correo electréonico de

notificaciones judiciales de la entidad publica.

SEXTO: INFORMAR a las partes que la contestacion de la demanda se hara en audiencia
publica en la fecha y hora que seran sefialadas por el Juzgado mediante auto que se
notificara por estado, de conformidad con los articulos 70 y 72 del C.P.T. modificado por el
articulo 36 de la Ley 712 de 2001; y la contestaciéon deberd acompafiarse de los
documentos que estén en poder del demandado y que hayan sido solicitados por el
demandante, mas las pruebas que pretenda hacer valer, de conformidad con el articulo 31

paragrafo 1° del C.P.T. y el articulo 96 inciso final del C.G.P.

El presente auto se notifica en los Estados Electronicos publicados en el micrositio web:

El expediente digital se puede solicitar en el email: j08lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

C})Li{na-z‘.’nmmharm .Z..,sf'.ci.'%.

DIANA FERNANDA ERASSO FUERTES
JUEZ

JUZGADO OCTAVO LABORAL DE PEQUENAS CAUSAS DE
BOGOTAD.C.
Hoy:

09 de septiembre de 2020

Se notifica el auto anterior por anotacion en el estado No. 059

JESSICA ALEJANDRA ARCE CASTANEDA 2
Secretaria

. Y



https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-08-de-pequenas-causas-laborales-de-bogota/2020n1
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