
Bogotá D.C.,  18 de sept iembre de 2020. En la fecha se ingresa e l  proceso al  Despacho 

de  la  señora Juez in formando que e l  ente  acc ionado d i o respuesta.   

 

Laura Montaño Conde  

Secretar ia   

 

 

JUZGADO VEINTICUATRO DE FAMILIA DE 

BOGOTÁ D.C.  

 

C lase  de  proceso  Acc ión  de  Tute la .   

Accionante  Joseph Antony Si lva  J iménez.   

Acc ionado  Inst i tuto Colombiano de  Crédi to Educat ivo y Estudios  

Técn icos  en e l  exter ior  “ Icetex” .  

Radicac ión  110013110024 2020 00323 00.   

Asunto  Sentencia  de  tutela .   

Fecha de  la  Prov idenc ia  D iec iocho (18) de  sept iembre  de  dos  mi l  ve inte  (2020).   

 

Fenec ido  e l  té rmino o torgado a  la  ent idad  acc ionada procede  e l  Despacho con  

fundamento en la  Ley a  profer i r  l a  sentenc ia  de  tute la  presentada por  e l  joven Joseph  

Antony S i lva  J iménez,  qu ien actúa en caus a prop ia ,  en cont ra  de  Inst i tuto Colombiano  

de  Crédi to Educat ivo y Estudios  T écn icos  en e l  exter ior  “ Icetex” ,  representado 

lega lmente  por  su D i rec tor  (a)  o qu ien hagan sus  veces  para que se  le  tute le e l  

derecho fundamenta l  de  pet i c ión presuntamente vu lnerado por  la  acc ionada.  Como 

fundamento fác t i co,  expuso los  s i gu ientes;    

 

1.-HECHOS 

 

*Asegura que,  en e l  mes de  jun io de  los  cursantes,  rad icó una so l i c i tud  ante  e l  ICETEX 

con e l  f in  de  obtener  un cambio de  car rera  en  e l  créd i to otorgado in i c ia lmente  para 

estudiar  Ingen ier ía  C iv i l  en la  Pont i f i c ia  Un ivers idad Javer iana,  con e l  f in  de  ade la ntar  

es tudios  de  Ingen ier ía  Indust r ia l  en la  misma Univers idad,  dada la fac i l i dad de  crédi tos  

de  la  Un ivers idad.  No obstante ,  asegura que no cont inuo sus  estudios  de  Ingen ier ía 

C iv i l  en d i cha Univers idad,  porque fue  exc lu i do académicamente  por fa l ta de  0.0 6 

centés imas de  promedio académico genera l  y  e l  ICETEX me ha presentado a ler tas  

sobre  la  inminente  f ina l i zac ión de l  c réd i to educa t ivo.   

 

*Asegura que para re integrarse  a  la  car rera  de  Ingen ier ía  C iv i l  debe repet i r  t res  

parc ia les  f ina les ,  s in que se  le haya n podido reprogramar  debido a  la  c r i s i s  san i tar ia 

causada por  e l  Cov id 19,  por  ende so l i c i to  a l  Ice tex pet i c ión tendiente  a  ev i tar  la  

f ina l i zac ion de l  c réd i to,  cuya respuesta  fue : “No obstante ,  a f in  de  dar  es tudio a  la  

so l i c i tud es necesar io  adjuntar  a  lo s  sopor tes ,  una cer t i f i cac ión de  la  IES ( Inst i tuc ión  

de  Educac ión Super ior )  en la  que se  espec i f ique la admis ión para e l  per iodo 2020 -2,  

semest re  a  cursar ,  va l o r  de  la  matr í cu la .  De no  cumpl i r  con las  ind icac iones  dadas,  no  

será ten ida en cuenta la  so l i c i t ud” .   

 

*D i jo que e l  pasado 24 de  Ju l io  de l  año en curso y en atenc ión a  la respuesta  rec ib ida 

por  par te  de l  ICETEX,  rad ico un documento donde so l i c i to  e l  cambio de  car rera  con e l  

c réd i to que fue  aprobado in i c ia lmente ,  en donde expuso de  manera  ampl ia  y  det a l lada,  

las  razones  por  las  cua les  so l i c i to  d i cha mod i f i cac ión.  S in  embargo,  e l  ICETEX no 

emi t ió  respuesta  de  d icha comunicac ión,  no  se pronunc ió sobre  la  modi f i cac ión  

so l i c i tada y por  ende no pudo cursar  es tudios  de  n inguna de  las  dos  Ingen ier ías 

durante  este  semest re  B  de l  año 2020.   

 

*Mani fes tó que e l  ICETEX le  s igue adv i r t iendo sobre  e l  r iesgo de  que se  dé  por  

f ina l i zado e l  c réd i to educat ivo,  se pase  a l  cobro  a e jecuc ión,  no ha pod ido estudiar  en  

n inguno de  los  dos  pregrados,  t iene una deuda que ronda l os  40 mi l lones  de  pesos  y 

no t iene  empleo.   

 

 

 



 

ACTUACIÓN PROCESAL   

 

La  presente  acc ión de  tute la  se  admi t ió  mediante  auto de  fecha 9 de  sept iembre  de  

2020 ordenándose la not i f i cac ión de l  mismo a l  d i rec tor ,  representante lega l  o  qu ien  

h ic ie ra sus  veces  de  Ins t i tuto Colombiano de  Crédi to Educat ivo y Estudios  T écn icos  en  

e l  exter ior  “ Icetex” ,  a  qu ien se  le  concedió e l  té rmino de  dos  d ías  hábi les  para que 

d ieran respuesta  a  la  acc ión de  tute la  atendiendo los  hechos  y pretens iones  invocadas  

por  la  ac tora,  as í  l as  cosas ,  se  procedió a  not i f i car  a l  ente  acc ionado por  cor reo 

e lect rón ico denominado not i f i cac iones ice tex@ice tex.gov.co.   

 

RESPUESTA DEL ENTE ACCIONADO.  

 

 

Adujo que e l  acc ionante durante  e l  acc ionante  en e l  mes de  sept i embre de l  presente  

año,  presentó  acc ión de  tute la  en cont ra  de  la  ent idad pretendiendo  lo  mismo y con  

amparo en los  mismos hechos.  En ese  orden de  ideas ,  no resu l ta  c laro para e l  Ice tex la  

inconformidad presentada por  e l  Acc ionante ,  ya que e l  Ice tex ha procedido de  acuerdo 

con las  fechas  establec idas  y l os  procedimientos  rea l i zados  a  atender  los  

requer imientos ;  no encont ramos razonable  la  mot ivac i ó n de l  acc ionante a  presentar  

nuevamente  una acc ión  de  tute la  bajo e l  mismo sustento fác t i co y predicando los  

mismos  argumentos  que ha expuesto an te  los  d i fe rentes  despachos  ar r iba  

menc ionados,  s i tuac ión que resu l ta  inaceptable  para que promueva una nueva acc i ón  

const i tuc iona l ,  con e l  mismo texto que e l  in i c ia l ;  aunado a  e l lo  es  que la  tute la  

anter iormente  interpuesta  ya t iene  fa l lo  de  pr imera  ins tanc ia  y cor responde a l  

desacuerdo de l  ac tor  con la  so luc ión e l  presentar  una tute la  nueva.  

 

Ind icó sobre  los  hechos  narrados  por  la  acc ionante  que ver i f i cando la  in formac ión por  

par te  de l  Grupo de  Crédi to de l  ICETEX,  mediante  cer t i f i cac ión  de  fe cha  8 de  

sept iembre  de  2020,  se  logró  ev idenc iar  que,  en  la  base  de  datos ,  de l  ICETEX,  e l  señor  

JOSEPH ANTONY SILVA  J IMENEZ,  es  benef i c iar io  de  una L ínea Acces  – Acces ,  moda l idad  

matr i cu la ,  con so l i c i tud No.  2547069 otorgado en nov iembre 21 de 2014 para e l  

per iodo 2015-1,  para cursar  pr imer  semest re  de l  pro grama Ingen ier ía  C i v i l  en la  

Pont i f i c ia  Un ivers idad Javer iana.   

  

Con respecto a  la  so l i c i tud de l  tute lante ,  de  que emi t i r  respuesta  de  fondo ante  la  

pet i c ión  incoada y pronunc iarse  de  una vez por  todas  sobre  e l  cambio de  car rera  

so l i c i tado,  que e l  c réd i to presenta aplazamientos  para los  per iodos  2017 -1,  2017-

2,2018-1,  20182,  2019-1,  2019-2 y 2020-1.  Es prec i so menc ionar ,  que e l  28 de  marzo  

de l  año 2018,  e l  área de  crédi to in formó  por  medio de  cer t i f i cac ión  e l  ingreso de l  

es tado aplazado para e l  per iodo 2018 -1 a l  c réd i to de l  es tudiante  en menc ión.  Esto en 

cumpl imiento a  la  orden jud ic ia l  profer ida  por  e l  Juzgado Trece  Admin is t rat ivo de  

Ora l idad de l  C i rcu i to Judic ia l  de  Bogotá D.C,  e l  cua l  ordenó a l  ICETEX:  “ rea l i zar  las 

gest iones  necesar ias ,  a  f in  de  v iab i l i zar  e l  ap lazamiento de l  c réd i to  educat ivo L ínea  

Acces  -Acces ,  de l  cua l  es  t i tu lar  e l  acc ionante  en esa Inst i tuc ión,  para e l  per iodo 

académico 2018-1,  y  en  v i r tud de  e l lo ,  se  suspendan l os  t rámi tes  subs igu ientes  que  se  

hayan generado por  la  negat iva de l  ap lazamiento” .    

  

As í  mismo,  en cumpl imiento a l  fa l lo  de  tute la ,  fue  habi l i tado e l  c réd i to para renovac ión  

en e l  per iodo 2018-2 (pese a  haber  superado e l  núme ro de  aplazamientos),  con fecha  

16/05/2018; s in  emba rgo,  no se  ev idenc io proceso de  Renovac ión  por  par te  de l  

es tudiante  para d i cho per iodo,  dent r o de l  ca l endar io  es tablec i do.  De  acuerdo con lo  

anter ior ,  se  ev idenc ia  que a  pesar  de  que se  habi l i to  la  p la ta forma  poster ior  a l  fa l lo  de  

tute la  de l  año 2018,  no  se  ev idenc ia  que a  la  fecha se  hubiera  rea l i zado  renovac iones  

de l  c réd i to ,  por  lo  que supera los  ap lazamien tos  permi t idos  conformidad con lo  

s igu iente:    

Es  de  ac larar  que,  de  acuerdo con e l  reg lamento de  c rédi to de l  ICETEX,  e l  número de  

aplazamientos  permi t idos  es  dos  (2)  para no incur r i r  en una causa l  de  terminac i ón de l  

c réd i to.  •   E l  Acuerdo 029 de l  20 de  jun io de  2007,  Ar t í cu lo 37 expone lo  s igu ient e:   

Causa les  de  terminac ión de l  c réd i to.  E l  ICETEX sus penderá en forma def in i t i va  los  

desembolsos  y dará por  terminado e l  créd i to educat ivo,  por  las  s igu ientes  causa les:   
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a) Final i zac ión del  programa de estudios para e l  cual  se concedió e l  crédi to  educat ivo.   

b)  Rea l i zac ión de l  ú l t imo g i ro,  según e l  número  de  per iodos  a  f inanc iar  es tablec idos  a l  

momento de l  otorgamiento de l  c réd i to.   

c )  Expresa vo luntad de l  benef i c iar io ,  cuando desea cont inuar  sus  es tudios ,  pero  no 

requ iere  más desembolsos .   

d)  Re inc i denc ia  en la  suspens ión por  par te  de  la  ins t i tuc ión educa t iva super ior  o  

escue la  normal  super ior .   

e)  Abandono in just i f i cado de l  programa de estud ios .   

f )  Adu l terac ión de  documentos  o presentac i ón de  in formac ión fa l sa  en cua lqu ier  

momento de  la  v ida de l  c réd i to.   

g)  Comprobac ión por  par te de l  ICETEX a  t ravés  de  las  Inst i tuc iones  de  Educac ión    

Super ior  IES o cua lqu i e r  medio sobre  la  fa l sedad en la  in formac ión sumin is t rada.  

Espec ia lmente  en lo  re ferente  a l  es t rato soc ioeconómico y a l  reg is t ro en e l  S i sbén.   

h)  Ut i l i zac ión de l  c réd i t o para f ines  d i s t in tos  de  aque l los  para l os  cua les  fue  concedido.   

i )  Cambio de  cent ro docente  o de  programa de e studios  s in  prev ia  autor i zac ión por  

par te  de l  Ice tex.   

j )  No in formar  a l  Ice tex  de  ingresos  adic iona les  por  becas ,  comis i ón de  es tudios  u  ot ra  

c lase  de  apoyo económico para f inan c iar  los  es tudios  que rec iba e l  bene f i c iar io  durante  

e l  t i empo en que d is f rute  de l  c réd i to educat ivo.   

k)  No presentar  durante  más de  dos  per i odos  académicos  in formac ión sobre  desempeño 

académico,  la  no actua l i zac ión de  la  in formac ión persona l  y  la  de l  ( los)  deudor(es )  

so l idar io  (s) .     

l )  No t rami tar  la  renovac ión de l  serv i c io  según lo  es tablec ido en e l  Reglamento por 

más de  dos  per iodos  académicos .   

m) Incurr i r  por  tercera vez en la  suspens ión tempora l  de  desembolsos .   

n)  La re inc idenc ia  en la  repet i c ión de  un per iodo  académico.   

o)  Muer te  o inva l idez  de l  benef i c iar io .     

p)  Suspens ión de f in i t i va  de  los  es tudios .   

q)  Incumpl imiento por  par te  de l  es tudiante  de  cua lqu iera  de  las  ob l igac iones  

cont ractua les  y Reglamentar ias  expedidas  por  ICETEX.   

  

Por  ú l t imo,  aseguro que  no es  pos ib le  acceder  con la  pet i c ión de l  es tudiante  de  cambio  

de  programa académico,  toda vez que e l  c réd i to  supero nuevamente  los  ap lazamientos  

contemplados  en e l  reg lamento.    

 

CONSIDERACIONES DEL JUZGADO  

 

Sea lo  pr imero poner  de  presente  que la  acc ión  de  tute la  establec ida en e l  ar t í cu lo 86 

de  la  Const i tuc ión Nac i ona l ,  se er ige  como un mecanismo espec ia l  es table c ido para la  

protecc ión de  los  derechos  const i tuc iona les  fundamenta les  de  cua lqu ier  persona 

cuando se  est imen amenazados o v i o lados  por  la acc ión u omis ión de  cua lqu ier  

autor idad públ i ca  o de  los  par t i cu lares ,  en los  casos  prev is tos  en la  ley.  

 

E l  ar t í cu lo  23 de  la  Const i tuc ión Po l í t i ca  de  1991 d ispone que “ toda persona t iene  

derecho a  presentar  pe t i c iones  respetuosas  a  las  autor idades  por  mot ivos  de  interés  

genera l  o  par t i cu lar  y  obtener  una pronta reso luc ión” .  Las  pet i c iones  pueden ser  

in terpuestas  ante  a lgunos par t i cu lares  y las  au tor idades  públ i cas ,  pues to que a  t ravés  

de  éstas  se  pone  a  la  admin is t rac ión en func i onamiento,  se  accede a  in formac ión o 

documentos ,  se  e levan consu l tas  y se  ex ige  e l  cumpl imiento de  d is t in tos  deberes .  

 

Dent ro de  las  garant ías  bás icas  de l  derecho de  pet i c ión encont ramos ( i )  la  pronta  

reso luc ión de l  mismo,  es  dec i r  que,  la  respues ta  debe ent regarse  dentro de l  término  

lega lmente  establec ido  para e l lo  y,  ( i i )  l a  contestac ión debe ser  c lara  y de  f ondo 

respecto de  lo  pedido; es to qu i ere  dec i r  que,  debe pronunc iarse  mater ia lmente  

respecto de  todos  los  hechos  puestos  a  cons iderac ión.  La Cor te  Const i tuc iona l  ha  

de f in ido a  t ravés  de  su  re i terada jur i sprudenc i a  en la  mater ia ,  que e l  núc leo esenc ia l  

de  este derecho fundamenta l  se  encuent ra  cons t i tu ido por  la  pos ib i l idad de  presentar  

la  pet i c ión,  la  reso luc ión integra l  de  la  so l i c i tud s in  que e l lo  s ign i f ique  que la  so luc ión 

tenga que ser  pos i t iva  y  que  la  respuesta  sea not i f i cada dent ro de l  té rmino lega lmente  

opor tuno:“… una respuesta  es  suf i c iente  cuando resue lve  mater ia lmente  la  pet i c ión y  

sat i s face  los  requer imientos  de l  so l i c i tante ,  s in  per ju i c io  de  que la  respuesta  sea 



negat iva a las pretensiones del  pet ic ionar io1¸es efect iva s i  la respuesta soluc iona e l  

caso que se  p lantea2; y  es congruente  s i  ex i s te  coherenc ia  ent re  lo  respondido y l o  

pedido,  de  ta l  manera que la  so luc ión a  lo  pedido verse  sobre  lo  preguntado y no sobre 

un tema semejante  o re la t ivo a l  asunto pr inc i pa l  de  la  pet i c ión,  s in  que se  exc luya la  

pos ib i l idad de  sumin is t rar  in for mac ión adic iona l  que se  encuent re  re lac ionada con la  

pet i c ión propuesta 3.” 

 

En ot ras  pa labras ,  la  garant ía  de l  derecho  de  pet i c ión impl i ca  que ex is ta  una 

contestac ión que se  pronunc ie  de  manera integra l  acerca de  lo  pedido,  s in  que  

impl ique que la  respuest a  acceda a  lo  so l i c i tado,  puesto que la  misma puede ser  

negat iva s iempre  que no sea evas iva o abst rac ta.  De igua l  manera,  la  respuesta  debe  

ser  opor tuna,  es to qu iere  dec i r  que,  además  de  ser  expedida  dent ro de l  té rmino 

establec ido,  debe ser  puesta  en conoc imiento de l  pet i c ionar i o,  para que éste,  s i  as í  lo  

cons idera opor tuno,  in te rponga los  recursos  admin ist rat ivos  que en cada  caso procedan 

y,  según e l  asunto,  acceda a  la  jur i sd i cc ión de  lo  contenc ioso admin is t rat ivo.  

 

ANÁLISIS DEL CASO EN CONCRETO  

 

En v i r tud de  lo  ind icado en la  par t e  mot iva de  esta  prov idenc i a ,  según lo  ha  

establec ido la  Cor te  Const i tuc iona l  y  de  acuerdo a  las  pruebas  recaudadas,  se  t iene  

que e l  derecho de  pet i c ión que a lega la acc ionante  no fue  vu lnerado  por  la  ent idad 

acc ionada dado que esta  mani fes tó que fue  habi l i tado e l  c réd i to para renovac ión  en e l  

per iodo 2018-2 (pese  a  haber  superado e l  núme ro de  aplazamientos),  con fecha 

16/05/2018; s in  emba rgo,  no se  ev idenc io proceso de  Renovac ión  por  par te  de l  

es tudiante  para d i cho per iodo,  dent r o de l  ca l endar io  es tablec i do.  De  acuerdo con lo  

anter ior ,  se  ev idenc i a  que a  pesar  de  que se  habi l i tó  la  p la ta forma poster ior  a l  fa l lo  de  

tute la  de l  año 2018,  no  se  ev idenc ia  que a  la  fecha se  hubiera  rea l i zado  renovac iones  

de l  c réd i to ,  por  lo  que supera los  ap lazamien tos  permi t idos  conformidad con e l  

reg lamento de  c rédi to de l  ICETEX,  e l  número de  aplazamientos  permi t idos  es  dos  (2)  

para no incur r i r  en una causa l  de  terminac ión de l  créd i to  dado que e l  Acuerdo 029 de l  

20 de  jun io de  2007,  Ar t í cu lo 37 expone lo  s igu ient e:   Causa les  de  terminac ión de l  

c réd i to.  E l  ICETEX suspenderá en forma de f in i t i va  los  desembolsos  y dará por  

terminado e l  créd i to educat ivo,  por  las  s igu ientes  causa les:  

  

a)  F ina l i zac ión de l  programa de estudios  para e l  cua l  se  concedió e l  c réd i to  educat ivo.   

b)  Rea l i zac ión de l  ú l t imo g i ro,  según e l  número  de  per iodos  a  f inanc iar  es tablec idos  a l  

momento de l  otorgamiento de l  c réd i to.   

c )  Expresa vo luntad de l  benef i c iar io ,  cuando desea cont inuar  sus  es tudios ,  pero  no 

requ iere  más desembolsos .   

d)  Re inc i denc ia  en la  suspens ión por  par te  de  la  ins t i tuc ión educa t iva super ior  o  

escue la  normal  super ior .   

e)  Abandono in just i f i cado de l  programa de estud ios .   

f )  Adu l terac ión de  documentos  o presentac i ón de  in formac ión fa l sa  en cua lqu ier  

momento de  la  v ida de l  c réd i to.   

g)  Comprobac ión por  par te de l  ICETEX a  t ravés  de  las  Inst i tuc iones  de  Educac ión    

Super ior  IES o cua lqu i e r  medio sobre  la  fa l sedad en la  in formac ión sumin is t rada.  

Espec ia lmente  en lo  re ferente  a l  es t rato soc ioeconómico y a l  reg is t ro en e l  S i sbén.   

h)  Ut i l i zac ión de l  c réd i t o para f ines  d i s t in tos  de  aque l los  para l os  cua les  fue  concedido.   

i )  Cambio de  cent ro docente  o de  programa de e studios  s in  prev ia  autor i zac ión por  

par te  de l  Ice tex.   

j )  No in formar  a l  Ice tex  de  ingresos  adic iona les  por  becas ,  comis i ón de  es tudios  u  ot ra  

c lase  de  apoyo económico para f inan c iar  los  es tudios  que rec iba e l  bene f i c iar io  durante  

e l  t i empo en que d is f rute  de l  c réd i to educat ivo.   

k)  No presentar  durante  más de  dos  per i odos  académicos  in formac ión sobre  desempeño 

académico,  la  no actua l i zac ión de  la  in formac ión persona l  y  la  de l  ( los)  deudor(es )  

so l idar io  (s) .     

l )  No t rami tar  la  renovac ión de l  serv i c io  según lo  es tablec ido en e l  Reglamento por 

más de  dos  per iodos  académicos .   

                                                           
1 S e n t e n c i a s  T - 1 1 60 A  d e  2 0 0 1  y  T - 5 8 1  d e  2 0 0 3 .  

2 S e n t e n c i a  T - 2 2 0  d e  1 9 9 4 .  

3 V e r  S e n t e n c i a s  T - 6 6 9  d e  2 0 0 3 ,  T  - 2 5 9  d e  2 0 0 4  y  C - 9 5 1  d e  2 0 1 4 .  



m) Incurr i r  por tercera vez en la suspens ión tempora l  de desembo lsos .   

n)  La re inc idenc ia  en la  repet i c ión de  un per iodo  académico.   

o)  Muer te  o inva l idez  de l  benef i c iar io .     

p)  Suspens ión de f in i t i va  de  los  es tudios .   

q)  Incumpl imiento por  par te  de l  es tudiante  de  cua lqu iera  de  las  ob l igac iones  

cont ractua les  y Reglamentar ias  expedidas  por  ICETEX.   

  

As í  mismo,  se  le  in formo que no es  pos ib le  acceder  con la  pet i c ión de l  estudiante  de  

cambio de  programa académico ,  toda vez que e l  c réd i to  supero nuevamente  los  

ap lazamientos  contemplados  en e l  reg lamento.  De acuerdo a  e l lo ,  se  t iene  para esta  

autor idad en sede de  tute la  la  vu lnerac ión  de l  derecho de  pet i c ión  fue  contestado de  

acuerdo a l  pedimento e levado por  e l  acc ionante  de  manera c lara,  prec i sa  y de  fondo 

conc luyéndose  que debido a  que e l  acc ionante  supero e l  número de  ap lazamientos  de  

acuerdo a l  reg lamento t rascr i to .   

 

As í  l as  cosas ,  cons idera esta  func i onar ia  jud ic ia l  en sede  de  tute la  que la  respuesta  

que le  fuera otorgada a  la  acc ionante  fue  e fect iva  y congruente  ent re  lo  pedido y lo  

resue l to ,  razón por  la  que se  negará e l  amparo  so l i c i tado,  ordenándose  para e l  e fec to 

la  remis ión  a  la  Cor te  Const i tuc iona l  para su  eventua l  rev is ión,  en caso de  no  ser  

impugnada.   

 

Por  lo  expuesto,  e l  Juzgado Ve int i cuat ro de  Fami l ia  de  Bogotá,  admin i s trando Just i c ia  

en nombre de  la  Repúbl i ca  de  Colombia  y por  au tor idad de  la  Ley,  

 

           R E  S U E  L  V  E:  

 

PRIMERO.  – NEGAR l a  acc ión de  tute la  promov ida por  la  señora  Joseph Antony Si lva  

J iménez,  con fundamento en la  mot ivac ión que antecede .  

 

SEGUNDO.  -  NOTIFICAR  es ta  dec is ión a  todas  las  par tes  invo lucradas  en este  asunto,  

por  e l  medio más ág i l  y  e f i caz .  

 

TERCERO.  - .  REMITIR  en caso de  que no sea impugnado este  fa l lo ,  la  ac tuac ión a  la  

Honorable  Cor te  Const i tuc iona l  para una eventua l  rev is ión.  

 

CÓPIESE,  NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  

 

  

 
ADRIANA PATRICIA DÍAZ RAMIREZ  

Jueza  

 

 

 

 

 
 
 

 


