
Bogotá D.C.,  28 de agosto de 2020. En la fecha se ingresa e l  proceso al  Despacho de 

la  señora Juez in formando que se  rec ib ió  respuesta  de l  acc ionado.   

 

Laura Montaño Conde  

Secretar ia   

 

 

JUZGADO VEINTICUATRO DE FAMILIA DE 

BOGOTÁ D.C.  

 

C lase  de  proceso  Acc ión de  Tute la .   

Accionante  Andrés Malavera Álvarez .    

Acc ionado  Comisar ia  Novena de  Fami l ia  de  Font i bón.   

Radicac ión  110013110024 2020 00282 00.  

Asunto  Sentencia  de  tutela .   

Fecha de  la  Prov idenc ia  Ve int i s iete  (27) de  agos to de  dos  mi l  ve inte  (2020).   

 

Fenec ido  e l  té rmino o torgado a  la  ent idad  acc ionada procede  e l  Despacho con  

fundamento en la  Ley a  profer i r  l a  sentenc ia  de  tute la  presentada por  e l  señor  Andrés  

Malavera Á lvarez,  qu ien  actúa en caus a propia ,  en cont ra  de  la  Comisar ia  Novena de  

Fami l ia  de  Font ibón de  Bogotá ,  representada lega lmente  por  su  Comisa r ia  (o) ,  D i rector  

(a)  o qu ien haga sus  veces  para que se  le  tute len sus  derechos  fundamenta les  a l  

debido proceso presuntamente ,  vu lnerado por  la  acc i onada.  Para fund amentar  su  

so l i c i tud se  ext rae  los  s igu ientes ,   

 

1.-HECHOS 

 

*  Asegura que e l  d ía  21 de  ju l io  de  2020,  le  fue  not i f i cado una  c i tac ión de  la  

COMISARÍA NOVENA DE  FAMILIA DE FONTIBON, por  la  presunta v i o lac ión a  la  medida 

de  protecc ión 752-2019 la  cua l  fue  f i rmada por  la  señora MARIA PAULA ROZO.  No 

obstante ,  e l  d ía  23 de l  re fer ido mes y año a  las  10: 30 am,  se  ce lebró  la  audienc ia  la  

cua l  es  evacuada por  una func ionar ia  que en n ingún momento se  presentó.   

 

*D i jo que e l  desar ro l lo  de  la  d i l igenc ia ,  la  func ionar ia  mani f ies ta  una ser ie  de  

ademanes y/o gestos  con la  c i tante  la  señora ER IKA ESTEFANY SUAREZ que le  genera  

“una sospecha por  la  ident idad de  su ident idad ,  a  lo  cua l  le  pregunto s i  se  conoc ían,  

s i tuac ión que la  func ionar ia  se ident i f i cada como Luz Myr iam Peña,  a  qu ien le puso en 

conoc imiento la  denunc ia  por  e l  presentada ante  la  PROCURADURÍA GENERAL DE LA  

NACIÓN con  e l  número de  radicado 2019 -641039,  por  i r regu lar idades  en una audienc ia  

prev ia  que d io or igen a  esa medida de  protecc ión .   

 

*Aseguró que a  pesar  de  tener  conoc imiento de  la  denunc ia  debía  dec lararse  recusada 

en cumpl imiento a  lo  con templado en e l  Ar t í cu lo 141 de l  C.G.P.  a  lo  cua l  cont inua con  

la  d i l igenc ia  y asegura  que le  va a  poner  a  f i rmar  a  la  Comisar ia  MARIA J  BERNAL 

GONZALEZ,  como s i  fuese  e l la ,  d i cha persona  que no estuvo presente  en e l  desar ro l lo  

de  la  audienc ia ,  pero  s i  f i rmo e l  documento.  

 

*Mani fes tó que la  señora LUZ MYRIAM PEÑA,  func ionar ia  de  la  comisa r ía  que l l evo a  

cabo la  audienc ia ,  como no pudo demost rar  l a  supuesta  v i o lenc ia  ps i co lóg ica  que la  

c i tante  qu iso argumenta r,  a  manera de  represar ía  por  la  denunc ia  que yo ins taure  ante  

la  PROCURADURÍA,  a f i rma que,  por  e l  hecho  de  ex is t i r  una cont rovers ia  en e l  ac ta  de  

f i jac ión de  cuota de  a l imentos  de  mi  menor  h i jo ,  ex is t ía  una v io lenc ia  económica,  

s i tuac ión que no es  c ie r ta además porque d icha  acta  t iene  a l te rac iones  en los  re la tos  

de  la  acc ionante  y omi t ió  in formac ión que sumin ist raba para que no  quedara est ipu lada  

en e l  ac ta;  ad ic iona l  a  e l lo ,  la  menc ionada señora,  no le  qu iso ent regar  copia  de l  ac ta ,  

argumentando que s i  no  la  f i rmaba no me daba las  copias .  

 

ACTUACIÓN PROCESAL   

 

La  presente  acc ión de  tute la  se  admi t ió  median te  auto de  fecha 19 de  agosto de  2020 

ordenándose la  not i f i cac ión de l  mismo a las  Doctoras  Luz Myr iam Peña y Mar ía  Jose fa  

Berna l ,  o  qu ienes  h ic ie ra  sus  veces  de  la  Comisar ía  Novena de  Fami l ia  de  Font ibón de  

esta  c iudad,  concediéndose les  e l  término de  dos  d ías  hábi les  para que d ieran respuesta  

a  la  acc ión de  tute la  atendiendo l os  hechos  y  pretens iones  invocadas  por  la  ac tora,  as í  

l as  cosas ,  se procedió  a not i f i car  a  las  c i tadas  a  t ravés  de l  cor reo e lect rón ico  

denominado comisar ia_font ibon@sdis .gov.co .    

 

 

mailto:comisaria_fontibon@sdis.gov.co


RESPUESTA DEL ENTE ACCIONADO.  

 

La Doctora Mar ía  Jose f i na Berna l  mani fes tó que no ha vu lnerado derecho fundamenta l  

a lguno a l  acc ionante  en la  medida en que la  dec is ión  que por  es ta  v ía  cuest iona 

obedec i ó a l  t rámi te  propio de  incumpl imiento  a la  med ida de  protecc ión  además  

mani fes tó que se  d i o ap l i cab i l idad a  las  normas que regu lan la  v io lenc ia  in t ra fami l iar  

(Leyes  294 de  1996 y 575 de  2000),  ad ic iona lmente  que e l  t rámi te  de  consu l t a  se 

encuent ra  evacuando en  e l  Juzgado Tre inta  y Dos de  Fami l ia  de  esta  c iudad.   

 

F ina lmente ,  d i jo  en re lac ión  con la  denunc ia  an te la  procuradur ía  que la  desconoce y 

que aún no ha s ido not i f i cada a  la  misma.   

 

CONSIDERACIONES DEL JUZGADO  

 

Establece  e l  Ar t í cu lo 86  de  la  Const i tuc ión  Po l í t i ca de  Colombia  que toda persona  t iene 

la  facu l tad de  interponer  acc ión de  tute la  por  s i  misa  o por  qu ien  actúe  en su  nombre,  

con e l  f in  de  rec lamar ant e  los  jueces  la  protecc ión  inmediata  de  sus  derechos  

fundamenta les  cuando estos  resu l ten vu lnerados  o amenazados ,  mediante  un  

procedimiento pre ferente  y sumar io -  

 

As í  l as  cosas ,  seña la  e l  Art í cu lo 10 de l  Decreto 2591 de 1991 que la  acc ión  de  tute la  

puede ser  presentada d irec tamente  por  e l  a fec tado,  por  su representante  lega l ,  por  

medio de  apoderado jud ic ia l  o  por  agente  of i c ioso.   

 

A su vez,  la  leg i t imac ión  por  pas iva hace  re ferenc ia  a  la  apt i tud lega l  de  la  ent i dad 

cont ra  qu ien se  d i r ige  la  acc ión,  de  ser  l l amado a responder  por  la  vu lnerac i ón  o  

amenaza de  derecho fundamenta l ,  en  caso de  que la  t rasgr es i ón de l  derecho a legado 

resu l te demost rado.   

 

Por  su par te ,  y  en cuanto se  ref ie re a  la  subs idar iedad se  t iene  que e l  inc i so 4° de l  

Ar t í cu lo 86 de  la  Const i tuc ión Po l í t i ca  enseña que  esta  debe ser  requ is i to  de  

procedenc ia  de  la  acc i ón  de  tute la  ya que  determina que esta  ( la  tu te la)  procederá 

cuando e l  a fec tado no d isponga de  ot ro medio de  de fensa jud ic ia l ,  sa lvo  que aque l la  se 

ut i l i ce  como mecanismo trans i tor io  para ev i tar  un per ju i c io  i r remediable .   

 

As í  mismo y de  conform idad con las  Leyes  294 de  1996 y Ley 575 de  2000 se  

establec ió  e l  t rámi te  pa ra preven i r ,  remediar  y  sanc i onar  la  v io lenc ia  in t ra fami l iar ,  en 

la  cua l  toda persona que toda persona que dentro de  su contexto fa mi l iar  sea v í c t ima  

de daño f í s i co,  ps íqu ico ,  o daño a  su i ntegr idad sexua l ,  amenaza,  agrav io,  o fensa  o  

cua lqu ier  ot ra  forma de  agres ión por  par te  de  ot ro miembro de l  grupo  fami l iar ,  podrá 

pedi r ,  s in  per ju i c io  de  las  denunc ias  pena les  a  que hubiere  lugar ,  a l  comisar io  de  

fami l ia  de l  lugar  donde ocurr ie ren los  hechos  y a  fa l ta  de  este  a l  Juez C iv i l  Munic ipa l  o  

Promiscuo Munic i pa l ,  una medida de  protecc ión inmediata  que ponga f in  a  la  v io lenc ia ,  

mal t rato o agres i ón o ev i te  que esta  se  rea l i ce  cuando fuere  inmi nente .  

E l  incumpl imiento de  las  medidas  de  protecc ión  dará lugar  a  las  s igu ientes  sanc iones:  

a)  Por  la  pr imera vez,  mul ta  ent re  dos  (2)  y d iez  (10) sa lar ios  mín imos lega les  

mensua les ,  conver t ib les  en ar resto,  la  cua l  debe cons ignarse  dent ro de  los  c inco (5)  

d ías  s igu ientes  a  su impos ic ión.  La Convers ión en ar resto se  adoptará de  p lano 

mediante  auto que só lo  tendrá recursos  de  repos ic ión,  a razón de  t res (3)  d ías  por  

cada sa lar io  mín imo) S i  e l  incumpl imiento de  las  medidas  de  protecc ión se rep i t ie re en 

e l  p lazo de  dos  (2)  años,  la  sanc ión será de  ar resto ent re t re inta  (3 0) y cuarenta y 

c inco (45) d ías .   

PRUEBAS 

 

-Copia  de l  escr i to  presentado por  e l  acc ionante  a  la  Procuradur ía  Genera l  de  la  Nac ión  

so l i c i tando invest igac i ón  en cont ra  de  la  Doc tora Luz Myr iam Pena como Comisar ia  

Novena de  Fami l ia  de  Font ibón  de  esta  c iudad.   

 

  

ANÁLISIS DEL CASO EN CONCRETO  

 

En v i r tud de  lo  expuesto en la  par te  mot iva  de  esta  prov idenc ia  y  atendiendo e l  

precepto const i tuc iona l  que caracter i za  a  la  acc ión  de  tute la  como subs id iar ia  y  por  

ende excepc i ona l ,  se t iene  que en e l  caso bajo estudio d i cho presupuesto no se t iene  

por  cumpl ido ya que de  las  pruebas  recaudadas se  establece  que la  Comisar ia  Novena 

de  Fami l ia  de  Font ibón de  esta  c iudad procedió  conforme lo  es tablecen las  leyes  294 de  

1996 y Ley 575 de  2000 que prev ienen ,  remedian y sanc i onan la v io lenc ia  

in tra fami l iar ,  pues  como se  desprende de  la  lec tura de l  ac ta  de  la  audienc ia  apor tada 



por e l  acc ionante se puede evidenciar  que se cumpl ieron efect ivamente con todas las 

e tapas  de l  proceso,  ent iéndase  e l  t rámi te  de  incumpl imiento que requ i eren d ichos  

trami tes  por  ser  su juez natura l  e l  competente  para e l lo .  Ahora cabe resa l tar  que la  

acc ión  de  tute la  también  procede para ev i tar  un per ju i c io  i r remediable  o cuando e l  

ac tor  no cuenta con n ingún ot ro medio de  de fensa a  t ravés  de l  cua l  pueda obtener  la  

protecc ión  requer i da o cuando ex is t iendo no resu l ta e f i caz ,  per ju i c io  que tampoco se  

demuest ra  en este  trámite  y en cambio s i  de  lo  expuesto por  la  Comisa r ia  se  t iene  que  

e l  t rámi te  de  consu l ta  se encuent ra  evacuándose  en e l  Juzgado Tre inta  y Dos de  

Fami l ia  de  esta  c iudad,  s i tuac ión  que con l leva a  determinar  que ante  la  ex is te de  ot ro 

medio de  de fensa deberá dec lararse  esta  acc ión  improcedente .   

 

F ina lmente ,  cabe destacar  que e l  escr i to  que presentara e l  acc ionante  a  la 

Procuradur ía  fue  so l i c i tando una invest igac i ón  d isc ip l inar ia  en cont ra  de  la  señora Luz 

Myr iam Peña y no como lo adujo una recusac i ón  en cont ra  de  esta  o de  la  autor idad 

admin is t rat iva  v incu lada pues  debe adver t i r se  que d ichas  f iguras  d i f i e ren en su  

trámi te .  No obstante ,  ta l  s i tuac ión  no conf igura una v ía  de  hecho  que f lage le  de  

derecho fundamenta les .   

 

As í  l as  cosas ,  y  ten iendo en cuenta que la  acc ión  de  tute la  impide  a  juez const i tuc iona l  

invadi r  la  órb i ta  de  competenc ia  as ignada a  los  jueces  y autor idades  admin is t rat ivas  

cumpl iendo para e l lo  la s  normas procesa les  y sust anc ia les  se  dec larará  improcedente  

la misma y se ordenará la  remis ión  a  la  H.  Cor te Const i tuc iona l  pa ra su eventua l  

rev is ión.   

 

Por  lo  expuesto,  e l  Juzgado Ve int i cuat ro de  Fami l ia  de  Bogotá,  admin i s trando Just i c ia  

en nombre de  la  Repúbl i ca  de  Colombia  y por  au tor idad de  la  Ley,  

 

           R E  S U E  L  V  E:  

 

PRIMERO.  – DECLARAR IMPROCEDENTE l a  acc ión  de  tute la  presentada por  e l  

c iudadano  ÁNDRÉS MALAVERA,  con fundamento  en la  mot ivac ión que antecede  

 

SEGUNDO.  – NOTIFICAR  es ta  dec is ión a  todas  las  par tes  invo lucradas  en este  asunto,  

por  e l  medio más ág i l  y  e f i caz .  

 

TERCERO.  -  REMITIR  en caso de  que no sea impugnado este  fa l lo ,  la  ac tuac i ón a  la  

Honorable  Cor te  Const i tuc iona l  para una eventua l  rev is ión.  

 

CÓPIESE,  NOTIFÍQUESE Y CÚMPLASE,  

 

  

 
ADRIANA PATRICIA DÍAZ RAMIREZ  

Jueza  

 

 

 

 

 
 
 

 

 


