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Asunto Sentencia de tutela.

Fecha de la Providencia Veintiuno (21) de abril de dos mil veinte (2020).

Dentro de la oportunidad legal prevista para el efecto procede el Despacho a fallar la
instancia respecto de la ACCION DE TUTELA de la referencia, teniendo en cuenta para
ellos los siguientes:

I. ANTECEDENTES

El sefior Fabidn Yesith Ldpez Suarez, actuando por medio de apoderada judicial,
promueve accidon de tutela en contra de la Direccion de Sanidad del Ejército Nacional
de Colombia, representado legalmente por su Director (a) o quien haga sus veces para
que se le tutele el derecho fundamental al debido proceso y al de peticién. Para
fundamentar su solicitud refiere los siguientes,

1.-Hechos

-Adujo que el dia once (11) de febrero del afio en curso, fue radicada ante la entidad
accionada derecho de peticion radicado bajo el No. 2020340000349072,
solicitdndoseles cubrir los gastos ocasionados por el desplazamiento para el acceso a
los servicios de salud tales como consultas médicas programadas, examenes médicos,
conceptos médicos y otros.

-Asegura que, de manera extemporanea, se recibio electronica y fisicamente
contestacion suscrita por la oficina juridica de la Direccion de Sanidad del Ejército
Nacional en el cual se le indicé que no es posible acceder a la solicitud, pues segun
documentos anexos, el poder no cumple con los requisitos de ley que acredite su
representacion, toda vez que no es copia auténtica, por lo tanto, es necesario que se
subsane esta novedad para proceder de fondo a su solicitud.

-Refiere que tal manifestacidon contravia y transgrede los derechos fundamentales de
peticion y al debido proceso.

DERECHOS FUNDAMENTALES VULNERADOS

Invoca como derechos fundamentales vulnerados los denominados derechos al debido
proceso y de peticion.

PETICION

Solicita la accionante a través de este tramite sumario y preferente se tutelen sus
derechos fundamentales invocados y como consecuencia de ello se ordene a la entidad
accionada resolver lo solicitado a través del derecho de peticion de manera inmediata,



brindando respuesta de fondo y de manera precisa sin la imposicién de barreras
administrativas que obstaculicen la resolucién del mismo.

II. ACTUACION PROCESAL

La solicitud de tutela fue repartida a través del correo institucional el dia 15 de abril
de 2020 la cual fue admitida por auto de esa misma fecha en el que se dispuso notificar
al ente accionado, concediéndosele el término de 48 horas para que se pronunciaran
por escrito sobre la accién de tutela y allegaran a este Estrado Judicial las pruebas que
considerara conducentes y pertinentes, notificacion que se surtié a través del correo
electronico denominado juridicadisan@ejercito.mil.co.

Respuesta del ente accionado.

La Direccion de Sanidad del Ejercito Nacional de Colombia, a través del Coronel
ANSTRONGH POLANIA DUCUARA, solicité declarar la improcedencia de la accidn en
cuanto adujo que la peticion fue resuelta mediante radicado No. 2020339000415061
indicdndosele al Doctor Diego Fernando Hortua Herrera que debido a que no cumple con
los documentos no es posible atender el derecho de peticién por él elevado.

III. PRUEBAS

Del material probatorio allegado al expediente el Despacho destacan los siguientes
documentos:

-Escrito de peticién elevado por el accionante.
-Respuesta remitida por la Direccion de Sanidad del Ejercito Nacional de Colombia.
IV. CONSIDERACIONES Y FUNDAMENTOS

Conforme al articulo 86 de la Carta Politica, toda persona podra presentar accién de
tutela ante los jueces para procurar la proteccién inmediata de sus derechos
constitucionales fundamentales, cuando estos resulten vulnerados o amenazados por la
accion u omisién de cualquier autoridad pablica o particular.

Ahora bien, en lo relacionado con el derecho fundamental de peticion, el unico
legitimado para perseqguir su proteccion judicial en caso de vulneracion (ausencia de
respuesta, respuesta inoportuna, respuesta incompleta, respuesta incongruente, etc.),
serd aquel que en su oportunidad presentd el escrito de peticion. En esa medida, la
titularidad del derecho de peticién nace a la vida juridica en el momento en que la
persona a su nombre presenta peticion ante la autoridad o el particular, y en el evento
de insatisfaccién o de presunta vulneracion del derecho, el signatario estara legitimado
para promover las diversas acciones judiciales, segun el caso.

En el caso objeto de estudio, se encuentra acreditado que el sefior Fabian Yesith Lopez
Sudrez tiene legitimacion por activa para formular la accion de tutela de la referencia,
en la medida en que es titular del derecho constitucional fundamental cuya defensa
inmediata invoca.

Por su parte, la legitimacién por pasiva dentro del tramite de amparo hace referencia a
la capacidad legal del destinatario de la accion de tutela para ser demandado, pues
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estd llamado a responder por la vulneracion o amenaza del derecho fundamental en el
evento en que se acredite la misma en el proceso].

Segun los articulos 86 de la Constitucion Politica y 1° del Decreto 2591 de 1991, la
tutela procede contra cualquier autoridad publica y, excepcionalmente, contra
particulares. En el asunto de la referencia, no cabe duda de que el Ministerio de
Educacién es una entidad de naturaleza publica, y en virtud de ello, es susceptible de
demanda de tutela, de acuerdo con lo establecido en el articulo 86 de la Constitucién y
los articulos 1 y 13 del Decreto 2591 de 1991.

En relacion con el principio de inmediatez previsto en el referido articulo 86 Superior,
es un limite temporal para la procedencia de la accién de tutela. De acuerdo con este
mandato, la interposicion del amparo debe hacerse dentro de un plazo razonable,
oportuno y justo, toda vez que su razén de ser es la proteccion inmediata y urgente de
los derechos fundamentales.

En relacidon con el caso objeto de estudio, el sefior Fabian Yesith Lopez Sudrez instauré
la accién de tutela el 15 de abril de 2020 y el derecho de peticién el pasado 11 de
febrero de 2020. Esto significa que transcurrieron dos meses para que el demandante
acudiera ante el juez constitucional, término que se ajusta a la oportunidad en la
presentacion del amparo.

El articulo 86 de la Constitucion Politica de 1991 establece que la accion de tutela sdlo
procedera cuando el afectado no disponga de otro medio de defensa judicial, salvo en
los casos en que sea interpuesta como mecanismo transitorio para evitar la
configuracién de un perjuicio irremediable.

Respecto de la proteccion del derecho de peticion, la Corte Constitucional ha estimado
que el ordenamiento juridico colombiano no tiene previsto un medio de defensa judicial
idéneo ni eficaz diferente de la accidon de tutela, de modo que quien resulte afectado
por la vulneracion a este derecho fundamental no dispone de ningin mecanismo
ordinario de naturaleza judicial que le permita efectivizar el mismo. Por esta razon,
quien encuentre que la debida resolucién a su derecho de peticién no ocurrid, esto es,
que se quebrantd su garantia fundamental, puede acudir directamente a la accién de
amparo constitucional.

De esta forma, la voluntad del Constituyente de incluir el derecho de peticion dentro
del capitulo de la Carta Politica conocido como "de los derechos fundamentales” no fue
otra que garantizar, de manera expresa, a los gobernados la resolucién pronta y
oportuna de la cuestion que les atafie, pues de nada serviria la posibilidad de dirigirse
a la autoridad si ésta no resuelve o se reserva para si el sentido de lo decidido.

Es asi como pueden identificarse los componentes elementales del nicleo del
derecho de peticion que protege la Carta Fundamental de 1991, consistentes en la
pronta contestacion de las peticiones formuladas ante la autoridad publica, que
debera reunir los requisitos de suficiencia, efectividad y congruencia para que se
entienda que ha resuelto de fondo y satisfecho la solicitud del peticionario.

ANALISIS DEL CASO EN CONCRETO

De acuerdo a lo expuesto, la accidn aqui propuesta es el mecanismo idéneo y eficaz
para garantizar la proteccién del derecho fundamental de peticion, ya que ningun
mecanismo ordinario de naturaleza judicial permite efectivizar el mismo. Asi pues, en
el caso objeto de estudio se tiene que el ente accionado adujo que no dio respuesta de
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fondo al pedimento elevado por el peticionario ya que al mismo no fue adosado
documento auténtico, flagelando asi lo dispuesto en el Articulo 244 del C.G.P., que
refiere que los documentos publicos y privados emanados de las partes o de terceros,
en original o en copia, elaborados, firmados o manuscritos, y los que contengan la
reproduccion de la voz o de la imagen, se presumen auténticos mientras no hayan sido
tachados de falso o desconocidos. De acuerdo a la carta Fundamental, debera tutelarse
el derecho de peticidon conculcado a la accionada ya que la respuesta que fuera emitida,
segun se indicé, no fue clara, completa ni de fondo.

Asi las cosas, se tutelara el derecho de peticién que le asiste al accionante,
concediéndosele a la Direccion de Sanidad del Ejército Nacional de Colombia que en el
término de cuarenta y ocho (48) horas proceda a resolver la peticion elevada por el
accionante el dia 11 de febrero de 2020 de manera clara, completa y de fondo, segun
Se expuso.

Por lo expuesto, el Juzgado Veinticuatro de Familia de Bogotd, administrando Justicia
en nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

PRIMERO: TUTELAR el derecho de peticion que le asiste al accionante sefior FABIAN
YESITH LOPEZ SUAREZ por lo someramente expuesto.

SEGUNDO: ORDENAR a la Direccién de Sanidad del Ejército Nacional de Colombia
resolver la peticién elevada por el accionante el dia 11 de febrero de 2020 de manera
clara, completa y de fondo, segin se expuso. Para tal efecto se le concede el término
de cuarenta y ocho horas (48) contados a partir de la notificacion de este proveido.

TERCERO: NOTIFICAR esta decision a todas las partes involucradas en este asunto,
por el medio més &gil y eficaz.

CUARTO: REMITIR la actuacion a la Honorable Corte Constitucional para una eventual
revision, en caso de que no sea impugnado este fallo.

COPIESE, NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ADRIANA PATRICIA DIAZ RAMIREZ
Jueza



CUMPLASE,

ADRIANA PATRICIA DIAZ RAMIREZ
Juez



