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ACCION DE TUTELA

RADICADO: 11001 41 05 011 2023 00711 00

ACCIONANTE: ANDRES FELIPE ARNEDO MORALES

DEMANDADO: SECRETARIA DISTRITAL DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y
JUSTICIA Y COMISARIA DE FAMILIA DE CIUDAD BOLIVAR

SENTENCIA

En Bogota D.C. el siete (7) dia del mes de septiembre de dos mil veintitrés (2023)
procede este Despacho Judicial a decidir la Accidon de Tutela instaurada por
ANDRES FELIPE ARNEDO MORALES en contra de la SECRETARIA
DISTRITAL DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y JUSTICIA Y COMISARIA DE
FAMILIA DE CIUDAD BOLIVAR en los términos y para los fines concebidos
en el escrito de solicitud de amparo constitucional obrante en el archivo No. 02
del expediente.

ANTECEDENTES

ANDRES FELIPE ARNEDO MORALES, quienes actian en nombre propio,
promovid accion de tutela en contra de la SECRETARIA DISTRITAL DE
SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y JUSTICIA Y COMISARIA DE FAMILIA DE
CIUDAD BOLIVAR, para la proteccion a su derecho fundamental de peticion. En
consecuencia, solicita lo siguiente,

PRIMERO. - Se tutelen los derechos fundamentales al Debido proceso y acceso a
la administracion de justicia, y al Derecho de peticion.

SEGUNDO.- Se ordene a |la entidad Secretaria Distrital de Seguridad, Convivencia
y Justicia, se emita copia al suscrito o en su lugar remita copia de los videos del dia
17 de mayo de 2023, entre las 9:00 am vy las 11: am de las camaras de seguridad
que se encontraban en la oficina de la comisaria encargada Yuli Andrea Aguilar, y
las de mas gue pudieran hacer captado el momento gue ingresa la policia y procede
a dar captura al sefior Oswaldo viuche, en la casa de justicia de ciudad Bolivar, al
Jurgado 405 penal del circuito de conocimiento transitorio, para el proceso con
radicado No. 11001800001520230392100, para que sean tenidos como elemento
material probatorio.

Como fundamento de sus pretensiones relaté en los siguientes hechos,
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1. El sefnor Oswaldo Wiuche, esta siendo investigado por el delito de wviolencia
intrafamiliar contra la sefiora Leidy. el cual esta siendo conocido por el jurgado
405 penal del circuitc de conocimiento transitorio, bajo el radicade No.
11001600001 520230392100, por las presuntas agresiones cometidas por aguel
el dia 17 de mayo del 2023, en la Comisaria de Familia de Ciudad Bolivar 2.

2. Como quiera que dentro del proceso se ha manifestado gque mi representado
agredid a la sefnora Leidy dentro de la Comisaria de Familia de Ciudad Bolivar
2, posterior a la audiencia de fallo de la medida de proteccign instaurada por la
misma sefiora, el suscrito solicitdéd mediante derecho de peticion a dicha entidad
copia de los wideos para aportaros como elemento material probatorio al
proceso penal, el 4 de julio del 2023,

3. El dia 5 de julio del 2023, dicha entidad emite respuesta al citado derecho de
peticion, pero sin otorgar una decision concreta v de fondo, pues lo gue
establece es que no es el competente para entregar copia de los videos, asi
“furncionario sin competencia. Sf la autoridad a guien se dirnge la pebicien no es
fa competente. se informara de inmediato al interesado si este aciha
verbalmente, o dentro de los cinco (5) difas siguwienfes al de fa recepcion, si obrd
por escrito. Dentro del térmmino sedalado remitira la peticion al competenfe
enwviara copia del oficio remisorio al peticionarno o en caso de no existr

4. El dia T de jlio el suscritc &=mvia nueevamenl= pelicion solicitande a & cilada
entidad gue procediera a hacar & raslade por compelencia medianie oormes
elecirdnico al funcionano competenis, para gue resolviera con premura s
sobcibud =levada anbermommente dada su importanca para & proseso penal,
Masirme cuamnds == habia solicilads = aplazrameenio de B sudencia de la
audiencis preparaloria para lograr aporiar dicha proeba, para e dia 75 de julio
ded 2023,

§. El dia de la audiencia preparaioria fijada gara = 25 de Julio de 2025, =] suscrito
e ques solicitar nuevamenie aplaramiento de la aodiencia, como guiera que
para =se momento o s= habia dado respuestis a la peticdn y =5 slemenio era
de suma importancis para ser aporfada al proceso penal

&. El dia 24 de agosio ded 2023, la secrelaria Distrilal de Seguridad, Convivencia y

Justicia remilié¢ al corec =lecirdnico del suscrilo, respuesta a 3 pelician
irdicando “Sabre e particular, le informo que esla Direccién corre traslada por
competenca a la Direccidn de Recursos Fisicos y Gestidn Docwumental de la
(SDSC), mediante radicsdo No. 3-2073-27921, para gue se= realice el rd@mile
CO e e
Dicho e anlerics, me permito informarke gue podrd acercarse & unes 28 de
agosic a a casa de jusica de Ciedad Bolivar, ubicada en la direccidn Desgonal
G2 sur # 20F — 20 a kas Z:00 pm, con = fin de realizar |a consulta de los videos
requendes &=n ocompafiia de la referenl= de la casa en menscadn.
Firnalmaérds, = redfers qoe ok e podvd realirar consells ce s wideos ge
Sapuridsd y adiciorrakmeviie se Sclars gues A dandnigs o grabacionss Se rasr s
excirsivarnenle & Debcidn ce wna aufondad admnistraiive o 8 ravis de e
arges judicial =

7. Dicha respuesia no resueive de fondo la pelicidn, como guiera gue indigues gue
elios o som los compelenies para slo, pero @ su ver indica gue en esa fecha
pusdo abmervar las videos, peso no oblener copia de sios, a pesar de gue s ha
manifestada reileradamente gue son de suma mporlancia para ser aporadas al
procesa panal aludido, salvo bajo &l reguerimisnbo jedicial para =lio.

B. Confome lo expuesia, &l suscribo consadera que ne esta vulerando e derecho
fundamenial del de pelicidon, & debido proceso y & acceso a b adminesbracEdn
de juslicia, como quiera gue no s= ha dado respuesta oporusa y de fondo a o
peticionado, sumado a ques esio ha conll=vado a una dilacidn del proceso judiceal,
masame cuando m poderdants esta privado de B libertad vy que dichos
elemenios =on de suma imporiancia para la defenss de esie y requieren ser
aportados.

8. Par ko anlerior, =n virtud de los aniecedentes descrilos &n precedenca, y como
quiera que == kan vuleerado los derechos undamentales del sefior Osaaldo
Viuche, al debido proceso y acossns & b adminstrscdn de juslicia, mdsime
cuardo se sncuentra privado de i berisd v & gue a la fecha mo se ha ablenido
copia de los videos mencionados para ser aporiados y por ende = suschito se
v ohiigado a pedr nuevamenie e aplaramenio de la audiencia preparatoria,
me veo en la necssidad de preseniar la presents accidn de uteia

CONTESTACION ACCION DE TUTELA

Notificada en debida forma las accionadas a través del correo institucional con el
que cuenta esta instancia judicial, se recibieron las siguientes contestaciones:

JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE
CONOCIMIENTO TRANSITORIO DE BOGOTA D.C (ARCHIVO 12):
Manifiesta el Despacho  Judicial que alli cursa el proceso
11001600001520230392100 NI 439143, Radicado Interno: 2023-011, pero que
respecto a la presente accion de tutela carece de falta de legitimacion en la causa
por pasiva al no ser este despacho responsable de ninguna vulneracién de los
derechos fundamentales del accionante.

BOGOTA DISTRITO CAPITAL — SECRETARIA DISTRITAL DE SEGURIDAD,
CONVIVENCIA Y JUSTICIA (ARCHIVO 13): Argumenta en su escrito de



Accion de Tutela No. 11001 41 05 011 2023 0071100
De: Andrés Felipe Arnedo Morales
Vs: Secretaria Distrital de Seguridad, Convivencia y Justicia y Comisaria de Familia de Ciudad Bogota

contestacion que en efecto el accionante presentd derecho de peticidon el dia 28
de julio de 2023, el cual fue respondido a través del oficio 2-2023-669, por medio
de la cual se dio respuesta clara, completa, congruente y oportuna y de fondo a la
peticion presentada ante la secretaria, por lo anterior se debe declarar la
improcedencia de la accién de tutela por la inexistencia de derechos vulnerados.

COMISARIA DIECINUEVE DE FAMILIA DE CIUDAD BOLIVAR 2BOGOTA
D.C. (ARCHIVO 14): Sefala en su escrito de contestacion que en efecto el
accionante realizd peticién los cuales fueron contestados en su oportunidad
procesal pertinente, indicandole al peticionario que la instalacion de las camaras
es de competencia exclusiva de la Secretaria Distrital de Seguridad, Convivencia y
Justicia.

CONSIDERACIONES

Conforme al Articulo 86 de la Constitucion Politica, encontramos que la accion de
tutela es un instrumento judicial de caracter constitucional, subsidiario, residual y
autéonomo, dirigido a facilitar y permitir el control de los actos u omisiones
de todas las autoridades publicas y excepcionalmente de los particulares
cuando estos vulneren derechos fundamentales.

Esta accion constitucional puede ser interpuesta por cualquier persona que se
encuentre en estado de subordinacion o indefension, a fin de obtener la pronta y

efectiva defensa de los derechos fundamentales cuando ello resulte urgente

para evitar un perjuicio irremediable, o cuando no exista otro medio de
fensa judicial.

PROBLEMA JURIDICO A
RESOLVER

Conforme a lo expuesto por la petente en el escrito tutelar, el despacho ha de
determinar si la accion de tutela es el mecanismo idéneo para resolver la solicitud
de la parte accionante, encaminada que se le tutele el derecho de peticion.

DEL DERECHO FUNDAMENTAL DE
PETICION

Ha sido abundante la Jurisprudencia respecto del derecho fundamental de
Peticidon, mediante la cual se ha sefalado que el art. 23 de la Constitucion Politica
consagra el derecho de cualquier ciudadano a presentar peticiones respetuosas a
las autoridades o a particulares. Asi mismo, que su nucleo esencial se satisface
cuando respecto de la peticion presentada se da una respuesta oportuna,
de fondo y congruente, como también que sea comunicada en debida forma.

Finalmente, se ha reiterado Jurisprudencialmente que la respuesta a la peticion no
necesariamente trae inmerso el compromiso de resolver favorablemente lo
reclamado, sino que debe contestarse la solicitud de manera completa y oportuna.

"..26. El articulo 23 de la Constitucion consagra el derecho que tienen todos los
ciudadanos de elevar peticiones a las autoridades por motivos de interés particular o
general. E: rporacion ha reconocii / nacl ncial
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DEL DERECHO FUNDAMENTAL DE PETICION FRENTE A
PARTICULARES

La H. Corte Constitucional en recientes pronunciamientos, sefialé que, respecto
a las peticiones elevadas en contra de particulares, se han de tener en cuenta el
articulo 42 del Decreto 2591 de 1991 vy los articulos 32 y 33 de la Ley 1755
de

2015 Estatutaria que rigen la materia; los cuales establecen las modalidades de la
accion de tutela contra particulares y los casos de procedencia del derecho de
peticion ante los mismos.

De igual forma, mediante sentencia T-487 de 2017, MP ALBERTO ROJAS
RIOS, se establecio:

"(...) por extension, la procedencia de la accion de tutela en aquellos eventos en
los que los particulares requeridos incurran en la violacion del derecho de
peticion, resultando necesario acudir a la jurisdiccion constitucional de tutela.
La ley estatutaria no prevé un mecanismo administrativo o judicial que
pueda o deba ser agotado, por aquellos peticionarios a los que un
particular les ha negado la entrega de informacion o de documentos
alegando la reserva de los mismos. Dentro de esta comprension, y
ante la inexistencia de otro medio de defensa, procede el ejercicio de la
accion de tutela”

Ahora bien, en sentencia T-103 de 2019, MP DIANA FAJARDO RIVERA, se
indic6 que de conformidad con la Ley 1755 de 2015, las peticiones ante
particulares se rigen por las mismas reglas generales de aquellas dirigidas a las
autoridades, la peticion puede ser presentada verbalmente, por escrito o por
cualquier medio idoneo, y que el particular debe respetar los términos de
respuesta segun lo dispuesto en el articulo 14 de la Ley 1755 de 2015.

Finalmente, aduce la Corte Constitucional en la sentencia antes
sefnalada:

“(...) Ley divide en tres grupos las hipotesis de ejercicio de este derecho frente a
particulares: (i) El articulo 32 se refiere a la posibilidad que tiene toda
persona de ejercer el derecho de peticion con el fin de obtener la garantia
de sus derechos fundamentales. Este supuesto incluye el ejercicio del
derecho frente a cualquier tipo de organizacion privada, incluso si no es
prestadora de un servicio publico, ni tenga funciones similares; siempre
que resulte necesario para asegurar el disfrute de otros derechos
fundamentales.(ii) El mismo articulo 32 contempla un segundo evento,
relacionado con las peticiones presentadas ante otra persona natural, que
seran procedentes siempre que el solicitante se encuentre en situacion de
indefension o subordinacion con respecto a aquella, o cuando la persona
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natural tenga una posicion o funcion dominante ante el peticionario;
siempre que el ejercicio del derecho de peticion persiga el objetivo de
materializar los derechos fundamentales del solicitante. 54. (iii) El
articulo 33 regula lo pertinente a las peticiones formuladas por usuarios
ante empresas u organizaciones privadas. Asi, sefiala que es procedente
frente a cajas de compensacion familiar, instituciones del Sistema de
Seguridad Social Integral, entidades que conforman el Sistema Financiero
y Bursatil, asi como empresas que prestan servicios publicos y servicios
publicos domiciliarios. En este segundo supuesto, la Ley afiade que aplica
también lo dispuesto en su Capitulo II, que se ocupa de las reglas
especiales del derecho de peticion ante autoridades, en particular sobre la
reserva de informacion y documentos”

En conclusiéon, se observa que, de conformidad con los recientes
pronunciamientos de la Corte Constitucional, es posible presentar derechos de
peticién ante particulares siempre que estos presten servicios publicos o cuando
estén encargados de ejercer funciones publicas, se trate de organizaciones
privadas con o sin personeria juridica si lo que se busca es garantizar otros
derechos fundamentales diferentes al derecho de peticién y sin importar si se
trata de una persona natural o juridica, cuando exista subordinacion, indefensién
0 una posicibn dominante; peticiones que deberan ser resueltas a los
peticionarios, maxime cuando, el caracter privado de una entidad no la exonera
de la responsabilidad de atender de fondo las peticiones que le sean
presentadas.

DEL HECHO SUPERADO

La H. Corte Constitucional en sentencia T 047 de 2019, M.P. Dra. Diana Fajardo
Rivera ha reiterado, ha reiterado:

"..que la accion de tutela, en principio, "pierde su razon de ser cuando
durante el tramite del proceso, la situacion que genera la amenaza o
vulneracion de los derechos fundamentales invocados es superada o
finalmente produce el dafio que se pretendia evitar con la solicitud de amparo”. En
estos supuestos, la tutela no es un mecanismo judicial adecuado pues
ante la ausencia de supuestos facticos, la decision que pudiese tomar el
Jjuez en el caso concreto para resolver la pretension se convertiria en
ineficaz.

En efecto, si lo que el amparo constitucional busca es ordenar a una
autoridad publica o un particular que actile o deje de hacerlo, y
“previamente al pronunciamiento del juez de tutela, sucede lo requerido,
es claro que se esta frente a un hecho superado, porque desaparece la
vulneracion o amenaza de los derechos fundamentales”. En otras
palabras, ya no existirian circunstancias reales que materialicen la
decision del juez de tutela.

()

Cuando se presenta ese fenomeno (hecho superado), en términos de
decisiones judiciales, la obligacion del juez de tutela no es la de
pronunciarse de fondo. Solo cuando estime necesario ‘“hacer
observaciones sobre los hechos que originaron la accion de tutela, con el
proposito de resaltar su falta de conformidad constitucional, condenar su
ocurrencia y conminar a que se adopten las medidas necesarias para
evitar su repeticion, so pena de las sanciones pertinentes. De cualquier
modo, lo que si resulta ineludible en estos casos, es que en la sentencia
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se demuestre la reparacion del derecho antes de la aprobacion del fallo,
es decir, que se demuestre el hecho superado”. De lo contrario, no estard
comprobada esa hjpotesis...”

DEL CASO EN CONCRETO

ANDRES FELIPE ARNEDO MORALES, solicité que se amparen sus derechos
fundamentales al Debido proceso y acceso a la administracion de justicia y el
derecho de peticion por considerar que la accionada, lo vulnera al no hacer
entrega de una copia de los videos del dia 17 de mayo de 2023 entre las 9:00 am
y las 11 am.

Asi las cosas, respecto de las inconformidades que dieron origen a la interposicion
de la presente accidon se hace imperativo el andlisis riguroso del requisito de
subsidiariedad necesario por regla general para viabilizar el amparo constitucional.
Este presupuesto hace referencia al caracter residual de la accion de amparo
constitucional, que la hace viable solo cuando a favor del solicitante no exista otro
medio de defensa judicial idoneo y eficaz, o cuando existiendo, se requiera acudir
al amparo como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable,
debiendo éste aparecer acreditado y por contera despuntar, sin mayor dificultad,
la urgencia y necesidad de adoptar medidas para conjurar la situacién de
vulneracién alegada.

Con ello se quiere significar que el escenario para solicitar y garantizar los
derechos fundamentales es, por antonomasia, el respectivo tramite,
procedimiento y/o actuacién administrativa disefiada por el legislador, y solamente
tiene cabida la accién de tutela bajo circunstancias excepcionales, amén de su
connotacion residual que impide que funja como medio sucedaneo o
complementario de defensa.

Es asi como, la Corte Constitucional en amplios pronunciamientos, entre otros, en
la sentencia T- 161 de 2017, se ha concluido que por regla general la accién
constitucional de tutela es improcedente como mecanismo principal para la
proteccion de derechos fundamentales que resulten amenazados o
vulnerados con ocasion de las decisiones proferidas por autoridades
administrativas.

Se recuerda a la activa que la carga minima exigida es la de probar, si quiera de
manera sumaria, que se encuentra en una situacion de vulnerabilidad,
ademas, de expresar las razones por las cuales el procedimiento establecido para
la prosperidad de lo pretendido es ineficaz para la proteccion del derecho que la
activa invoca como trasgredido en el escrito tutelar; esto es, el derecho de
peticion.

Asi las cosas. frente a la pretensidbn encaminada a que sea entregada
una copia de los videos del dia 17 de mayo de 2023 entre las 9:00 am y las 11 am,
encuentra el Despacho que las accionadas contestaron la peticion de la siguiente
manera:
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arguyendo que la imposibilidad de lograr contar con dicho material constituye una vulneracion al de-
recho de peticion, al debido proceso vy a la defensa.

Teniendo en cuenta este contexto juridico y factico, se aclara lo siguiente:

1) El accionante efectivamente radicd solicitud de acceder al material videografico ante esta
Entidad, a través de radicacion 1-2023-44487 del 28 de julio de 2023

2) Se procedid a requerir de manera interna (Radicacidon 3-2023-27921) a la Direccidn
de Recursos Fisicos, en su calidad de dependencia a cargo de la custodia del mate-
rial videografico de las Casas de Justicia. En este sentido, a través de memorando
3-2023-29700 se recibid respuesta. allegando el material solicitado para ponerlo a
disposicidn para consulta para el petente, en la medida en que se trata de informa-
cion con reserva por contener datos sensibles: y sin que medie orden judicial para
suministraria directamente a autoridad competente para el efecto.

3) A través de oficio 2-2023-66926 se dio respuesta al petente, informandole que se
cuenta con el material a disposicion para que lo pueda consultar, sefialandole fecha
precisa para el efecto. ste sentido, se dio respuest: complets g

L > lna L Lo gLle

Ahora bien, cabe precisar que la custodia de material videografico que tiene esta Secreta-
ria, corresponde exclusivamente al relacionado con el circuito cerrado de vigilancia de las
Casas de Justicia. que comresponde a las areas comunes de estos equipamientos; pero no
existe competencia normativa o contractual alguna gque haga responsable de esta Secreta-
ria por la administracion o custodia de videos de vigilancia internos de las oficinas de las
autoridades que tienen presencia en las Casas de Justicia. Esto dltimo, es del resorte ex-
clusivo de aquellas, y en este sentido corresponde a los interesados elevar las solicitudes
correspondientes, directamente ante dichas autoridades.

La comisaria 19 de Familia de Ciudad Bolivar 2 indico:

CObra dentro del plenaric la respoesta a los derechos de petickdn impetrados por el
abogado ANDRES FELIPE ARNEDO MORALES en donde solicitd kos videos del 17 de
mayo de 2023, antra las 9.00 v 11:00 a.m de la camaras de seguridad ubicada en ia
oficina de la abogada Yuli Andrea Aguilar, asi como de las otras camaras de seguridad
instaladas en la comisaria de familia, al respecto se e inforrmd que la instalacidn de las
camaras son de ocompetencia exciusiva de la Secretaria Destrital de Segundad,
Conwvivencia y Justicia.

Finakmant=, an &l presente caso, la Comisaria de Familia de Bogota en uso de sus
facultades,. adelanto las diligencias conforme al ordenamisento juridico establecido para
las acciones de wviolencia intrafamiliar contempladas en la ley 294 de 1995, modificada
par la ley S7TS da 2000, Ley 2126 de 2021 vy Decretos Reglamentario 652 de 200171 asi
como <l 4799 de 2011, y demdas normas concordantes:. por o que considera el
Despacho que se han garantizado v en ningdn momento se han vwwinerado los derechos
fundamentales de las partes v =l debido proceso. en atencion a Principios rectores de
las Comisarias, tales como Corresponsabiliddad, Debida Diligencia, Interes Superior de
los Nifios, Mifas vy Adolascentas Eficacia, Autonomia & Independencia, v en genaral los
dispuestos en |la precitada Leay 2128 de 2021, art. 4. Por lo qua respatucsaments la
solicitamos a la sefiora juez, desvincular a este Despacho Comisanal de  la presents
actuacion por carecer de competencia frente a las pretensionas del tutelanmte.

Anexos:

- Copia de la respuesta a los derechos de peticidn.

- Copia de la audencia de tramite dal segundo incidente donde e deja constancia de
las conductas presentadas por el sefor OSWALDO WVILICHE SIERRA

De la sefiora Juez,

NIDLA ESPERANZA BARRAGAMN F‘ON‘.S—ECk/
Comisaria Diecinuewve de familia de Ciudad Solivar 2

Bajo los anteriores entendidos es claro para el Despacho que el Hecho alegado por
el accionante ya se encuentra superado, teniendo en cuenta que en las respuestas
traidas como material probatorio se encontré lo siguiente:

Dicho lo anterior, me permito informarie que podra acercarse el dia lunes 28 de agosto a la casa de
justicia de Ciudad Bolivar, ubicada en la direcciéon Diagonal 62 sur # 20F — 20 a las 2:00 pm, con el
fin de realizar la consulta de los videos requeridos en compafia de la referente de la casa en
mencion.

Finalmente, se reitera que solo se podra realizar consulta de los videos de seguridad y
adicionalmente se aclara que la entrega de grabaciones se realiza exclusivamente a peticion de
una autoridad administrativa o a través de una orden judicial.

Sin otro particular, quedamos atentos para resolver cualquier inquietud que se presente en relacion
con este tema.

Cordialmente,

ﬂwﬁ\ N _gm:\:}{« D

DIANE TAWSE SMITH

Este hecho también fue confirmado por el accionante, quien indica que la
respuesta de la accionada fue que se presentara el dia 28 de agosto de 2023 a la
casa de justicia de Ciudad Bolivar a las 2:00 pm, con el fin de realizar la consulta
de los videos mas no de obtener los mismos, pero no obra en el plenario, si en
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efecto el accionante se presentd a la Casa de Justicia, circunstancia de vital
importancia para el proceso al ser esta la oportunidad solicitada por el accionante
para poder observar y solicitar las copias que tanto requeria en sus derechos de
peticion, de conformidad con esto, para el Despacho es claro que se configuro el
HECHO SUPERADO al observarse la respuesta a las peticiones y no transgredirse
ningun derecho fundamental toda vez que no se le ha negado su solicitud y ha
tenido respuesta oportuna por parte de las accionadas.

En consecuencia, a la luz de lo dispuesto por la H. Corte Constitucional en
diversos pronunciamientos, entre otros en sentencia T - 047 de 2019, la accién
Constitucional deprecada, sera declarada improcedente por carencia de objeto y la
existencia de un hecho superado.

Respecto del vinculado JUZGADO QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON
FUNCION DE CONOCIMIENTO TRANSITORIO DE BOGOTA D.C, es claro
para el Despacho que la misma no tiene ninguna responsabilidad en la presente
accion al no ser la empresa llamada a responder por las pretensiones incoadas en
esta tutela, por lo tanto, la misma sera DESVINCULADA de la presente accion.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE MUNICIPAL DE PEQUENAS
CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de
la Republica de Colombia y por autoridad de la ley:

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR SUPERADO EL HECHO que dio lugar a la tutela
interpuesta por ANDRES FELIPE ARNEDO MORALES en contra de
SECRETARIA DISTRITAL DE SEGURIDAD, CONVIVENCIA Y JUSTICIA Y
COMISARIA DE FAMILIA DE CIUDAD BOLIVAR, conforme a lo dispuesto en
la parte motiva de esta decision.

SEGUNDO: DESVINCULAR de la presente accion de tutela al JUZGADO
QUINTO PENAL DEL CIRCUITO CON FUNCION DE CONOCIMIENTO
TRANSITORIO DE BOGOTA D.C.

TERCERO: NOTIFICAR por telegrama o el medio mas eficaz tanto a la parte
accionante como a la accionada del resultado de la presente providencia.

CUARTO: Si no fuere impugnado el presente fallo oportunamente, esto es,
dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion, se remitira a la H. Corte
Constitucional en los términos del articulo 31 del Decreto 2591 de 1991. En caso
contrario se enviara a la Oficina Judicial - Reparto de los Juzgados Laborales del
Circuito de esta ciudad, en los términos del articulo 32 ibidem.

CUMPLASE.
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