Accion de Tutela No. 11001 41 05 011 2023 00584 00
De: Carlos Alberto Torres Castafieda

Vs: EIATEC SAS

JUZGADO ONCE MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE

REPl'lBLICA_D_E COLOMBIA

. e
b .

BOGOTA D.C.

Carrera 10 No. 19-65 Piso 7° Edificio Camacol — Teléfono: 2868456

Estados Electronicos: https://www.ramajudicial.gov.co/web/juzgado-11-de-pequenas-causas-

RADICADO:

WhatsApp: 322 2890129
Correo Electronico: jlllpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co

laborales-de-bogota/68
Atencion al Usuario: https://n9.cl/x6lyr

ACCION DE TUTELA

11001 41 05 011 2023 00584 00

ACCIONANTE: CARLOS ALBERTO TORRES CASTANEDA
DEMANDADO: EIATEC SAS

En Bogota D.C. a los veinticinco (25) dias del mes de julio de dos mil veintitrés
(2023) procede este Despacho Judicial a decidir la Accién de Tutela instaurada por
CARLOS ALBERTO TORRES CASTANEDA en contra de la SECRETARIA DE
HACIENDA en los términos y para los fines concebidos en el escrito de solicitud

SENTENCIA

de amparo constitucional obrante en el archivo No. 02 del expediente.

CARLOS ALBERTO TORRES CASTANEDA, quien actia en nombre propio,
promovid accion de tutela en contra de la SECRETARIA DE HACIENDA, para la
proteccion a sus derechos fundamentales al debido proceso y habeas data. En

ANTECEDENTES

consecuencia, solicita lo siguiente,

DECLARAR LA VULNERACION DE MIS DERECHOS FUNDAMENTALES AL
MINIMO VITAL Y VIDA DIGNA, CONSAGRADOS EN LA CONSTITUCION
POLITICA DE LA REPUBLICA DE COLOMBIA, DEBIDO A LA MORA EN EL PAGO
POR PARTE DE LA EMPRESA EIATEC SAS, TENIENDO EN CUENTA QUE ESTOS
PAGOS SON MIS UNICOS INGRESOS QUE ME PERMITEN SUBSISTIR,
ALIMENTARME, PAGCGAR ARRIENDO, PAGAR APORTES A SALUD.

N

Ordenar a la empresa EIATEC SAS el pronto pago de la suma de $8.800.000,
correspondiente al valor adeudado por los servicios prestados, dentro de un plazo
maximo de cinco (5) dias habiles contados a partir de la notificacion de la presente tutela.

Ordenar a la empresa EIATEC SAS el pago de intereses legales sobre la suma adeudada,
desde la fecha de vencimiento original (8 de mayo de 2023) hasta la fecha de pago

efectivo, calculados de acuerdo con la tasa de interés establecida por la ley.

Ordenar a la empresa EIATEC SAS que asuma los costos v gastos judiciales generados

por el presente proceso.

Requerir a la empresa EIATEC SAS para que informe los motivos que han evitado el

pago oportuno de la obligacion.
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Como fundamento de sus pretensiones relatd en los siguientes hechos,

1. El diecinueve (19) de dicembre de dos mil vemntidas (2022), se suscribic entre EIATEC
5.A 5 Y CARLOS ALBERTO TORRES CASTANEDA contrato de prestacion de servicios
de profesional independiente.

2. En la clausula cuarta del contrate denominada “HONORARIOS" se fijd la suma de
CINCO MILLONES DOSCIENTOS MIL PESOS M/CTE ($5.200.000), pagos previa
presentacion de la cuenta de cobro comespondiente y los soportes de pago de los aportes
a la seguridad sodal integral.

3 En la cawsula gquinta del contrato denominada “FORMA DE PAGD", donde se
establedid El valor pactado en la clausula anterior serd pagado por el CONTEATANTE,
treinta (30) dias habiles después de la presentacion de la cuenta de cobro por parte del
COMNTRATISTA, con los respectivos soportes legales v recibo a satisfaccion por parte
del CONTREATANTE.

4. El quince (15) de febrero del 2023, se suscribit entre EIATEC 5A 5 Y CARLOS
ALBERTO TORRES CASTANEDA otrosi al contrato de prestacion de servidos de
profesional independiente suscrito el diecinueve (19) de diciembre de dos mil vemtidos
(2022)

5. En la cldusula tercera del contrato denominada “MODIFICACION DEL VALOR DE
HOMNORARIOS™ Se modifico el valor inicialmente pactado por concepio de honorarios,
adicionando la suma de tres millones seiscientos mil pesos mdCte. ($ 3.6000000).

5. En la cldusula tercera del contrato denominada “MODIFICACION DEL VALOR DE
HONORARIOS™ Se modifico el valor inicialmente pactado por concepto de honorarios,
adicionando la suma de tres millones seiscientos mil pesos m/Cte. ($ 3.600.000).

6. Por lo anterior, se establece que la suma total del contrato es OCHO MILLONES
OCHOCIENTOS MIL PESOS m/Cte. ($ 8.800.000).

7. La cuenta de cobro fue radicada el dieciséis (16) de marzo de dos mil veintitrés (2023).

---------- Forwarded message -—————-

De: Carlos Torres <torresciS7TEgmail.com>

Date: jue. 16 mar 2023 a las 12:40

Subject: Cuenta cobro contrato No. P 010 1592

TJo: Contabilidad Eiatec < ili iDel : >, Jenny Pacla Trujillo

<pgrnuilio@eiatec.com>

Buenas tardes. espero se encuentren bien
dando por finalizado los servicos, adjunto cuenta de cobro para el
contrato P-010-1592. soportes de pago prestaciones y demas soportes.

Agradezco su colaboracion para el tramite correspondiente
Feliz tarde

8. La cuenta de cobro fue recibida y aceptada el veintitrés (23) de marzo de dos mil
veintitrés (2023).
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9. El ocho (08) de mayo del presente afio, se cumplia el termino de treinta (30) dias habiles
posteriores a la presentacion de la cuenta de cobro con los respectivos soportes legales
v treinta (30) dias habiles posteriores al recibo a satisfaccidn por parte del
CONTRATANTE. Por lo anterior esa debia ser la fecha en la cual debia cancelarse a
favor del contratista la suma total del contrato. Sin embargo, hasta la fecha sin motivo

ni justificacion el contratante no ha cancelado los honorarios acordados.

10. El ocho (08) de mayo del 2023, se les requiere mediante corren corporativo de la
compania para solicitar informacon frente al pago, sin embargo, no existe respuesta a
la fecha.

Om Mon, 3 May 2023 at 2:46 PM Carlos Torres <forresc] STEgmail.cgm > wrote:
Buenas tardes Sandra, espero se encuentren bien
Te escribo para molestarte. hoy se vence el plazo de pago de la cuenta de cobro
quisiera saber cuando podria esperar el pago
Agradezcoo tu respuesta
Feliz tarde

11. El dieciocho (18) de mayo del 2023, se les requiere nuevamente mediante correo
corporativo de la compania para solicitar informacion frente al pago, sin embargo, no

existe respuesta mi justificacion a la fecha.

12, En el mismo orden, el dia veintiddos (22) de junio del 2023, CUARENTA Y CINCO DiAs
DESPUES DE LA FECHA ACORDADA PARA EL PAGO se les requiere nuevamente
mediante cormeo corporativo de la compania para solictar informacion frente al pago,

sin embargo, no existe respuesta ni justificacion a la fecha.

023 @ las 200 pom., Carlos Tofmes = 1omasc 1 ST@gmal.oom s escribis

13, Continuamente el siete (07) de julio del 2023, SESENTA DIAS DESPUES DE LA
FECHA ACORDADA PARA EL PAGO se les requiere nuevamente medianbe correo
corporativo de la commparnia para solicitar informacion frente al pago, sin embargo, no

existe respuesta, pago, ni justificacdn a la fecha.

14. De igual manera hasta la fecha han pasado SESENTA Y CUATRO DIAS DESPUES DE
LA FECHA ACORDADA PARA EL PAGO sin que a la fecha se hava efectuado el pago
de la obligacion de manera injustificada por EIATEC S.A.S., ocasionando un
incumplimiento en las obligacones establecidas v aceptadas por las partes mediante el
contrato de prestaciom de servicios y el Otrosi que se desprende del mismo.

15. A la fecha no conozen ninguna circunstancia valida que justifique este Incumplimiento

reiterativo e injustificado de las obligaciones de EIATEC 5.A.5.

16. Este incumplimiento genera una mora frente al pago de las obligaciones, que ocasiona
ineludiblemente la obligacidon frente al pago de la obligacion principal entendida como
OCHO MILLOMNES OCHOCIENTOS MIL PESOS m/Ctle. ($ 85800.000), junto a los
intereses por mora causados desde el veintitrés (23) de marzo de dos mil veintitrés (2023)

hasta la fecha en la cual se realice el pago efectivo de la obligacion.

CONTESTACION DE LA ACCION DE TUTELA

Notificada en debida forma la entidad accionada se recibid la siguiente respuesta
para la tutela que aqui se estudia,

IEIATEC SAS (Archivos 09)
Alega que no se ha vulnerado derecho de fundamental alguno por parte de su

representada, aunado a esto acredita que durante el curso de la tutela se
configurd el hecho superado, teniendo en cuenta que el 17 de julio de 2023 se
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procedid al pago de $8.389.592 por concepto de la prestacion del servicio
realizado por el accionante.

CONSIDERACIONES

Conforme al Articulo 86 de la Constitucidn Politica, encontramos que la accion de
tutela es un instrumento judicial de caracter constitucional, subsidiario, residual y
auténomo, dirigido a facilitar y permitir el control de los actos u omisiones de
todas las autoridades publicas y excepcionalmente de los particulares cuando
estos vulneren derechos fundamentales.

Esta accidon constitucional puede ser interpuesta por cualquier persona que se
encuentre en estado de subordinacién o indefensién, a fin de obtener la pronta y
efectiva defensa de los derechos fundamentales cuando ello resulte urgente

ra evitar un perjuicio irremediabl i i

defensa judicial.

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

Conforme a lo expuesto por la petente en el escrito tutelar, el despacho ha de
determinar si la accion de tutela es el mecanismo idoneo para resolver la solicitud
de la parte accionante, encaminada que se le tutele el derecho fundamental al
minimo vital o si por el contrario opero le fendmeno del HECHO SUPERADO.

MINIMO VITAL DE SUBSISTENCIA-Concepto no es meramente cuantitativo
sino también cualitativo/MINIMO VITAL-No es un concepto equivalente a salario
minimo/SALARIO MINIMO NO ES IGUAL A MINIMO VITAL/DESCUENTOS
QUE SE PUEDEN REALIZAR DIRECTAMENTE SOBRE EL SALARIO DEL
TRABAJADOR-Son permitidos siempre que se respeten los maximos legales,
sentencia T — 426 de 2014

A pesar que el salario sea un elemento muy importante en el analisis del derecho
al minimo vital, no quiere decir que signifiguen lo mismo. Minimo vital supone
calidades que desarrollan la dignidad humana. En ese orden, si bien el salario
minimo no es igual a minimo vital, en muchas ocasiones su afectacion puede
poner en riesgo derechos fundamentales, de manera que pueda afirmarse que
entre menos recursos obtenga una persona, existe mayor probabilidad de lesion al
minimo vital, Pero, para evitar estas situaciones, tanto el Congreso de la Republica
como la jurisprudencia constitucional, han fijado unos limites a ciertas
prerrogativas de jueces, acreedores, empleadores y otros, de afectar o gravar el
salario de una persona. En la ley laboral existen unos descuentos que se pueden
realizar directamente sobre el salario del trabajador en favor de un tercero, juez, o
acreedor. Asi, los descuentos sobre el salario de los trabajadores son permitidos
siempre que se respeten los maximos legales a fin de garantizar la plena vigencia
de los derechos fundamentales, especialmente el derecho al minimo vital y a la
vida digna.

DEL HECHO SUPERADO

La H. Corte Constitucional en sentencia T 047 de 2019, M.P. Dra. Diana Fajardo
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Rivera ha reiterado, ha reiterado:
"..que la accion de tutela, en principio, "pierde su razon de ser cuando
durante el tramite del proceso, la situacion que genera la amenaza o
vulneracion de los derechos fundamentales invocados es superada o
finalmente produce el dafio que se pretendia evitar con la solicitud de amparo”. En
estos supuestos, la tutela no es un mecanismo judicial adecuado pues
ante la ausencia de supuestos facticos, la decision que pudiese tomar el
Jjuez en el caso concreto para resolver la pretension se convertiria en
ineficaz.
En efecto, si lo que el amparo constitucional busca es ordenar a una
autoridad publica o un particular que actiie o deje de hacerlo, y
"previamente al pronunciamiento del juez de tutela, sucede lo requerido, es
claro que se esta frente a un hecho superado, porque desaparece la
vulneracion o amenaza de los derechos fundamentales”. En otras
palabras, ya no existirian circunstancias reales que materialicen Ila
decision del juez de tutela.
Cuando se presenta ese fenomeno (hecho superado), en términos de
decisiones judiciales, la obligacion del juez de tutela no es la de
pronunciarse de fondo. Solo cuando estime necesario "hacer observaciones
sobre los hechos que originaron la accion de tutela, con el proposito de
resaltar su falta de conformidad constitucional, condenar su ocurrencia y
conminar a que se adopten las medidas necesarias para evitar su
repeticion, so pena de las sanciones pertinentes. De cualquier modo, lo
que si resulta ineludible en estos casos, es que en la sentencia se
demuestre la reparacion del derecho antes de la aprobacion del fallo, es
decir, que se demuestre el hecho superado”. De lo contrario, no estard
comprobada esa hipotesis...”

DEL CASO CONCRETO

CARLOS ALBERTO TORRES CASTANEDA, solicitd que se ampare el derecho
fundamental al minimo vital, vida digna o si por el contrario los mismos se
encuentran ya superado al haber realizado el pago solicitado en esta accion por
parte de la accionada.

Asi las cosas, respecto de las inconformidades que dieron origen a la interposicién
de la presente accion se hace imperativo el analisis riguroso del requisito de
subsidiariedad necesario por regla general para viabilizar el amparo constitucional.
Este presupuesto hace referencia al caracter residual de la accion de amparo
constitucional, que la hace viable solo cuando a favor del solicitante no exista otro
medio de defensa judicial idoneo y eficaz, o cuando existiendo, se requiera acudir
al amparo como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable,
debiendo éste aparecer acreditado y por contera despuntar, sin mayor dificultad,
la urgencia y necesidad de adoptar medidas para conjurar la situacion de
vulneracién alegada.

Con ello se quiere significar que el escenario para solicitar y garantizar los
derechos fundamentales es, por antonomasia, el respectivo tramite,
procedimiento y/o actuacion administrativa disefiada por el legislador, y solamente
tiene cabida la accién de tutela bajo circunstancias excepcionales, amén de su
connotacion residual que impide que funja como medio sucedaneo o
complementario de defensa.



Accion de Tutela No. 11001 41 05 011 2023 00584 00
De: Carlos Alberto Torres Castafieda
Vs: EIATEC SAS

Se recuerda a la activa que la carga minima exigida es la de probar, si quiera de
manera sumaria, que se encuentra en una situacion de vulnerabilidad,
ademas, de expresar las razones por las cuales el procedimiento establecido para
la prosperidad de lo pretendido es ineficaz para la proteccion del derecho que la
activa invoca como trasgredido en el escrito tutelar; esto es, el derecho de
minimo vital y vida digna.

En otro giro, frente a la pretension encaminada a que se procediera a realizar
el pago de la suma de $8.800.000, se encuentra que la EIATEC SAS en su escrito
de contestacion (Archivo No. 06), indico que ya procedid al realizar el pago de
los dineros solicitados

Se informa al despacho que el dia diecisiete (17) de julio de los corrientes al
accionante le fue pagada la suma de ocho millones frescientos ochenta y
nueve mil quinientos noventa y dos pesos ($8.389.592), por concepto de la
prestacion de sus servicios, ¥y la diferencia entre esta suma y la que esta
contenida en la cuenta de cobro presentada comresponde al descuento por
es retencion en la fuente practicada de acuerdo con lo establecido en el
Estatuto Tributario.

Para ello anexa el correspondiente certificado de pago realizado el 17 de julio de
2023, en el cual se logra acreditar el pago de los dineros solicitados en la presente
accion de tutela.

Comprobante de Transaccién
Fecha: 17/07/2023 09:17:19
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De lo anterior, corrobora el Despacho que, la EIATEC SAS, efectud las gestiones
necesarias con el fin de no vulnerar los derechos invocados en la presente accidn
de tutela como son el minimo vital y vida digna.

En consecuencia, a la luz de lo dispuesto por la H. Corte Constitucional en
diversos pronunciamientos, entre otros en sentencia T - 047 de 2019, la accion
Constitucional deprecada, sera declarada improcedente por carencia de objeto y la
existencia de un hecho superado.

DECISION
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En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE MUNICIPAL DE PEQUENAS
CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de
la Republica de Colombia y por autoridad de la ley:

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR SUPERADO EL HECHO gue dio lugar a la tutela
interpuesta por CARLOS ALBERTO TORRES CASTANEDA C.C 1.032.465.230
en contra de la EIATEC SAS, conforme a lo dispuesto en la parte motiva de esta
decision.

SEGUNDO: NOTIFICAR por telegrama o el medio mas eficaz tanto a la parte
accionante como a la accionada del resultado de la presente providencia.

TERCERO: Si no fuere impugnado el presente fallo oportunamente, esto es,
dentro de los tres (3) dias siguientes a su notificacion, se remitira a la H. Corte
Constitucional en los términos del articulo 31 del Decreto 2591 de 1991. En caso
contrario se enviara a la Oficina Judicial - Reparto de los Juzgados Laborales del
Circuito de esta ciudad, en los términos del articulo 32 ibidem.

CUMPLASE
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Secretaria
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