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ACCION DE TUTELA

RADICADO: 11001 41 05 011 2023 00514 00
ACCIONANTE: SUSANA GOMEZ CASTRO
DEMANDADO: DIMAS ORLANDO RAMIREZ SUAREZ

SENTENCIA

En Bogota D.C. a los cuatro (4) dias del mes de junio de dos mil veintitrés (2023)
procede este Despacho Judicial a decidir la Accion de Tutela instaurada por
SUSANA GOMEZ CASTRO en contra de DIMAS ORLANDO RAMIREZ SUAREZ
en los términos y para los fines concebidos en el escrito de solicitud de amparo
constitucional obrante en el archivo No. 02 del expediente.

ANTECEDENTES

SUSANA GOMEZ CASTRO, quien actla en nombre propio, promovié accion de
tutela en contra de DIMAS ORLANDO RAMIREZ SUAREZ, para la proteccion a
su derecho fundamental de peticion. En consecuencia, solicita lo siguiente,

Primsara- TUTELAR mis derechos fundameniaies del DEBIDG PROCESO vy o=l
DERECHO DE ACCESO A LS ADRMIMNISTRACHIN DFE JUSTESL,, o= cuales vismen
siendo wulnemdos por o Inspector 180 Distrilal de Policia, DIMAS (OIRL S M DO
FRAMIREF SUIAREF «n las crounstancias: de modio, tempo v lugar gue se dejanron
diescritas en esla acsi Gn.

Besgunda- ROENAR &l Inspecior 180 Distrital de Policia, DEIMAS ORI AN OO
RAMIREZ SUAREF shnparnsr a mulla a la goersllada MELIDA REWERA DHE
SOTELD, tal comea == crdersd = el ko de fecha 27 de octubne de Z200F peolerdo
demntro die b quesnsila Mo, 20500EEA 4001 07 BalHHE .

Terceros. - ORDEMAR 3l nspecior 180 Distwilal de Policia, DIMAS ORLANDO
RAMIREF SUAREF I remizssdn el falo proferido =1 dia 27 de octubres de 2022
dento de B guerslla No. 2020684490 10780E. a la fiscalia general de a Macidn
para lo die su competencia

Cuarts.- MRDEMAR al nspecior 180 Distrital e Policia, NMAS CHRILAN DD
FAMIREF SUAREYF, ondene praciicar wna vissta bPonica a los predios de A
gueredlanie ¥ de la guersllada para constalar & incumplimienio de la osden de

peolicsia

Quints.- RIODENAR al inspectaor 18 D DIMAS ORLAMNDCD RAMIRESZ SUARES
ocrdere a la guere] lada Méda Fvera de Sobelo abstenerse unko con s=us irguilinos
e =g uir perirbando a propiesdad de la guereilante.

Como fundamento de sus pretensiones relatd en los siguientes hechos,
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FUNDWSBERN TOS DHE HECSHO

4. El dia Z7F e occbubese de SEF =l inspector 18D Dhisirital de Policis, peroficis
deritno e 1= prerel ban Lo = 20 SINEEA S0 1 O SHNE kel b = (= =1g
compariamienlos conlraros a la posssicdn p oreEra bEoneerecEs e (bhEeesees
inemusesbie=, un ik, =l ool oece s

Fhuarmeeral SEGULIRDD:

DR Fer ol S chioe s & S SerTora GeesreiVEncd s AAEL A S WVERDS DE
SOTEL L, OeSripoms S g Ghe rncrdr e s e Toart oo & D cyuss s inrste S nsa
EOAAET CASTRCE, v el dyeen e A Pacsecd codfirscdaales o S poeealier e S
carrerE T3 F Ao, 3F 5 19 S barmio B Ode darsicd, o iasdabnr Siaooe (5
eErfaras G cuwsabes foa Serionbacds S graet e chicls I SERWIDLDANSSE D
WIS T T

Fuarmeral TERCERC:

“Ermaie CHRIDERT DE PO NCEA, BN CORNT DS DE LA O SERCETAS gunsrelisce
ANEE DS BENrERaS DFE SO0O7TELD.  acdvdirfdSmcodes  goses s deccersoonierdo,

= gl freeirida peocaics (350 VeSS o O A fEchi s, s Clecir it o) Gl josss e
TR che Slhcresrnbunes gl cise rdl wesarniiaiches: (2O T

2. T el oficeo resdiicsdoy Mo, 20 E -G0S 1 -0A SN0 -2 cded 14 de ekl cde IO, e
informes ol Inspectior 180 Distrital e Policia, DIRGECS OFELASINDC: Rl MllRE T
SUAREF A qgue= B goersilladas BMELDS RWVERS DE SOTELCE o hal:la
cumpicks kA crncken o podiecia y ke solicibe grue s cdessmaciie e dieera sl
la Fiscalia Gereeral de B MachEn, en cusmplimenito e 1o e st blecicka E.III‘IJEI.*:I
23 e i Ley 1801 de Z0NE.

Lo reespmpeasis o o solicibed, &= cuss mees cormesspormcies o S Cao racoscer i e bos
d= = l-__'.rl:-ﬂla Seneral e B Macidn el incumpliends a la orden de polecia,
TR oy A carges  gues g almreenrbe o e correspeoa e (OFcio o
2&23&5&&25&531 ced 11 - DE—"-."D:]Z]:l

L= respasestn sl cdel inspector de peolicia s

“... me parmio ndicar goe desconozco of NO CLUMPLMENTO DE LA
ORDEN DE POLICIA pov parfe de b safor MWD SIVERS DE SOTELO en
refEcidn o &f radicada No 0684430 TOTENE, s requiere gue debe
zer probado por guien hace [a PETICHON 4 ESTE DESPACHO" (Megrila
fuera de leada).

Con esta respueessia, o nspeclor ademds descomnoce mi afirmacidn con el
ofico radicado a su Despadcho = dia 12 de diciembre de 2027 con o Na.
MOF2ER1, &=n el cual be indiqued: = por rmedio o & presenfe e oo Qe
i resfora Mekds Rvars gde Sodelo firo caso omryso all falks smiliao poy e che s
& dix 37 cde ochubre def pressnts 5o, ... ¢ ademrds, me impone [a canga de
probarie =l incumplimienio de la querslisda, cuando =] deber del Despacho
e=s ardenarie al arquilecio de apoyo asignado, praclicar | cormmespondie nbs
visila para verificar lo afirmado por b querelanbe.

X Bl Inspactor 18D Distrital d= Policia DIMAS ORLANDD RAMIREY SUAREF,
esid incumplisnds =u propia orden de palicia, al negarse a imponer la medida
coredctiva de mulla, ordenada en el numeral TERCERC d=l falla del dia 27
de ociufine de 2023

4. Con ka conducta anies descrita & acconado estd vulnerando mis derschos
Fundameniales del debido procesa vy de accoeso a la admirestracidn de
justica, en las crcunstancias de liempa, moedos vy ugar descritas en (o
hechas.

CONTESTACION DE LA ACCION DE TUTELA

Notificada en debida forma al accionado en debida forma a través del correo
institucional con el que cuenta esta instancia judicial, este guardo silencio.
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26/6/23, 0747 Correo: Juzgado 11 Municipal Pequefias Causas Laborales - Bogota - Bogota D.C. - Outlook

INFORME DE ACCION DE TUTELA 2023-00514

Notificaciones Judiciales <Motifica.Judicial@gobiernobogota.gov.co>
Vie 2023-06-23 4:39 PM

Para:Juzgado 11 Municipal Pequefias Causas Laborales - Bogota - Bogota D.C
<j171lpcbta@cendoj.ramajudicial.gov.co=

CC:susigomez@gmail.com <susigomez@gmail.com>

@ 5 archivos adjuntos (20 MEB)

Informe de accién de tutela 2023-000514.pdf; Memorande No. 20236830106193.pdf; Expediente 2020684490107 800E. pdf,
Anexos de representacién judicial pdf; Memorando Mo 20236840001733 pdf;

Doctora

VIVIANA LICEDT QUIROGA GUTIERREZ

JUZGADO 11 MUNICIPAL DE PEQUERNAS CAUSAS LABORALES DE BOGOTA
Correo electrdnico: jlllpcbta@ cendoj.ramajudicial.gov.co Ciudad
ASUNTO: INFORME DE ACCION DE TUTELA 2023-00514

ACCIONANTE: SUSANA GOMEZ CASTRO

ACCIONADO: DIMAS ORLANDO RAMIREZ SUAREZ- INSPECTOR 18D DISTRITAL DE POLICIA
VINCULADAS: SECRETARIA DISTRITAL DE GOBIERNO y ALCALDIA LOCAL DE RAFAEL URIBE URIBE

La vinculada Secretaria de Gobierno en el termino legal contesta la accion de
tutela, senalando entre otras cosas que se nieguen las pretensiones incoadas por
ser las mismas improcedentes, teniendo encuenta que lo solcitado en el escrito de
tutela debe ser estudiado por el Juez competente para ello y no a traves del
mecanismo constitucional

CONSIDERACIONES

Conforme al Articulo 86 de la Constitucidon Politica, encontramos que la accion de
tutela es un instrumento judicial de caracter constitucional, subsidiario, residual y
auténomo, dirigido a facilitar y permitir el control de los actos u omisiones de
todas las autoridades publicas y excepcionalmente de los particulares cuando
estos vulneren derechos fundamentales.

Esta accidon constitucional puede ser interpuesta por cualquier persona que se
encuentre en estado de subordinaciéon o indefensién, a fin de obtener la pronta y

efectiva defensa de los derechos fundamentales n llo r It rgent

para evitar un perjuicio irremediable, o cuando no exista otro medio de
fensa judicial.

DEBIDO PROCESO POLICIVO

Establece la Sentencia T — 385 de 2019, lo siguiente respecto al Debido proceso
policivo; “De conformidad con el articulo 29 de la Carta, el debido proceso es un
derecho fundamental aplicable a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas, que se contrae al conjunto de garantias minimas previstas en e/
ordenamiento juridico orientadas a la proteccion del individuo incurso en una
conducta judicial o administrativamente sancionable y cuyos elementos
integradores son: a) el derecho a la jurisdiccion y el acceso a la justicia; b) el
derecho al juez natural; c) el derecho a la defensa; d) el derecho a un proceso
publico desarrollado dentro de un tiempo razonable; e€) el derecho a /a
independencia del juez y f) el derecho a la imparcialidad del juez o funcionario54 .
Para las autoridades publicas el debido proceso administrativo implica una
limitacion al ejercicio de sus funciones, puesto que, en toda actuacion, desde el
inicio hasta el final, deben obedecer los parametros determinados en el marco
Juridico vigente, con lo gque se pretende eliminar todo criterio subjetivo que pueda
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permear su desarrollo y, a su vez, evitar la conducta de omision, negligencia o
descuido en que se pueda incurrir55 .

9. En materia administrativa, la jurisprudencia constitucional ha establecido que los
principios generales que informan el debido proceso se aplican igualmente a todas
las actuaciones que desarrolle la administracion en el cumplimiento de sus
funciones, de manera que se garantice: i) el acceso a procesos justos y
adecuados; i) el principio 54 Sentencia C-412 de 2015. 55 Sentencia T-051 de
2016. 21 de legalidad y las formas administrativas previamente establecidas; iif)
los principios de contradiccion e imparcialidad] y iv) los derechos fundamentales de
los asociados56 . También ha indicado que todas estas garantias se encuentran
encaminadas a garantizar el correcto y adecuado ejercicio de la funcion publica
administrativa, de conformidad con los preceptos constitucionales, legales o
reglamentarios vigentes y los derechos de los ciudadanos, con el fin de evitar
actuaciones abusivas o arbitrarias de la administracion a través de la expedicion de
actos administrativos que resulten lesivos de derechos o contrarios a los principios
del Estado de Derecho57 . En punto al principio de legalidad58, este conlleva la
aplicacion de normas preexistentes y establecidas por el organo competente, lo
que se traduce en un limite a las actuaciones de la administracion para evitar
arbitrariedades de las autoridades y proteger los derechos de los administrados.
De esta forma, toda autoridad debe tener sus competencias determinadas en e/
ordenamiento juridico y €jercer sus funciones con apego a tal principio, para que
los derechos e intereses de los ciudadanos cuenten con la garantia de defensa
necesaria ante posibles actuaciones arbitrarias, efectuadas al margen de los
mandatos constitucionales, legales o reglamentarios59 . No puede asegurarse,
empero, que todas las garantias del debido proceso deban aplicarse con la misma
rigurosidad en las actuaciones judiciales o administrativas, pues cada ambito
cuenta con particularidades que le son propias, tal como se sefalo en la sentencia
C-316 de 2008, en la que se considero que "los estandares aplicables a los
procedimientos administrativos pueden ser menos exigentes que los aplicables al
proceso penal. Por esta razon, la Corte ha encontrado ajustado a la Carta que
algunas de las medidas administrativas - como multas u otras medidas correctivas
- Iimpuestas por la autoridad administrativa tengan lugar después de un
procedimiento que es menos exigente que el proceso penal”.

La funcion de policia, la define la H. Corte Constitucional en la sentencia T —
385 de 2019; como “/a facultad de hacer cumplir las disposiciones dictadas en
gjercicio del poder de policia, mediante la expedicion de reglamentos generales y
de acciones apropiadas para garantizar la convivencia. Esta funcion se cumple por
medio de ordenes de policia”79 . Y la actividad de policia como "el ejercicio de
materializacion de los medios y medidas correctivas, de acuerdo con las
atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias conferidas a los
uniformados de la Policia Nacional, para concretar y hacer cumplir las decisiones
dictadas en ejercicio del poder y la funcion de policia, a las cuales estd
subordinada. La actividad de policia es una labor estrictamente material y
no juridica, y su finalidad es la de preservar la convivencia y restablecer
todos los comportamientos que la alteren’80 . Dichos conceptos han sido
recogidos por la jurisprudencia en la sentencia C-082 de 2018, en la gue se indico
que el poder de policia es de cardcter esencialmente normativo, “ejercido por el
Congreso de la Republica y consiste en la facultad estatal de expedir normas
Juridicas generales, obligatorias y vinculantes”, dirigidas al cumplimiento de sus
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fines81, la funcion de policia es de cardcter esencialmente ejecutivo y se define
como "la concrecion del poder de policia, a través del ejercicio de las competencias
y atribuciones legales y constitucionales para hacer cumplir la ley”, lo que realiza a
través de la expedicion de reglamentos y actos administrativos, asi como acciones
policivas; y la actividad de policia “"remite a la actividad a cargo 78 Art. 11 del
CNPC. 79 Art. 16 del CNPC. 80 Art. 20 del CNPC. 81 También se reconoce un
poder de policia subsidiario en las asambleas departamentales y el concejo del
Distrito Capital de Bogotd, y un poder residual de policia a los demds concejos
distritales y a los concejos municipales. 29 de las autoridades administrativas de
policia, quienes ejecutan las ordenes legales, administrativas y judiciales”. En dicha
providencia la Corte insistio en que "los principios constitucionales minimos que
guian la actividad de la policia versan alrededor de (i) su sometimiento al principio
de legalidad; (i) la necesidad de que su ejercicio tienda a asegurar el orden
publico; (iii) que su actuacion y las medidas a adoptar se encuentren limitadas a la
conservacion y restablecimiento de dicho orden, (iv) que las medidas que tome
deben ser proporcionales y razonables, sin que puedan entonces traducirse en la
supresion absoluta de /as libertades o en su limitacion desproporcionada, (v) que
no pueda imponerse discriminaciones injustificadas a ciertos sectores, (vi) que la
medida policiva debe recaer contra el perturbador del orden publico, pero no
contra quien €jerce legalmente sus libertades, y (vii) que se encuentra sometida a
los correspondientes controles judiciales’82 . Concluye la Corte que, como se
expuso en la sentencia C-128 de 2018, “la Policia Nacional tiene como fin principal
la prevencion de aquellas conductas que constituyen amenazas de afectacion del
orden publico o impiden la convivencia entre las personas. Las medidas para
preservar €l orden publico y la convivencia provienen del poder de Policia, Ia
funcion de Policia y la actividad de Policia, cada uno ejercido por distintas
autoridades, las cuales encuentran limites definidos por la Constitucion y por la
ley”.

DERECHO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

La Corte Constitucional ha estudiado el derecho fundamental de la administracién
de justicia y ha indicado en su providencia T — 799 del 2011 que “E/ derecho
fundamental de acceso a la administracion de justicia se encuentra consagrado en
el articulo 229 de la norma superior en los siguientes términos: Se garantiza e/
derecho de toda persona para acceder a la administracion de justicia. La ley
indicard en qué casos podrda hacerlo sin la representacion de abogado. Este
derecho ha sido entendido como la posibilidad reconocida a todas las personas de
poder acudir, en condiciones de igualdad, ante las instancias que €jerzan funciones
de naturaleza jurisdiccional que tengan la potestad de incidir de una y otra
manera, en la determinacion de los derechos que el ordenamiento juridico les
reconoce, para propugnar por la integridad del orden juridico y por la debida
proteccion o restablecimiento de sus derechos e intereses legitimos, con estricta
sujecion a los procedimientos previamente establecidos y con plena observancia de
las garantias sustanciales y procedimentales previstas en la Constitucion y la
ley. Por medio de su ejercicio se pretende garantizar la prestacion jurisdiccional a
todos los individuos, a través del uso de los mecanismos de defensa previstos en el
ordenamiento juridico. De esta forma, el derecho de acceso a la administracion de
Jjusticia constituye un presupuesto indispensable para la materializacion de los
demads derechos fundamentales, ya que, como ha sefalado esta Corporacion "no
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es posible el cumplimiento de las garantias sustanciales y de las formas procesales
establecidas por el Legislador sin que se garantice adecuadamente dicho acceso’.
Por consiguiente, el derecho de acceso a la administracion de justicia se erige
como uno de los pilares que sostiene el modelo de Estado Social y Democrético de
Derecho, toda vez que abre las puertas para que los individuos ventilen sus
controversias ante las autoridades judiciales y de esta forma se protejan y hagan
efectivos sus derechos.

El cumplimiento de las decisiones judiciales es un elemento constitutivo del
derecho al acceso a la administracion de justicia, el cual no se agota en la
posibilidad que tienen los ciudadanos de acudir y plantear un problema ante las
autoridades judiciales, sino que su materializacion implica que el mismo sea
resuelto y que, si hay lugar a ello, se cumpla de manera efectiva lo ordenado por
el operador juridico. Como corolario logico de lo anterior esta Corporacion ha
aceptado la procedencia de la accion de tutela para reclamar el cumplimiento de
las decisiones judiciales ejecutoriadas. No obstante, en relacion con la procedencia
de la accion de tutela para proteger derechos fundamentales vulnerados como
consecuencia del incumplimiento de un fallo emitido por una autoridad que ejerce
funciones jurisdiccionales, la Corte ha tenido presente la obligacion contenida en e/
mismo, diferenciando entre las obligaciones de dar y hacer.

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

Conforme a lo expuesto por la petente en el escrito tutelar, el despacho ha de
determinar si la accion de tutela es el mecanismo idoneo para resolver la solicitud
de la parte accionante, encaminada que se le tutele el derecho al debido proceso y
administracion de justicia o si por el contrario la accionante cuenta con otro medio
judicial para hacer efectivos los derechos solicitados.

CASO EN CONCRETO:

Pretende la accionante que se tutelen los derechos al debido proceso y
administracion de justicia y se le ordene al Inspector 18D Distrito de Policia Dimas
Orlando Ramirez Suarez imponer multas a la querellada MELIDA RIVERA DE
SOTELO tal como se ordend en el fallo del 27 de octubre de 2022, proferido dentro
de la querella 2020684490107800E.

Delanteramente indica este despacho que la accidon de tutela no esta llamada
prosperar, teniendo en cuenta que la misma es improcedente por las siguientes
razones.

Mediante oficio de respuesta 20236810043002 se observa que el sefior DIMAS
ORLANDO RAMIREZ SUAREZ, le da respuesta a la accionante en los siguientes
términos respecto de la solicitude cumplimiento de la querella
2020684490107800E, la cual obra en el Archivo 06 denominado “contestacion
secretaria gobierno folio 256", en ella indico
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Referencia: Respuesta radicado 20236810043002
Apreciado(s) Sefor{a):

En atencion al radicado del asunto o i
; me I i
respectivo anadlisis de contenido de la PglcgNln:‘ovnnarle Por Ia acoinmnezado el

SUSANA GOMEZ, Segin lo invocade en su crterie dien. = £0 ) o SoCionante sefiora

el NO CUMPLIM
ORDEN DE | !;Sﬂgngog%%gwfﬂ%ﬁom MEINDA RIVERA DE SOTELO en ralmorr:
hace la PETICION A ESTE DESPACHO. | o o' due debe ser probado por quien

Los delitos lo invoca quien los i

los padece en forma personal sin intervenciGn de t

:ﬁz cl:s? la afectada segin su dicho, debe adelantar las acciones de mane?:;epersoms’ er]
USTICIO ORDINARILA ¥ no las autoridades a las "a

i ue h i
cumplimiento o no de las ordenes de Policia expedidas por los r:;lismosa;ce referencia el

,Gm,..m-. se dio | ClA, sumado al hecho que
ribe

Cade 32 No. 23 - £2 sur i 1= ¥
Codige Postal 111811 '\ﬁn:?"‘cno‘ : E':S
Tal. IBE000T 2 ge mnem 2020 S

Infarmacisn Hr“-‘:-"g‘s. | o Fecha: 11-05-2023
BOGOT/\ | cosierno L* 20236R40294531* 4!

CCiO i resente la existencia de unos dafos y perjuicios que el
}ﬂiioiariona z:.:cln ::f?: cgrresponde tazar ni denunciar comao principio fundamer!'tal del
derecho los dafios deben ser cuantificados por quien es victima y no por las autoridades
de policia en la que esta nuestra funcion pdblica como operadores del derecho policivo
del articulo 77 v s.&. de la Ley 1801 de 2016.

nuestro criterio ra el caso nuestro, la interpretacion a la que hace referencia debe
a.rzdselantar por la rnisymp: persona o la misma afectada, en la que no esta de acuerdo r__u;n
el no cumplimiento de la decision del dia 27 de octubre de 2022 dada por la inspeccion
18 D. EL ACAMNCE PEMAL es propio para gque las personas afectadas Iq invogque a guien
o causa, en esta caso no cormesponde al inspector determinarlo, no tiene las pruebas
para hacerlo desde los efectos juridico de quienes se involucran como partes del proceso
policivo, v es alli donde el afectado debe probar que verdaderamente se incumple una
orden de policia, por supuesto no es el inspector que debe probar se funda en hechos
reales, suigéneris hay que decir en la DENUNCIA que los hechos le constan para mi caso
yo No conozco de manera precisa cuales son los hechos objeto de denuncia, articulo 69

codigo penal Ley 599. -

i i WCi i ici itiendo
En los anteriores terminos se da la respuesta a la peticionaria de su solicitud advirtien
de plano que se a atendido de manera personal a la solicitante de estos hechos, quien
no accede a entenderlos de ninguna manera.

Cordialmente,

=

DIMAS ORLANDO RAMIREEZ SUAREL
Inspector 180 Distrital de Policia.

En la anterior respuesta se logra comprobar que el sefior RAMIREZ SUAREZ
contesto el derecho de peticion presentado por la accionante, indicandole de
manera puntual que debe iniciar los mecanismos legales (denuncia) para poder
demostrar el incumplimiento de la orden judicial proferida el 27 de octubre de
2022.

Aunado a lo anterior y revisadas las documentales allegadas al expediente digital
por la parte accionante, encuentra el Despacho que por su parte no se ha iniciado
ningun tipo de procedimiento, solicitud u proceso alguno ante la autoridad
competente para que se dé cumplimiento a lo ordenado en la querella
2020684490107800E, aunado a lo anterior, revisadas las diligencias allegadas
como medio probatorio, con estas no se logra comprobar la vulneracién de ningun
derecho fundamental, teniendo en cuenta que el caso puntual de la sefiora GOMEZ
CASTRO ya fue estudiado y fallado como esta misma lo manifiesta el 27 de octubre
de 2022 y no se observa que se haya dado o presentado solicitud posterior a la
entidad competente para informar respecto del incumplimiento del mismo como lo
manifiesta en su demanda.
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Por estos motivos esta Juzgadora no puede trasgredir competencias, maxime
cuando la accion de tutela es un medio residual y subsidiario que debe ser usado
de una manera responsable y congruente con las necesidades de las personas,
pero no se puede pasar por algo que el accionante no acredita haber realizado
tramite alguno ante la autoridad judicial competente y pretende que por accion de
tutela se usurpen funciones jurisdiccionales.

Si bien es cierto que se sefala la vulneracion del derecho fundamental del debido
proceso por la parte accionante, la carta Politica le ha dado a la Accion de Tutela,
un caracter residual y subsidiario, de modo que por regla general sélo procedera
cuando no exista en el ordenamiento juridico otro medio para lograr la efectiva
defensa de los derechos fundamentales. Por eso se ha dicho también que
exclusivamente esta dirigida a la defensa judicial de los derechos fundamentales
que consagra la Constitucion Politica, y no para surtir el régimen juridico, a menos
que la violacion de éste cercene o amenace a aquellos y con ella se pretenda
transitoriamente evitar un perjuicio irremediable.

No se puede perder de vista que la tutela, no es una herramienta juridica paralela
a los demas instrumentos incorporados por la norma sustancial para hacer
efectivos los derechos, y por su caracter residual, no puede tornarse en
desconocimiento del sistema judicial operante en el pais, para soslayar la
existencia de los demas mecanismos procesales, ordinarios o especiales, al
igual que las competencias radicadas legalmente en los Jueces de la Republica.

Asi las cosas, para el presente caso se debe tener en cuenta que la accion de
tutela resulta improcedente, toda vez que como ya se estudid lo pretendido por la
accionante es el cumplimiento de una orden judicial proferida por una autoridad
competente y hasta la fecha no se logré acreditar que el accionante haya iniciado
algun tramite pertinente ante la autoridad competente para obtener el resultado
que tanto solicita, asi las cosas, es claro que este no es el mecanismo idéneo para
ello.

Finalmente, por las razones expuestas se negara el amparo solicitado por la sefiora
SUSANA GOMEZ CASTRO, al ser Improcedente su solicitud. Respecto de las
vinculadas SECRETARIA DEL DISTRITO Y LA ALCALDIA LOCAL RAFAEL
URIBE, al no corroborarse responsabilidad alguna se ordenara su desvinculacién
de la accidn de tutela de la referencia.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE MUNICIPAL DE PEQUENAS
CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de
la Republica de Colombia y por autoridad de la ley:

RESUELVE
PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE el amparo de Tutela solicitado, por

SUSANA GOMEZ CASTRO, en contra DIMAS ORLANDO RAMIREZ SUAREZ,
por las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.
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SEGUNDO: NOTIFICAR de la anterior decisidon por el medio mas expedito a las
partes.

TERCERO: DESVINCULAR las vinculadas SECRETARIA DEL DISTRITO Y LA
ALCALDIA LOCAL RAFAEL URIBE, al no corroborarse responsabilidad alguna.

CUARTO: Si no fuere impugnado el presente fallo oportunamente, esto es, dentro
de los tres (3) dias siguientes a su notificacion, se remitira a la H. Corte
Constitucional en los términos del articulo 31 del Decreto 2591 de 1991. En caso
contrario se enviara a la Oficina Judicial - Reparto de los Juzgados Laborales del
Circuito de esta ciudad, en los términos del articulo 32 ibidem.

CUMPLASE
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