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ACCION DE TUTELA

RADICADO: 11001 41 05 011 2023 00514 00
ACCIONANTE: SUSANA GOMEZ CASTRO
DEMANDADO: DIMAS ORLANDO RAMIREZ SUAREZ

SENTENCIA

En Bogota D.C. a los veinticuatro (24) dias del mes de agosto de dos mil veintitrés
(2023) procede este Despacho Judicial a decidir la Accion de Tutela instaurada por
SUSANA GOMEZ CASTRO en contra de DIMAS ORLANDO RAMIREZ
SUAREZ en los términos y para los fines concebidos en el escrito de solicitud de
amparo constitucional obrante en el archivo No. 02 del expediente.

ANTECEDENTES

SUSANA GOMEZ CASTRO, quien actia en nombre propio, promovié accion de
tutela en contra de DIMAS ORLANDO RAMIREZ SUAREZ, para la proteccion a
su derecho fundamental de peticidon. En consecuencia, solicita lo siguiente,

Pnrrrura TUTELAR mis derechos fundameniales del DEBIDO PROCESO v o=
HO DE & O S s D STRACIHION DIE JUESTEC R boos cos e wissen
siendo wulneradios por & Inspecicsr 180 Distrital de Policie, DIMAS  (ORL A NDO
RAMIREF SUWARET, =n las crounsiancias de moda, tiemoo v lugas que se dejarcn
descritas en esta accidn.
Sesgunds-. DIRIDENAR al Inspecior 180 Distrital de Policia, DIMAS OORLA N DO
RAMIREZ SUARET. imponer ka mulla a o guersllada MELIDS REWERA DE
SOTELC, tal oomea == orderss =n el fallo de fecha 27 de octubre de 2022, proferido
dento de la quensila Mo, 2023906544801 07T BOE -
Tercers. - ORDEMAR 3l nspector 180 Distilsl de Policia, DIMAS ORI AN
RAMIREZ SUAREF. la remisidn del fallo proferido el dia 37 de octubne de 3022,
dento de kb guerslla No. 20206B4490107T800E. a la fscalia penenal de la Macisn
para lo de su competencia

Cusrto.- O AR al k 180 Distrital de Policia, NMMAE ORLANDDO
RAMIREF SUAREF, ordene pracicar una visita bEcnica a los predios de ka
guersllants ¥ de la guersliada para constalas o incumgplimiento de la orden de
policia

Quinte.- RODEMAR al inspectar 18 D DIMAS ORLAMNDO RAMIREZ SUARES,
ordere @ la guerelladas Méida Rivera de Sotelo abstenerse unto com sus inguilinos
de sequinr periurbando ka propiedad de la guensilante

Como fundamento de sus pretensiones relatd en los siguientes hechos,
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FUN DA ERNTOSE IDHE HECHO

4. El diia Z7F de ocbtubere de D02 =l inspector 18D Dhisirital de Policis, peroficic
cheritno e = prered la [ = 20 NG B0 1 DT EHNE sl bad (= =14
comprarEAamienlos conlrarios a la posessicdn y omeera DenesrecEs e (e
inmrmses b=, un EElko, =l cusal cecens:

Flurme=ral SEGLUIRD:
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reEsfaraas A cusales e oerfnrbacto et rat e chicls Dy SERVIDLDAMNSSE DS
L o e

Flurme=ral TEFRCERC:
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ST o SSliouniEeco v et FacrSpeeslin 2 o) Aeficua’c 222 o G e TEOT o
2 AaE, gues as i sipanremfe R comeme ol punes o s ool o oechere ole
poiiei, o gues =l dafrscfor dncosmiers s rEsrsAaiETIcEs, S fryneeencesl anmsr rrrealiores
CoTEciieE o ol sreeaiieeale Aa andcacicer del o csese el sebhreewamciie T
CECRER DE PO, s pars Qs reailihces mE  Siposisrsles ol oo
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informed ol Inspecior 180 Distrital e Polcia, DIRLECS OFE AU Fub, liRiE
SUAREF g B guoersillacda BMEUIDA RWGCERASA DE SOTELD mo halbia
curmglicko kA orcken ke polilcia 3 e solcibes grue s cheespmaac e e cleera sl =
la Fiscalin Seneral de B Macidn, en cumplimerto ce 1o e st bleciicko el articuio
23 e i ey 1800 de IO,

Lo respaesisn = o solcibesd, es oques mes oormessprorsches o r S Co s e b
cl= (=] I-_s-lz-ﬂla SGeneral de Ba Macidn =l incumplierndos a la orden de policia,
T oy urea carges  gues g alimenbe o e corresproeecdes 0o Pl
2&23&5&&25&531 ched 11 - DE—E{IE})

L= respeiesstsn bewiusal del inspector de ook

“.. me parmiio ndicEr gos desconozco of MO CUMPLMNENTO DE L4
GRDEHDEMLICHDWDAHE#EH safor AMWDA SYVERS OE SOTELO &n
refEcit oo &f radicada Mo 20X0684 490 TOTHANE, se reguiere gue delbe
ser probado por guien hace la PETICMIN 4 ESTE DESPACHO" (Megrila
fuera de i=aia).

Con esta respussia, o nspecior ademds desconoce mi afirmacidn con el
oficio radicado a su Despadcho = dia 12 de diciembre de 2022 con o Na.
MF2ER1, &n el cual le indiqued: = __por medio g 8 presenhe e oo Qe
fm meffors Mekds Rvars ge Sodalo hiro caso ormveso al falls smiliao poy e che s
& cin 27 che ochabre def pressnts 5o, ... y ademrds, me impone @a canga de
probarie =l incumplimienio de la querslisda, cuandao =] deber del Despacho
ez ardenarie al amquilecio de apoyo asgnado, praclicar | cormmespondienbe
visita para verificar lo afirmado por la querelanbs.

3. El nspactor 18D Distrital d= Policia DIMAS ORLANDD RAMIREF SUUAREF
estd incumplisndo =u propia orden de palicia, al negarse a impaoner la medida
corectiva de mulla, ordenada an el numeral TERCERO del falks del dia 27
de oclufive de 20T

4. Con la conducta anles descrita &l acconado estd vulnerando mis demnschos
Fundamentales del debido process y de acceso a la admirestracidn de
justica, en |las crcunstancias de lempa, modo vy ugar descritas en o=
hechas.

CONTESTACION DE LA ACCION DE TUTELA

EL Despacho procede a realizar el tramite de notificacién a los accionados y
vinculados de la siguiente manera:

1SR 3520 Carrec T e < L - ~ D.C. - Ousook

URGENTE AUTO ADMITE AVOCO ¥ VINCULA DE TUTELA 2023 00514 00

Juzgado 11T Municipal Peguenas Causas Laborales - Bogota - Bogota D.C_
Nar 2023-08-715 1-17 Pae
Paracdimas ramirez@gobiermobogota gov.co

<dimas ramirez@®gobiermmobogota gov.co > susigomec&Sgmad com < susigomezc@gmail.com > CDI
RafaeiUribe <cdh ruribe@gobiernobogota gov.co> Notiicacones Judiciales

<notifica judicial@gobierncbogota gov.co>

B = archivos adjuntos (2 M)

Una vez revisada la documental allegada al expendiente, no encontro el Despacho
direccién electronica en la que se pudiera llevar a cabo la notificacion de la sefiora
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MELIDA RIVERA DE SOTELO, por este motivo la notificadora de este Estrado
judicial se comunica via telefonica con la accionante senora SUSANA GOMEZ
CASTRO, con el fin de que nos indique si conoce de una direccidn electronica en
donde se pudiera realizar la notificacién, la sefiora GOMEZ CASTRO indica que no
conoce el correo electronico de la sefiora MELIDA RIVERA DE SOTELO.

Ante la imposibilidad de notificar a la sehora MELIDA RIVERA DE SOTELO, se
procedio a enviar el respectivo telegrama a la direccion de correspondencia fisica
que se indica en las diligencias, de la siguiente manera:

Accicon de Tutsla No 11001 41 OS O11 2023 00S14 01 De: Susans Gomner Castro
W= Dimas Oriando Raminer Scsecer

REPUBLICA DE COLOMBIA

JUZGADO ONCE MUNICIPAL DE PEQ&JENAS CAUSAS

LA
Casvresra 10 No. 19-65S Piso 79 Edificio C 21 o GO1
35326“ Ext 70511

o 322> 129
Correo Electromicoc ixumm. rasnasjudicial. gowv.co
Bttom: 7 wrvewe s Sisctic iml crone e vty stz ot -1 X —clen
Peg == — i fss

= -l L ioc sl LS A S Sy

TEILEGRAMA No_ OO1 37 >

Senori=a):

\1! L & ll)“\ Rl\ ERA DE SOTELO

rrrrrrr 132 No 338 19 SUR Barrio Rfo de janciro
Bosom Cuncdinamarcas

De la manera mas atenta, me permiito notificarie que mediante proveido de fecha
catorce (14) DE Agosto DE DOS MIL VEINTITRES (2023) este Despacho dispuso:

-

PRIMERO: FACULTAR 3 SUSANA GOMEZ CASTRO demificada con Caedula de
Gudadania No. S1_8492 2949 gulen actaa en nombre propilo dentro de las presentes
diligencas.

Este telegrama se envio por medio de la empresa de mensajeria 472 con la que se
cuenta en los Despachos Judiciales

DABIER, P Trasabduiad Wes - 4 FF

Trazabilidad Web

i Gamin I

Tips da Serscie  CORFED TELEQFAAFNIN N0

bt L Prtes 21 e ccor masn o Cxrtter: o IR

Es de anotar que por parte de este Despacho se realizaron los tramites necesarios
con el fin de lograr notificar a la sefiora MELIDA RIVERA DE SOTELO, sin que
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los mismos fueran positivos, generando con ello una imposibilidad en el tramite de
notificacion, asi las cosas y con el fin de no vulnerar los derechos de las partes se
dispone continuar con el tramite del proceso.

LA SECRETARIA DISTRITAL DE GOBIERNO - INSPECCION 18D
DISTRITAL DE POLICIA — ALCALDIA LOCAL DE RAFAEL URIBE URIBE,
indicd en su escrito de contestacidn que se oponia a todas y cada una de las
pretensiones incoadas por la accionante, teniendo en cuenta que no se hay
vulnerado ningun derecho fundamental alguno teniendo en cuenta que todas las
actuaciones realizadas por los accionados se encuentran ajustadas a derecho, de la
misma forma sefalo que se debe declarar improcedente la accion constitucional al
carecer de causa.

CONSIDERACIONES

Conforme al Articulo 86 de la Constitucion Politica, encontramos que la acciéon de
tutela es un instrumento judicial de caracter constitucional, subsidiario, residual y
autéonomo, dirigido a facilitar y permitir el control de los actos u omisiones
de todas las autoridades publicas y excepcionalmente de los particulares
cuando estos vulneren derechos fundamentales.

Esta accion constitucional puede ser interpuesta por cualquier persona que se
encuentre en estado de subordinacion o indefension, a fin de obtener la pronta y
efectiva defensa de los derechos fundamentales cuando ello resulte
urgente para evitar un perjuicio irremediable, o cuando no exista otro

DEBIDO PROCESO POLICIVO

Establece la Sentencia T — 385 de 2019, lo siguiente respecto al Debido proceso
policivo; “De conformidad con el articulo 29 de la Carta, el debido proceso es un
derecho fundamental aplicable a toda clase de actuaciones judiciales y
administrativas, que se contrae al conjunto de garantias minimas previstas en el
ordenamiento juridico orientadas a la proteccion del individuo incurso en una
conducta judicial o administrativamente sancionable y cuyos elementos
integradores son. a) el derecho a la jurisdiccion y el acceso a la justicia; b) el
derecho al juez natural; c) el derecho a la defensa,; d) el derecho a un proceso
publico desarrollado dentro de un tiempo razonable; e) el derecho a la
independencia del juez y f) el derecho a la imparcialidad del juez o funcionario54 .
Para las autoridades publicas el debido proceso administrativo implica una
limitacion al e€jercicio de sus funciones, puesto que, en toda actuacion, desde e/
inicio hasta el final, deben obedecer los parémetros determinados en el marco
Juridico vigente, con lo que se pretende eliminar todo criterio subjetivo gue pueda
permear su desarrollo y, a su vez, evitar la conducta de omision, negligencia o
descuido en que se pueda incurtir55 .

9. En materia administrativa, la jurisprudencia constitucional ha establecido que
los principios generales que informan el debido proceso se aplican igualmente a
todas las actuaciones que desarrolle la administracion en el cumplimiento de sus
funciones, de manera que se garantice: [) €l acceso a procesos justos y
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adecuados; i) el principio 54 Sentencia C-412 de 2015. 55 Sentencia T-051 de
2016. 21 de legalidad y las formas administrativas previamente establecidas, iif)
los principios de contradiccion e imparcialidad; y iv) los derechos fundamentales
de los asociados56 . También ha indicado que todas estas garantias se
encuentran encaminadas a garantizar €l correcto y adecuado ejercicio de la
funcion publica administrativa, de conformidad con los preceptos constitucionales,
legales o reglamentarios vigentes y los derechos de los ciudadanos, con el fin de
evitar actuaciones abusivas o arbitrarias de la administracion a través de la
expedicion de actos administrativos que resulten lesivos de derechos o contrarios
a los principios del Estado de Derecho57 . En punto al principio de legalidad58,
este conlleva la aplicacion de normas preexistentes y establecidas por el organo
competente, lo gue se traduce en un limite a las actuaciones de la administracion
para evitar arbitrariedades de las autoridades y proteger los derechos de los
administrados. De esta forma, toda autoridad debe tener sus competencias
determinadas en el ordenamiento juridico y ejercer sus funciones con apego a tal
principio, para que los derechos e intereses de los ciudadanos cuenten con la
garantia de defensa necesaria ante posibles actuaciones arbitrarias, efectuadas al
margen de los mandatos constitucionales, legales o reglamentarios59 . No puede
asegurarse, empero, que todas las garantias del debido proceso deban aplicarse
con la misma rigurosidad en las actuaciones judiciales o administrativas, pues
cada ambito cuenta con particularidades que le son propias, tal como se sefialo en
la sentencia C-316 de 2008, en la que se considerd que "los estandares aplicables
a los procedimientos administrativos pueden ser menos exigentes que [os
aplicables al proceso penal. Por esta razon, la Corte ha encontrado ajustado a la
Carta que algunas de las medidas administrativas - como multas u otras medidas
correctivas - impuestas por la autoridad administrativa tengan lugar después de
un procedimiento que es menos exigente que el proceso penal”.

La funcion de policia, la define la H. Corte Constitucional en la sentencia T —
385 de 2019; como “/a facultad de hacer cumplir las disposiciones dictadas en
ejercicio del poder de policia, mediante la expedicion de reglamentos generales y
de acciones apropiadas para garantizar la convivencia. Esta funcion se cumple por
medio de drdenes de policia”79 . Y la actividad de policia como “el ejercicio de
materializacion de los medios y medidas correctivas, de acuerdo con las
atribuciones constitucionales, legales y reglamentarias conferidas a los
uniformados de la Policia Nacional, para concretar y hacer cumplir las decisiones
dictadas en ejercicio del poder y la funcion de policia, a las cuales estd
subordinada. La actividad de policia es una labor estrictamente material y
no juridica, y su finalidad es la de preservar la convivencia y restablecer
todos los comportamientos que la alteren’80 . Dichos conceptos han sido
recogidos por la jurisprudencia en la sentencia C-082 de 2018, en la que se indico
qgue el poder de policia es de cardcter esencialmente normativo, “ejercido por el
Congreso de la Republica y consiste en la facultad estatal de expedir normas
Juridicas generales, obligatorias y vinculantes”, dirigidas al cumplimiento de sus
fines81; la funcion de policia es de cardcter esencialmente ejecutivo y se define
como ‘la concrecion del poder de policia, a través del ejercicio de las
competencias y atribuciones legales y constitucionales para hacer cumplir la ley”,
lo que realiza a través de la expedicion de reglamentos y actos administrativos,
asi como acciones policivas; y la actividad de policia “remite a la actividad a cargo
78 Art. 11 del CNPC. 79 Art. 16 del CNPC. 80 Art. 20 del CNPC. 81 También se
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reconoce un poder de policia subsidiario en las asambleas departamentales y e/
concejo del Distrito Capital de Bogota, y un poder residual de policia a los demas
concejos distritales y a los concejos municipales. 29 de las autoridades
administrativas de policia, quienes ejecutan las ordenes legales, administrativas y
Judiciales”. En dicha providencia la Corte insistio en que "los principios
constitucionales minimos que guian /la actividad de la policia versan alrededor de
(i) su sometimiento al principio de legalidad; (/i) la necesidad de que su €jercicio
tienda a asegurar €l orden publico; (iii) que su actuacion y las medidas a adoptar
se encuentren limitadas a la conservacion y restablecimiento de dicho orden, (iv)
qgue las medidas que tome deben ser proporcionales y razonables, sin que puedan
entonces traducirse en la supresion absoluta de las libertades o en su limitacion
desproporcionada, (v) que no pueda imponerse discriminaciones injustificadas a
ciertos sectores, (vi) que la medida policiva debe recaer contra el perturbador del
orden publico, pero no contra quien ejerce legalmente sus libertades, y (vii) que
se encuentra sometida a los correspondientes controles judiciales’82 . Concluye la
Corte que, como se expuso en la sentencia C-128 de 2018, "la Policia Nacional
tiene como fin principal la prevencion de aquellas conductas que constituyen
amenazas de afectacion del orden publico o impiden la convivencia entre las
personas. Las medidas para preservar el orden publico y la convivencia provienen
del poder de Policia, la funcion de Policia y la actividad de Policia, cada uno
gjercido por distintas autoridades, las cuales encuentran limites definidos por la
Constitucion y por la ley”.

DERECHO A LA ADMINISTRACION DE JUSTICIA

La Corte Constitucional ha estudiado el derecho fundamental de la administracion
de justicia y ha indicado en su providencia T — 799 del 2011 que “£/ derecho
fundamental de acceso a la administracion de justicia se encuentra consagrado en el
articulo 229 de la norma superior en los siguientes términos: Se garantiza el derecho de
toda persona para acceder a la administracion de justicia. La ley indicard en qué casos
podra hacerlo sin la representacion de abogado. Este derecho ha sido entendido como la
posibilidad reconocida a todas las personas de poder acudir, en condiciones de igualdad,
ante las instancias que e€jerzan funciones de naturaleza jurisdiccional que tengan la
potestad de incidir de una y otra manera, en la determinacion de los derechos que el
ordenamiento juridico les reconoce, para propugnar por la integridad del orden juridico y
por la debida proteccion o restablecimiento de sus derechos e intereses legitimos, con
estricta sujecion a los procedimientos previamente establecidos y con plena observancia
de las garantias sustanciales y procedimentales previstas en la Constitucion y la ley. Por
medio de su ejercicio se pretende garantizar la prestacion jurisdiccional a todos los
individuos, a través del uso de los mecanismos de defensa previstos en el ordenamiento
Jjuridico. De esta forma, el derecho de acceso a la administracion de justicia constituye un
presupuesto indispensable para la materializacion de los demas derechos fundamentales,
ya que, como ha sehalado esta Corporacion "no es posible el cumplimiento de las
garantias sustanciales y de las formas procesales establecidas por el Legislador sin que se
garantice adecuadamente dicho acceso”. Por consiguiente, el derecho de acceso a la
administracion de justicia se erige como uno de los pilares que sostiene el modelo de
Estado Social y Democratico de Derecho, toda vez que abre las puertas para que los
individuos ventilen sus controversias ante las autoridades judiciales y de esta forma se
protejan y hagan efectivos sus derechos.

El cumplimiento de las decisiones judiciales es un elemento constitutivo del derecho al
acceso a la administracion de justicia, el cual no se agota en la posibilidad que tienen los
ciudadanos de acudir y plantear un problema ante las autoridades judiciales, sino que su
materializacion implica que el mismo sea resuelto y que, si hay lugar a ello, se cumpla de
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manera efectiva lo ordenado por el operador juridico. Como corolario logico de lo anterior
esta Corporacion ha aceptado la procedencia de la accion de tutela para reclamar e/
cumplimiento de las decisiones judiciales ejecutoriadas. No obstante, en relacion con la
procedencia de la accion de tutela para proteger derechos fundamentales vulnerados
como consecuencia del incumplimiento de un fallo emitido por una autoridad que €jerce
funciones jurisdiccionales, la Corte ha tenido presente la obligacion contenida en e/
mismo, diferenciando entre las obligaciones de dar y hacer.

PROBLEMA JURIDICO A
RESOLVER

Conforme a lo expuesto por la petente en el escrito tutelar, el despacho ha de
determinar si la accion de tutela es el mecanismo idéneo para resolver la solicitud
de la parte accionante, encaminada que se le tutele el derecho al debido proceso
y administracion de justicia o si por el contrario la accionante cuenta con otro
medio judicial para hacer efectivos los derechos solicitados.

CASO EN CONCRETO:

Pretende la accionante que se tutelen los derechos al debido proceso y
administracion de justicia y se le ordene al Inspector 18D Distrito de Policia Dimas
Orlando Ramirez Suarez imponer multas a la querellada MELIDA RIVERA DE
SOTELO tal como se ordend en el fallo del 27 de octubre de 2022, proferido dentro

de la querella 2020684490107800E.

Delanteramente indica este despacho que la accidon de tutela no esta llamada
prosperar, teniendo en cuenta que la misma es improcedente por las siguientes

razones.

Mediante oficio de respuesta 20236810043002 se observa que el sefior DIMAS
ORLANDO RAMIREZ SUAREZ, le da respuesta a la accionante en los siguientes
términos respecto de la solicitud de cumplimiento de la querella
2020684490107800E, la cual obra en el Archivo 21 denominado “contestacion

secretaria gobierno folio 249", en ella indico

Referencia: Respuesta radicado 202366810043002

Apreciado(s) Sefor(a):
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;l;:r i?pr;fbspa:de a este despacho INSPECCION 18 D DE POLICIA, adelantar acciones
B CDMl;aéTgh?gﬁqp:L:zzﬂ: an este Cﬁsﬂ lo que dice la accionante en su escrito, NO
) - ¥ es por ello, gque no se accede a den i .
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toda accibn penal tiene presente la existencia de unos dafos ¥ .perju-lclos que el
funcionario a cargo no le corresponde tazar ni denunciar como principio fundamental del
derecho los dafios deben ser cuantificados por quien es victima y no por las autond?dles
de policia en la gue esta nuestra funcién plblica como operadores del derecho policivo
del articulo 77 y s.s. de la Ley 1801 de 2016.

Es nuestro criterio y para el caso nuestro, la interpretacion a la que hace refereancia debe
adelantar por la misma persona o la misma afectada. en la que no esta de acuerdo con
el no cumplimiento de la decision del dia 27 de octubre de 2022 dada por la inspeccion
18 D. EL ACANCE PEMNAL es propio para que las personas a_fEH:Tadas Iq invoque a quien
Jo causa, en esta caso no coresponde al inspector determinario, no tiens las pruebas
para hacerlo desde los efectos juridico de quienes se involucran como partes del proceso
policivo, y es alli donde el afectado debe probar gue verdaderamente se incumple una
orden de policia, por supuesto no es el inspector que debe probar se funda en h_echus
reales, suigéneris hay que decir en la DENUNCIA que los hechaos le constan para mi caso
Yo No conozco de manera precisa cuales son los hechos objeto de denuncia, articulo 69

chdigo penal Ley 599, I —

En los anteriores términos se da la respuesta a la peticionaria de su solicitud advirtiendo
de plano que se a atendido de manera personal a la solicitante de estos hechos, quien
no accede a entenderlos de ninguna manera.

Cordialmente,

=

DIMAS ORLANDO RAMIREZ SU)'AR_EI
Inspector 18D Distrital de Policia.

En la anterior respuesta se logra comprobar que el sefior RAMIREZ SUAREZ
contestd el derecho de peticion presentado por la accionante, indicandole de
manera puntual que debe iniciar los mecanismos legales (denuncia) para poder
demostrar el incumplimiento de la orden judicial proferida el 27 de octubre de
2022.

Aunado a lo anterior y revisadas las documentales allegadas al expediente digital
por la parte accionante, encuentra el Despacho que por su parte no se ha iniciado
ningun tipo de procedimiento, solicitud u proceso alguno ante la autoridad
competente para que se dé cumplimiento a lo ordenado en la querella
2020684490107800E, aunado a lo anterior, revisadas las diligencias allegadas
como medio probatorio, con estas no se logra comprobar la vulneracién de ningun
derecho fundamental, teniendo en cuenta que el caso puntual de la sefiora
GOMEZ CASTRO vya fue estudiado y fallado como esta misma lo manifiesta el 27
de octubre de 2022 y no se observa que se haya dado o presentado solicitud
posterior a la entidad competente para informar respecto del incumplimiento del
mismo como lo manifiesta en su demanda.

Por estos motivos esta Juzgadora no puede trasgredir competencias, maxime
cuando la accién de tutela es un medio residual y subsidiario que debe ser usado
de una manera responsable y congruente con las necesidades de las personas,
pero no se puede pasar por algo que el accionante no acredita haber realizado
tramite alguno ante la autoridad judicial competente y pretende que por accion de
tutela se usurpen funciones jurisdiccionales.

Si bien es cierto que se sefiala la vulneracién del derecho fundamental del debido
proceso por la parte accionante, la carta Politica le ha dado a la Accion de Tutela,
un caracter residual y subsidiario, de modo que por regla general sélo procedera
cuando no exista en el ordenamiento juridico otro medio para lograr la efectiva
defensa de los derechos fundamentales. Por eso se ha dicho también que
exclusivamente esta dirigida a la defensa judicial de los derechos fundamentales
que consagra la Constitucidn Politica, y no para surtir el régimen juridico, a menos
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que la violacion de éste cercene o amenace a aquellos y con ella se pretenda
transitoriamente evitar un perjuicio irremediable.

No se puede perder de vista que la tutela, no es una herramienta juridica paralela
a los demas instrumentos incorporados por la norma sustancial para hacer
efectivos los derechos, y por su caracter residual, no puede tornarse en
desconocimiento del sistema judicial operante en el pais, para soslayar la
existencia de los demas mecanismos procesales, ordinarios o especiales, al
igual que las competencias radicadas legalmente en los Jueces de la Republica.

Asi las cosas, para el presente caso se debe tener en cuenta que la accién de
tutela resulta improcedente, toda vez que como ya se estudid lo pretendido por la
accionante es el cumplimiento de una orden judicial proferida por una autoridad
competente y hasta la fecha no se logré acreditar que el accionante haya iniciado
algin tramite pertinente ante la autoridad competente para obtener el resultado
que tanto solicita, asi las cosas, es claro que este no es el mecanismo idoneo para
ello.

Finalmente, por las razones expuestas se negara el amparo solicitado por la
sefiora SUSANA GOMEZ CASTRO, al ser Improcedente su solicitud.

Finalmente, respecto de las vinculadas SECRETARIA DEL DISTRITO Y LA
ALCALDIA LOCAL RAFAEL URIBE, MELIDA RIVERA DE SOTELO al no
corroborarse responsabilidad alguna se ordenara su desvinculacion de la accion de
tutela de la referencia.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE MUNICIPAL DE PEQUENAS
CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de
la Republica de Colombia y por autoridad de la ley

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR IMPROCEDENTE el amparo de Tutela solicitado, por
SUSANA GOMEZ CASTRO, en contra DIMAS ORLANDO RAMIREZ SUAREZ,
por las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

SEGUNDO: NOTIFICAR de la anterior decision por el medio mas expedito a las
partes.

TERCERO: DESVINCULAR las vinculadas SECRETARIA DEL DISTRITO Y LA
ALCALDIA LOCAL RAFAEL URIBE y a la sefnora MELIDA RIVERA DE
SOTELO al no corroborarse responsabilidad alguna.

CUARTO: Si no fuere impugnado el presente fallo oportunamente, esto es, dentro
de los tres (3) dias siguientes a su notificacion, se remitirda a la H. Corte
Constitucional en los términos del articulo 31 del Decreto 2591 de 1991. En caso
contrario se enviara a la Oficina Judicial - Reparto de los Juzgados Laborales del
Circuito de esta ciudad, en los términos del articulo 32 ibidem
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