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ACCION DE TUTELA

RADICADO: 11001 41 05011 2023 00074 00
ACCIONANTE: ELIZABETH LILIANA CRUZ MONRROY
ACCIONADO: COMPENSAR EPS

SENTENCIA

En Bogota D.C., a los diez (10) dias del mes de febrero de dos mil veintitrés
(2023), procede este Despacho Judicial a decidir la Accidon de Tutela instaurada por
ELIZABETH LILIANA CRUZ MONRROY, actuando en nombre propio contra de
COMPENSAR EPS S.A, en los términos y para los fines concebidos en el escrito
de solicitud de amparo constitucional visible en el archivo No. 02 del expediente.

ANTECEDENTES

ELIZABETH LILIANA CRUZ MONRROY, promovid accién de tutela en contra de
COMPENSAR EPS S.A, con la finalidad de que le sean protegidos sus derechos
constitucionales, a la salud y la seguridad social. En consecuencia, solicita que se
ordene a la accionada COMPENSAR EPS. Lo siguiente.

4. En consecuencia, la presente accién busca que se suspenda los efectos de OMISION A
LA SALUD Y SEGURIDAD SOCIAL a el EPS COMPENSAR, por ser esta omision

perturbadora del derecho fundamental de la salud, a la seguridad social y el de la

efectividad de los derechos fundamentales (Art. 48, 49 y 2 de la carta politica). Por lo
tanto la EPS COMPENSAR, debe corregir la informacién solicitada lo mas pronto
posible, siendo este el motivo por el cual presento esta accién de tutela, ademas la EPS
Compensar con su actuacion u omision, esta vulnerando los derechos fundamentales a

que me he referido anteriormente.

Como fundamento de la solicitud de amparo constitucional, sefalé que:
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“Me encuentro afiliada a la Eps de Compensar inicialmente como cotizante, sin
embargo, mi contrato de trabajo termind por lo que mediante la empresa Simple
presente la novedad de retiro desde septiembre de 2021, para lo cual acomparnio
fotocopia.

Posteriormente, solicite a la EPS Compensar mediante derecho de peticion,
radicado el 13 julio de 2022, fuera registrada como beneficiaria de mi esposo el
sefor Jairo Alberto Bernal Ramos identificado con C.C. 79.622.599 de Bogota quien
actualmente se encuentra afiliado a la misma EPS Compensar como cotizante.

A pesar de que la respuesta a la peticion fue positiva como se observa en la
respuesta

dada por la EPS COMPENSAR el dia 19 de julio de 2022, a la fecha 6 meses
después, continuo reportada como cotizante lo cual se observa en el reporte de

ADRES que adjunto”

CONTESTACION DE LA ACCION DE TUTELA

Una vez realizadas las notificaciones a la accionada y a las entidades vinculadas,
corrido el traslado correspondiente, procedieron a contestar de la siguiente
manera que resume el despacho, dejando constancia de que todas las respuestas
ya se encuentran agregadas al expediente. Y que la EPS COMPENSAR no contestd.

SIMPLE SA (Archivo 07), Solicita la desvinculacion de la accion de tutela, y

respecto del caso concreto de la actora manifestd lo siguiente:
I CASOCONCRETO

En el caso que nos ocupa, la sefiora ELIZABETH LILIANA CRUZ MONRQY, promueve una accion de futela en contra de
COMPENSAR SA,, por la presunta vulneracién a sus derechos "la salud, seguridad social, a la efectividad de los derechos”,
debido a que sagun expresa, COMPENSAR EPS sigue manieniendo su estado de cofizanie y no de beneficiaria, sin realizar

las solcitadas correcciones.

Una vez analizada nuestra base de datos se registra que la sefiora ELIZABETH LILIANA CRUZ MONROY, identificada con

cédula de ciudadania No. 52.411.407, ha iquidado y pagado la Planilla de Aportes de seguridad Social y Parafiscales - PILA
con nuestro Operador de informacion, como cotizante dependiente, de acuerdo con lo evidenciado en los soportes adjuntos

Del mismo modo, se precisa que se generd planilia de iquidacion de aportes por medio de 1a cual se liquidd el periodo de agosto
de 2021 con novedad de RETIRO, referida planilia es pagada el 06/07/22.
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Es importante resaltar de nuevo, que como Operadores de Informacion PILA, cumpiimos taxativamente con la obligacion legal
de mantener |a plataforma funcional, dar cumplimiento a todas las disposiciones nomativas que modifican o establecen los
ineamientos para &l debido y correcto funcionamiento de |a Planifa Infegrada de Aportes y permitir el acceso a los usuanos
para que estos hagan su autoliquidacion no pudiendo el operador exceder dicho alcance so pena de incurrr en faltas
adminisiratvas

ADRES (Archivo 08), Alega la falta de legitimacion en la causa por pasiva, por
cuanto no tiene injerencia ni responsabilidad alguna respecto del tramite
administrativo que deben hacer las partes, aclara que revisado el estado de
afiliacion de la accionante en las bases de datos del BDUA, encontrd que la activa
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se encuentra afiliada como cotizante suspendida por mora a la eps compensar. Y
que el adre no tiene dentro de sus competencias tramites de afiliacion.

SUPOERITENDENCIA DE SALUD (Archivo 09), Indico que revisado el sistema
la activa esta afiliada como cotizante suspendida por mora en el pago, aclara que
dentro de sus funciones solo esta judicial que la Ley 1122 de 2007, en su articulo
36, cred el Sistema de Inspeccion, Vigilancia y Control del Sistema de General de
Seguridad Social en Salud, siendo la Superintendencia Nacional de Salud la cabeza
de este. Asi mismo, las facultades de Inspeccion, Vigilancia y Control se
encuentran definidas en el articulo 35 de la citada Ley, y estas deben ser ejercidas
dentro de los Ejes del Sistema, contenidos en el articulo 37 de la Ley 1122 de
2007. La Superintendencia Nacional de Salud, es un organismo de caracter
técnico, que como maximo dérgano de Inspeccién, Vigilancia y Control del Sistema
General de Seguridad Social en Salud debe propugnar por que los agentes del
mismo cumplan a cabalidad con las obligaciones y deberes asignados en la ley, y
demas normas reglamentarias para garantizar la prestacion de los servicios de
salud a sus afiliados, mediante una labor de auditoria preventiva y reactiva, esta
ultima a través de las quejas de los usuarios del Sistema. En ese orden de ideas,
es claro que el Ente de control del Sistema de Salud en Colombia no es el que
tiene en cabeza el aseguramiento de los usuarios del sistema, ni tiene la facultad
de prestar servicios de salud, toda vez que la prestacion de los servicios de salud
esta en cabeza de las EPS Para el efecto, la ley 100 de 1993 en los articulos 177 y
siguientes definio el concepto de EPS y sus funciones basicas estableciendo para
ellas la obligacion de llevar a cabo la afiliacidn, registro de afiliados, recaudo de
cotizaciones, asi como organizar y garantizar directa o indirectamente la
prestacion del plan de salud a sus afiliados entre otras. En este orden de ideas, se
puede establecer el aseguramiento en salud como el conjunto de obligaciones que
asume una entidad aseguradora, responsable del pago de servicios de salud,
como consecuencia de la transferencia del riesgo que hace el usuario del sistema
a dicha entidad, y que conlleva una serie de responsabilidades directas tales como
las definidas en el numeral 2 de la Circular 066 de 2010.

MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL (Archivo 10)

En relacion con los hechos descritos en la tutela, debe sefialarse que a este
Ministerio no le consta nada de lo dicho por la parte accionante, el Ministerio de
Salud y Protecciéon Social no tiene dentro de sus funciones y competencias la
prestaciéon de servicios médicos ni la inspeccion, vigilancia y control del sistema de
Seguridad Social en Salud, sélo formula, adopta, dirige, coordina, ejecuta y evalla
la politica Publica en materia de Salud, Salud Publica, promocién social en salud,
asi como, participa en la formulacion de las politicas en materia de pensiones,
beneficios econdmicos periddicos y riesgos laborales, lo cual se desarrolla a través
de la institucionalidad que comprende el sector administrativo, razén por la cual
desconocemos los antecedentes que originaron los hechos narrados y por ende las
consecuencias sufridas

CONSIDERACIONES

Conforme al Articulo 86 de la Constitucidén Politica, encontramos que la accién de
tutela es un instrumento judicial de caracter constitucional, subsidiario, residual y
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auténomo, dirigido a facilitar y permitir el control de los actos u omisiones de
todas las autoridades publicas y excepcionalmente de los particulares cuando
estos vulneren derechos fundamentales.

PROBLEMA JURIDICO A RESOLVER

Conforme a lo expuesto en el escrito tutelar, y las pruebas allegadas al expediente
esta Sede Judicial se adentra a verificar si la sefiora ELIZABETH LILIANA CRUZ
MONRROY se encuentra facultada para solicitar que la EPS COMPENSAR la
afilie al sistema de salud en calidad de beneficiaria de su esposo JAIRO
ALBERTO BERNAL RAMOS.

PROCEDENCIA DE LA ACCION DE TUTELA

Conforme al Articulo 86 de la Constitucién Politica, encontramos que la accidon de
tutela es un instrumento judicial de caracter constitucional, subsidiario, residual y
autéonomo, dirigido a facilitar y permitir el control de los actos u omisiones de
todas las autoridades publicas y excepcionalmente de los particulares cuando
estos vulneren derechos fundamentales.

Esta accidon constitucional puede ser interpuesta por cualquier persona que se
encuentre en estado de subordinacion o indefensién, a fin de obtener la pronta y
efectiva defensa de los derechos fundamentales cuando ello resulte urgente para
evitar un perjuicio irremediable, o cuando no exista otro medio de defensa judicial.

La H. Corte Constitucional ha senalado que dos de las caracteristicas esenciales de
esta figura en el ordenamiento juridico colombiano son la subsidiariedad y la
inmediatez, puesto que la accion de tutela ha sido instituida como remedio de
aplicacion urgente que se hace preciso administrar en guarda de la efectividad
concreta y actual del derecho objeto de violacidn o amenaza. Luego, no es propio
de la accion de tutela reemplazar los procesos ordinarios o especiales, pues su
propdsito especifico emana de su consagracidn constitucional, el cual, no es otro
que brindar a la persona proteccion efectiva, actual y supletoria en orden a la
garantia de sus derechos constitucionales fundamentales.

En ese sentido, el maximo Tribunal Constitucional, ha indicado que la procedencia
de la accion de tutela depende de la no existencia de otros medios de defensa
judicial, para obtener la proteccién inmediata de los derechos fundamentales o
aunque haya otros medios, la accion de tutela es procedente si se logra acreditar
que con ella busca evitarse un perjuicio irremediable, o si se verifica que el otro
medio de defensa judicial no es eficaz.

En concordancia con lo anterior, el papel del Juez Constitucional en estos casos es
examinar la eficacia e idoneidad de otro medio de defensa judicial, considerando
la situacidon particular del actor; es decir, el Operador Juridico debe tener en
cuenta la inminencia y gravedad del riesgo al que se encuentra sometido y la
posibilidad de que medios judiciales ordinarios resulten Utiles para poner fin a la
amenaza, revisando en consecuencia, si la accion de tutela constituye el Unico
mecanismo idoneo de proteccion de derechos fundamentales, o por el contrario se
torna improcedente como mecanismo principal de defensa.
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SEGURIDAD SOCIAL COMO DERECHO FUNDAMENTAL

El Estado colombiano, al ser un Estado Social de Derecho, cuenta con la obligacion
de asegurar la eficacia de los principios y derechos que se encuentran inmersos en
la Carta Politica. Este deber no solo se dirige a evitar la vulneracién de derechos,
sino también a “tomar todas las medidas pertinentes que permitan la efectiva
materializacion y ejercicio’ de los mismos.

El derecho a la seguridad social “surge como un instrumento a través del cual se le
garantiza a las personas el ejercicio de sus derechos subjetivos fundamentales
cuando se encuentran ante la materializacion de algun evento o contingencia que
mengtie su estado de salud, calidad de viday capacidad econdomica, o que se
constituya en un obstaculo para la normal consecucion de sus medios minimos de
subsistencia a través del trabajo™.

De la lectura del articulo 48 de la Constitucién Politica, se logra inferir, que el
derecho a la seguridad social denota una doble acepcion. En primer lugar, como
un “servicio publico de caracter obligatorio” el cual su direccidon, coordinacion y
control, estara a cargo del Estado, bajo los principios de eficiencia, universalidad y
solidaridad®. Y en segundo lugar, como un derecho irrenunciable, garantizado a
todos los habitantes del Estado.

El articulo 16 de la Declaracion Americana de los Derechos de la Persona,
establece que:

"Toda persona tiene derecho a la seguridad social que le proteja contra las
consecuencias de la desocupacion, de la vejez y de la incapacidad que, proveniente
de cualquier otra causa ajena a su voluntad, la imposibilidad fisica o mentalmente
para obtener los medios de subsistencia.”

La Corte Constitucional ha sefialado que la seguridad social hace referencia a los
medios de proteccién que brinda el Estado para salvaguardar a las personas y sus
familias de las contingencias que afectan la capacidad que estos tienen para
generar ingresos suficientes para vivir en condiciones dignas y confrontar
circunstancias como la enfermedad, la invalidez o la vejez*. EI Comité de Derechos
Econdmicos, Sociales y Culturales, en su Observacion General No. 19 destacd:

“El derecho a la seguridad social incluye el derecho a obtener y mantener
prestaciones sociales, ya sea en efectivo o en especie, sin discriminacion, con €l fin
de obtener proteccion, en particular contra: a) la falta de ingresos procedentes del
trabajo debido a enfermedad, invalidez, maternidad, accidente laboral, vejez o
muerte de un familiar; b) gastos excesivos de atencion de salud; c) apoyo familiar
insuficiente, en particular para los hijos y los familiares a cargo.”

En Sentencia T-777 de 2009 esta Corporacion determind los objetivos de la
seguridad social, en los siguientes términos:

! Sentencia T- 690 de 2014

2 lbidem.

3 Inciso primero, articulo 48 de la Constitucion Politica.
4 Sentencia C-674 de 2001.
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"Los objetivos de la seguridad social gue deben comprender a todo el conglomerado
social, guardan necesaria correspondencia con los fines esenciales del Estado social
de derecho como el servir a la comunidad, promover la prosperidad general,
garantizar la efectividad de los principios y derechos constitucionales, promover /as
condiciones para una igualdad real y efectiva, adoptar medidas a favor de grupos
discriminados o marginados, proteger especialmente a aquellas personas que por su
condicion economica, fisica 0 mental se encuentren en circunstancia de debilidad
manifiesta; y reconocer sin discriminacion alguna la primacia de los derechos
inalienables de la persona como sujeto, razon de ser y fin ultimo del poder politico,
donde el gasto publico social tiene prioridad sobre cualquier otra asignacion.”
La importancia de este derecho se basa en el “principio de la dignidad humana y
en la satisfaccion real de los derechos humanos™, puesto que las personas podran
asumir las situaciones dificiles que obstaculizan el desarrollo de actividades
laborales y la recepcion de los recursos que les permitan ejercer sus derechos
subjetivos.

SUBSIDIARIEDAD

A partir del articulo 86 de la Constitucion, la accidon de tutela fue consagrada como
un mecanismo judicial subsidiario y residual®, que procedera “cuando el afectado
no disponga de otro medio de defensa judicial’.

El caracter subsidiario hace parte de la naturaleza de la tutela, pues la misma
"procede de manera excepcional para el amparo de los derechos fundamentales
vulnerados, por cuanto se parte del supuesto de que en un Estado Social de
Derecho existen mecanismos judiciales ordinarios para asegurar su proteccion.”
Lo anterior encuentra sentido en el hecho que este mecanismo constitucional no
fue disefiado para suplir los procesos ordinarios® a los cuales deben acudir los
ciudadanos para dar solucién a sus controversias.

A partir de lo anterior, el articulo 6 del Decreto 2591 de 1991 establece de
manera clara que una de las causales de improcedencia de la accién de tutela
ocurre "[cuando] existan otros recursos o medios de defensa judiciales, salvo que
aquélla se utilice como mecanismo transitorio para evitar un perjuicio irremediable.
La existencia de dichos medios serd apreciada en concreto, en cuanto a su
eficacia, atendiendo las circunstancias en que se encuentre el solicitante.”
(Subrayas fuera del texto original) En este sentido, el juez constitucional debera
analizar las circunstancias especificas del caso objeto de analisis para determinar si
los medios o recursos de defensa judicial existentes son idéneos para solucionar la
situacion del accionante.

No obstante lo anterior, y de acuerdo con lo dispuesto en el articulo 6 /bidem, en
los casos en que aun asi existan medios principales de defensa judicial, la

5 Sentencia T-690 de 2014.

6 Ver entre otras, las Sentencias T-723 de 2010, M.P. Juan Carlos Henao Pérez; T-063 de 2013, M.P. Luis
Guillermo Guerrero Pérez; T-230 de 2013, M.P. Luis Guillermo Guerrero Pérez y T-087 de 2018, M.P. Gloria
Stella Ortiz Delgado.

7 Ver Sentencia T-723 de 2010, M.P. Juan Carlos Henao Pérez. Reiterada en Sentencia T-063 de 2013, M.P.
Luis Guillermo Guerrero Pérez.

8 QUINCHE RAMIREZ, Manuel Fernando. Derecho Procesal Constitucional Colombiano. Acciones y procesos.
Bogota: 2015. P. 212.
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jurisprudencia de esta Corporacidon reconoce dos excepciones a la improcedencia
del recurso de amparo por subsidiariedad. Estas salvedades tienen sus respectivas
implicaciones respecto de la manera en la que ha de concederse el amparo
constitucional, en caso de encontrarlo viable:

/) Si bien, en abstracto, existe otro medio de defensa judicial y el
accionante cuenta con él para la defensa de sus derechos, desde /la
perspectiva de la relacion entre el mecanismo y el fin constitucional
perseguido por el actor, aquel no tiene la virtualidad de conjurar un
perjuicio irremediable. De tal forma, la accion de tutela procede como
mecanismo transitorio, mientras el interesado acude a la via ordinaria
para discernir el caso o esta resuelve definitivamente el asunto y,
momentaneamente resguarda sus intereses.

DEL CASO CONCRETO

Adentrandonos en el estudio de la la pretension que ha incoado ELIZABETH
LILIANA CRUZ MONRROY, es que la accionada actualice la informacion para
cambiar su estado de cotizante, al de beneficiaria de su esposo el sefior JAIRO
ALBERTO BERNAL RAMOS.

Entonces para continuar el despacho debe aclarar que no es de recibo lo
manifestado en el hecho 3° por la accionante, en cuanto a que la respuesta a su
derecho de peticiéon fue positiva, pero aun continta afiliada como cotizante. Pues
de la peticidon de accionante se observa que aquella solicitd lo siguiente:

Respetlados Senores
Compensar
E S D

Ref Solicitud de novedad cambio de cotizante a beneficianio

Yo Ekzabeth Liliana Cruz Monroy, identificada con cédula nimero 52411407 de
Bogota, respetuosamente solicitd a quien comresponda, el cambio de cotizante
en el gque me encuentro actualimente. ya que la empresa con la que cotice,
(Marca soluciones corporativas y tecnoldgicas) con Nit 900907587, nunca pasdo
ia novedad de retiro a tiempo. En estos momentos existe una nueva novedad en
espera donde se me acredita como beneficiaria por parte de mi esposd Jairo
Alberto Bernal Ramos. identificado con la cédula de ciudadania No. 79.622.589
de Bogoiad con la empresa Alianza Generadora de Bienes S AS con Nit
20342879 3

Agradezco ia atencdin prestada o ia nrasanta enlicitud

Y la respuesta fue que, procedia el retiro como dependiente, mas no que
se aceptaba la afiliacion en calidad de beneficiaria.
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Sefora

Elizabeth Liliana Cruz Monroy
1atacoa?S@hotmail. com
Bogota

Referencia: Respuesta Radicado No: NIC 105353184

Respetada Senora Elizabeth

Recba un cordial saludo por parte de COMPENSAR EPS. damos respuesta a su

comunicacion en el cual nos solicita retiro y ajuste de mora como independiente, al respecto
nos permitimos informar que

De acuerdo con su solicitud radicada el dia 14 de Julio de 2022 se procede con el retiro

como dependiente bajo la empresa MARCASOLUCIONES CORPORATIVAS Y
TECNOLOGIA SAS NIT 900907587

De lo anterior se colige entonces que no hay lugar a ordenarle a Compensar EPS
materializar un hecho sobre el que no se ha pronunciado. Aunado a lo anterior el
despacho se dispuso a revisar las pruebas aportadas por la activa encontrando que
las solicitudes de afiliacion las hecho ella mas no su esposo, resulta imposible
acreditar si quiera el estado civil de la accionante ya que no esta allegando
pruebas si quiera sumaria de que hubiera acreditado tal calidad ante la accionada,
ni mucho menos que hubiere entregado los documentos que son requisitos
sinequanon para la afiliacién a las eps en calidad de cotizante o beneficiario.

EL decreto 2353 de 2015, regula las afiliaciones al sistema de seguridad en
salud de los usuarios, y es asi como en su articulo 23, indica quienes son los
facultados para realizar afiliaciones ante la EPS.

Articulo 23. Inscripcion del nicleo familiar. Los afiliados colizantes o cabezas
de familia deberan registrar en el Sistema de Afiliacion Transaccional & inscribir en
la misma EPS a cada uno de los miembros que conforman el ndcleo familiar, para
io cual deberdn allegar el soporte documental de su calidad de beneficiarios, en
los casos que sea necesario.

Cuando se inscriba un miembro gue no cumple las condiciones legales para ser
parte del grupo familiar 0 no se registre la novedad de aguellos beneficianos que
pierden su condicion de tales, el afiliado cotizante debera reintegrar el valor de las
UPC y el per capita para promocion y prevencion gue el Sistema hubiere
reconocido durante el periodo en que el beneficiario carecia del derecho.

Paragrafo. Hasta tanto entre en operacion el Sistema de Afiliacion Transaccional,
toda inscripcion de los beneficiarios exigird la presentacion de los documentos
previstos en el articule 22 del presente decreto. La inscripcion del recién nacido se
podra efectuar segin lo dispuesto en el articulo 25 del presente decreto.

De alli que la tutela debe negarse, pues como se ha venido explicando hasta
ahora, la solicitud la esta haciendo quien pretende que se le afilie en calidad de
beneficiaria sin tener en cuenta que no se encuentra facultada en el derecho para
hacerlo, pues quien goza directamente del derecho a la afiliacién es su esposo
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porque ostenta la calidad de cotizante, lo que quiere decir que es el Unico
legitimado para realizar la afiliacién de los miembros de su nucleo familiar.

Entonces mal haria esta servidora en ordenar la afiliacion de la gestora en la
calidad que aquella quiere, sin que se haya agotado el tramite administrativo,
propio, establecido y regulado a través del Decreto 2553 de 2015, Maxime
porque para esta accion de tutela el sefior JAIRO ALBERTO fue vinculado a la
misma desde que se avoco el conocimiento y permanecid silente. Y por las
circunstancias expuestas con la tutela seria el llamado a tutelar, pero se reitera
gue en todo caso no se pronuncid. Y de la llamada que hizo la oficial mayor de
este despacho, se observa en la constancia secretarial que él no ha elevado la
solicitud.

Sin mayores elucubraciones y por todo lo anterior el despacho desestima la
solicitud de amparo constitucional, deviniendo en su negativa por improcedente.

Finalmente, por no encontrar ninguna responsabilidad de ADMINISTRADORA
DE LOS RECURSOS DEL SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL,
MINISTERIO DE SALUD Y PROTECCION SOCIAL, SUPERINTENDENCIA
NACIONAL DE SALUD EMPRESA SIMPLE, SR. JAIRO ALBERTO BERNAL
RAMOS, se ordenara su desvinculacion.

DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO ONCE MUNICIPAL DE PEQUENAS
CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley:

RESUELVE

PRIMERO: NEGAR POR IMPROCEDNETE la accion de tutela impetrada por
ELIZABETH LILIANA CRUZ MONRROY en contra de COMPENSAR EPS S.A.,
de conformidad con lo expuesto en la parte motiva de esta providencia.

SEGUNDO: DESVINCULAR a ADMINISTRADORA DE LOS RECURSOS DEL
SISTEMA GENERAL DE SEGURIDAD SOCIAL, MINISTERIO DE SALUD Y
PROTECCION SOCIAL, SUPERINTENDENCIA NACIONAL DE SALUD
EMPRESA SIMPLE, SR. JAIRO ALBERTO BERNAL RAMOS.

TERCERO: NOTIFICAR por el medio mas eficaz tanto a la parte accionante como
a la accionada y vinculadas del resultado de la presente providencia.

CUARTO: Si no fuere impugnado el presente fallo oportunamente, esto es, dentro
de los tres (3) dias siguientes a su notificacion, se remitira a la H. Corte
Constitucional en los términos del articulo 31 del Decreto 2591 de 1991. En caso
contrario se enviara a la Oficina Judicial - Reparto de los Juzgados Laborales del
Circuito de esta ciudad, en los términos del articulo 32 ibidem.

CUMPLASE,
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