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REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL

JUZGADO SEGUNDO 2° MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES DE
BOGOTA D.C.

ACCION DE TUTELA

RADICADO: 11014105002 2024 10037 00

ACCIONANTE: JAIVER JOSE JERONIMO TORIBIO

ACCIONADO: SECRETARIA DE GOBIERNO DEL MUNICIPIO DE SAN ANDRES
SOTAVENTO EN CORDOBA; PERSONERIA MUNICIPIO DE SAN ANDRES DE
SOTAVENTO CORDOBA, E INSPECCION DE POLICIA MUNICIPIO DE SAN
ANDRES DE SOTAVENTO CORDOBA

Bogota, D.C., veinticuatro (24) de abril de dos mil veinticuatro (2024).
SENTENCIA

La suscrita juzgadora procede a resolver la accion de tutela promovida por JAIVER
JOSE JERONIMO TORIBIO en contra de SECRETARIA DE GOBIERNO DEL
MUNICIPIO DE SAN ANDRES SOTAVENTO EN CORDOBA; PERSONERIA
MUNICIPIO DE SAN ANDRES DE SOTAVENTO CORDOBA, E INSPECCION DE
POLICIA MUNICIPIO DE SAN ANDRES DE SOTAVENTO CORDOBA.

ANTECEDENTES

JAIVER JOSE JERONIMO TORIBIO promovié a través de apoderado judicial accion
de tutela en contra de SECRETARIA DE GOBIERNO DEL MUNICIPIO DE SAN
ANDRES SOTAVENTO EN CORDOBA; PERSONERIA MUNICIPIO DE SAN ANDRES
DE SOTAVENTO CORDOBA, E INSPECCION DE POLICIA MUNICIPIO DE SAN
ANDRES DE SOTAVENTO CORDOBA, con el fin que se le proteja su derecho
fundamental de peticion, presuntamente vulnerado por las accionadas al
abstenerse de dar respuesta de fondo a sus peticiones radicadas.

Como fundamento de su pretension, senalé que el siete (07) de marzo de dos mil
veinticuatro (2024) de manera presencial radic6 ante cada una de las accionadas
un derecho de peticion y que a la fecha de radicacion de la tutela, no ha obtenido
respuesta alguna.

CONTESTACION DE LA ACCION DE TUTELA

PERSONERIA MUNICIPIO DE SAN ANDRES DE SOTAVENTO CORDOBA alleg6
respuesta frente al derecho de peticion elevado por el promotor.

ALCALDiA MUNICIPAL DE SAN ANDRES DE SOTAVENTO EN CORDOBA afirmé
que se configuré un hecho superado puesto que la peticion elevada el siete (07) de
marzo de dos mil veinticuatro (2024) fue resuelta y enviada al correo electronico
jaiverjeronimo7@gmail.com.
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SECRETARIA DE GOBIERNO DEL MUNICIPIO DE SAN ANDRES SOTAVENTO
EN CORDOBA guardo¢ silencio.

INSPECCION DE POLICIA MUNICIPIO DE SAN ANDRES DE SOTAVENTO
CORDOBA guardo silencio.

JAIVER JOSE JERONIMO TORIBIO a través de correos electronicos del veintidos
(22) de abril de dos mil veinticuatro (2024), informo que el quince (15) de abril de
dos mil veinticuatro (2024) recibio respuesta a la peticion que presento en contra
de la SECRETARIA DE GOBIERNO DEL MUNICIPIO DE SAN ANDRES
SOTAVENTO EN CORDOBA y que las accionadas INSPECCION DE POLICIA y
PERSONERIA MUNICIPIO DE SAN ANDRES DE SOTAVENTO CORDORB, sin que la
misma sea de fondo.

PROBLEMA JURIDICO

Dentro de la presente accion de tutela se debera determinar si las accionadas
SECRETARIA DE GOBIERNO DEL MUNICIPIO DE SAN ANDRES SOTAVENTO EN
CORDOBA; PERSONERIA MUNICIPIO DE SAN ANDRES DE SOTAVENTO
CORDOBA, E INSPECCION DE POLICIA MUNICIPIO DE SAN ANDRES DE
SOTAVENTO CORDOBA vulneraron el derecho fundamental de peticion de JAIVER
JOSE JERONIMO TORIBIO al abstenerse de responder de fondo la peticion
elevada.

CONSIDERACIONES

Conforme al Articulo 86 de la Constitucion Politica, encontramos que la accion de
tutela es un instrumento judicial de caracter constitucional, subsidiario, residual
y autéonomo, dirigido a facilitar y permitir el control de los actos u omisiones de
todas las autoridades publicas y excepcionalmente de los particulares cuando estos
vulneren derechos fundamentales.

Esta accion constitucional puede ser interpuesta por cualquier persona que se
encuentre en estado de subordinacion o indefension, a fin de obtener la pronta y
efectiva defensa de los derechos fundamentales cuando ello resulte urgente para
evitar un perjuicio irremediable, o cuando no exista otro medio de defensa judicial.

Del derecho de peticion

El articulo 23 de la Constitucion Politica consagra que “toda persona tiene derecho
a presentar peticiones respetuosas a las autoridades por motivos de interés general
o particular y a obtener pronta resoluciéon”.

Por su parte la Ley 1755 de 2015, por medio de la cual se regula el derecho
fundamental de peticion, dispuso en su art. 1° que el ejercicio de dicho derecho es
gratuito y puede ejercerse sin necesidad de apoderado. Adicionalmente se previo
que el término para resolver las distintas modalidades de peticiéon, salvo norma
legal especial, sera de quince (15) dias siguientes a su recepcion.
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Frente al derecho fundamental de peticion, la Corte Constitucionall se ha
pronunciado indicando:

“El derecho de peticién, segun la jurisprudencia constitucional, tiene una
finalidad doble: por un lado permite que los interesados eleven peticiones
respetuosas a las autoridades y, por otro, garantiza una respuesta oportuna,
eficaz, de fondo y congruente con lo solicitado. Ha indicado la Corte que “(...)
dentro de sus garantias se encuentran (i) la pronta resoluciéon del mismo, es
decir que la respuesta debe entregarse dentro del término legalmente
establecido para ello; y (ii) la contestacion debe ser clara y efectiva respecto
de lo pedido, de tal manera que permita al peticionario conocer la situacion
real de lo solicitado”2. En esa direcciéon también ha sostenido que a este
derecho se adscriben tres posiciones3: “(i) la posibilidad de formular la
peticion, (ii) la respuesta de fondo y (iii) la resolucién dentro del término legal
y la consecuente notificaciéon de la respuesta al peticionario”4.

En consonancia con lo anterior, en sentencia C- 007 de 2017, la Corte
Constitucional reitero:

“(...) el derecho de peticién es fundamentaly tiene aplicacion inmediata, sus
titulares pueden ser personas mayores o menores de edad, nacionales o
extranjeros, Yy a través de éste se puede acudir ante las autoridades publicas
o ante particulares. Asi mismo, el derecho de peticién tiene un cardcter
instrumental en tanto a través de éste se busca garantizar la efectividad
de otros derechos constitucionales, como los de informacién, participacién
politica, libertad de expresion, salud y seguridad social, entre otros.

Asi mismo, la Corte ha senialado que sunucleo esencialreside en una
resolucion pronta y oportuna de la cuestién que se pide, una respuesta de
fondo y su notificacién, lo anterior no necesariamente implica una respuesta
afirmativa a la solicitud. Asi pues, se entiende que este derecho estd protegido
Yy garantizado cuando se obtiene una  contestacion oportuna,
de fondo, clara, precisa, congruente y la misma es puesta en conocimiento del
peticionario. El incumplimiento de cualquiera de estas caracteristicas
envuelve su vulneracién por parte de la autoridad o del particular.”

CASO CONCRETO

En el presente caso pretende la parte actora se declare la proteccion de su derecho
fundamental de peticion presuntamente vulnerado por los accionados y como
consecuencia de ello se ordene dar respuesta de fondo a la peticién elevada.

Asi entonces el Despacho procedera a analizar cada peticion que fue aportada
como prueba, para determinar si existe vulneracion por cada una de las entidades
ya senaladas en precedencia.

Respecto de la peticiéon radicada ante la SECRETARIA DE GOBIERNO DEL
MUNICIPIO DE SAN ANDRES SOTAVENTO EN CORDOBA.

De acuerdo con las pruebas allegadas por el accionante, se observa que el siete
(07) de marzo de dos mil veinticuatro (2024) se dirigié una peticion a esta entidad
y si bien esta cuenta con una constancia de recibo hecha a mano y se desconoce
si efectivamente fue presentada ante esta entidad (folios 22 a 26 PDF 01), lo cierto,
es que de conformidad a los documentos aportados por la ALCALDIA MUNICIPAL
DE SAN ANDRES DE SOTAVENTO EN CORDOBA se logré conocer que la
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SECRETARIA DE GOBIERNO DEL MUNICIPIO DE SAN ANDRES SOTAVENTO EN
CORDOBA a través de su secretario LEONARDO JOSE GONZALEZ OROZCO
senalo que daba respuesta a la peticion del siete (07) de marzo de dos mil
veinticuatro (2024), en la que relacioné las pretensiones del derecho de peticion
aportado (folios 04 a 06 PDF 06), lo cual acredita la radicacion del derecho de
peticion ya senalado.

En ese sentido, encuentra este Juzgado que al ser presentada la solicitud el siete
(07) de marzo de dos mil veinticuatro (2024), tenia la accionada hasta el dos (02)
de abril de dos mil veinticuatro (2024), para dar una respuesta de fondo, clara y
precisa al accionante pues como se indico en precedencia la accionada contaba
con el término de 15 dias, lo anterior teniendo en cuenta que para la fecha de
radicacion de la peticion ya se habia expedido la Ley 2206 del 17 de mayo de 2022
que derog6 el articulo 5° del Decreto Legislativo 491 de 2020, debiendo tenerse en
cuenta que dicha Ley rige a partir del dia siguiente a la su promulgacion.

Y si bien esta accionada no rindi6 informe frente a la presente accion, por lo que
seria del caso dar aplicacion a lo dispuesto en el articulo 20 del Decreto 2591 de
1991, no obstante, no se puede pasar por alto que la ALCALDIA MUNICIPAL DE
SAN ANDRES DE SOTAVENTO EN CORDOBA al rendir informe allegé la respuesta
de la peticion que fue expedida por la SECRETARIA DE GOBIERNO DEL
MUNICIPIO DE SAN ANDRES SOTAVENTO EN CORDOBA al actor el quince (15)
de abril de dos mil veinticuatro (2024) (folios 04 a 06 PDF 06), respuesta que
también fue aportada por el accionante (folios 02 y 03 PDF 07).

En lo que respecta al contenido de la respuesta, el mismo se expone en los
siguientes términos:

Solicitud Respuesta

“(...) PRETENSIONES
De conformidad con su peticién primera, le informamos

1. Sirvase con urgencia visitar al
sector del problema
acompaniados con las personas
que administran servicios
publicos del municipio para
verificar y constatar los hechos y
de esta manera facilitar el
servicio de bombeo de agua para
las familias que también tienen
derecho al servicio de agua
buscando la igualdad.

2. Se solicita la notificacién del
serior CARMELO POLO, celular
No 3137163195 como regulador
y conocedor de la red de agua
para el tramo y la representacion
de 3 personas de las familias
afectadas con los siguientes
datos: Sr. Libardo Estrada cel,
3170942987, Jhon Estrada cel;
3225607864 y Arturo Toribio
Martinez, cel, 3216933938-
3127845839 para ser
escuchados teniendo en cuenta

que hemos agendado visita a territorio el dia viernes 19
de abril de 2024, a las 09:00 am, en aras de buscar
soluciones al problema que aqueja a la comunidad.

En lo que concierne a su segunda solicitud, nos
permitimos manifestarle que se oficiard a los senores
CARMELO POLO al celular 3137163195, al senor
LIBARDO ESTRADA al celular 3170942987, al senor
JHON ESTRADA celular 3225607864 y al senor Arturo
Toribio Martinez celular 3216933938-3127845839, con
el fin de escucharlos y buscar soluciones.

De acuerdo con su solicitud Tercera, nos permitimos
manifestarle que una vez estemos en territorio los
acuerdos a los que se allegue en la comunidad serd
plasmados en un acuerdo para mayor transparencia.
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la igualdad del servicio para los
del tramo.

3. Se requiere realizar un acta de
compromiso y conciliacion entre
las partes para evitar que dichas
familias les vulneren el derecho
al servicio del agua en iguales
condiciones que los otros
habitantes del mismo tramo, pero
sobre todo que no se presente
pelea pugna a futuro de algunos
vecinos del tramo en contra de un
representante de las familias
afectadas.

En virtud de dicha respuesta, concluye el Despacho que la accionada finalmente
se pronuncio de fondo respecto de cada una de las solicitudes efectuadas puesto
que le inform6 sobre el agendamiento de la visita al territorio, que notificaria los
sefnores interesados y que una vez se realizara la visita al territorio comunicaria los
acuerdos. Razon por la cual, la respuesta fue de fondo y atendié a lo pedido, dado
que la entidad finalmente se pronuncioé de forma congruente sobre cada solicitud
planteada.

No pasa por alto este Despacho que, el accionante a través de correos electronicos
del veintidos (22) de abril de dos mil veinticuatro (2024) informé que la accionada
solo notifico al senor CARMELO POLO y no a los representantes de las familias de
los senores LIBARDO ESTRADA, JHON ESTRADA y ARTURO TORIBIO y que la
reunion del diecinueve (19) de abril no se llevd a cabo incumpliendo lo que le
senialaron en la respuesta a su derecho de peticion, no obstante, para el Despacho,
el derecho de peticion fue resuelto de fondo en la medida que obtuvo una respuesta
clara, precisa, congruente y consecuente a sus solicitudes, sin que dentro de la
esfera de la proteccion respecto del derecho de peticion se pueda verificar que se
dé o no cumplimiento a lo manifestado dentro de la respuesta dada a la solicitud
presentada.

De otra parte, el actor allegd otra peticion que elevo a esta accionada el diecisiete
(17) de abril de dos mil veinticuatro (2024) (folios 04 y 05 PDF 10, 05 a 07 PDF 11
y folios 08 a 11 PDF 12), sin embargo, dicha solicitud se escapa del objeto de la
presente accion de tutela, en la medida que la misma fue presentada
posteriormente a la radicacion de la tutela en virtud a la respuesta que le fue
otorgada.

De acuerdo con lo expuesto, se pone de presente al accionante que de conformidad
a lo indicado por la Corte Constitucional en la jurisprudencia a que se ha hecho
referencia, cuando se hace uso del derecho de peticion, se debe dar contestacion a
la misma en un tiempo razonable y dicha respuesta debe ser clara y efectiva
respecto de lo pedido, de tal manera que permita al peticionario conocer la
situacion real de lo solicitado. Lo anterior con independencia que la respuesta
sea positiva o negativa, lo que se resalta es que la respuesta debe ser completa
y que se haga una notificacion efectiva de dicha respuesta.
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Por lo anterior, la situacion presentada permite concluir a esta Juzgadora que la
situacion que dio origen a la presente solicitud de amparo fue resuelta por la
accionada dentro del ambito de sus competencias, motivo por el cual sera negado
el amparo por carencia de objeto por haberse presentado un hecho superado.

Respecto de la peticion radicada ante la PERSONERIA MUNICIPIO DE SAN
ANDRES DE SOTAVENTO CORDOBA.

Una vez revisadaslas documentales aportadas con la presente accion
constitucional, se evidencia que obra a folios 17 a 21 del PDF 01 escrito de peticion
junto con la constancia de radicacion fisica del el siete (07) de marzo de dos mil
veinticuatro (2024).

En ese sentido, encuentra este Juzgado que al ser presentada la solicitud el siete
(07) de marzo de dos mil veinticuatro (2024), tenian las accionadas hasta el dos
(02) de abril de dos mil veinticuatro (2024), para dar una respuesta de fondo, clara
y precisa al accionante pues como se indico en precedencia la accionada contaba
con el término de 15 dias, lo anterior teniendo en cuenta que para la fecha de
radicacion de la peticion ya se habia expedido la Ley 2206 del 17 de mayo de 2022
que derog6 el articulo 5° del Decreto Legislativo 491 de 2020, debiendo tenerse en
cuenta que dicha Ley rige a partir del dia siguiente a la su promulgacion.

Si bien la mencionada personeria aporto el siguiente escrito:
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I o NIT: 81Z000012-4
TEL: 7799692

San Andrés De Sotavento — Cordoba, abril 15 de 2024.

Sefior

JUZGADD SEGUNDO MUNICIPAL DE PEQUENAS CAUSAS LABORALES
DE BOGOTA

E. s. M.

Correo electronico

Asunto: RESPUESTA A NOTIFICACION AUTO ADMITE TUTELA 2024-10305
Reciba un cordial saludo,

En atencitn a su requerimiento. recibido en este despacho a través de correo electrénico, por
medio del cual solicita:

= PRIMERO: Sirvoase con wrgencia visiiar al secior del problenma acompaiodos con fas per-
Foerray guee adwreinisiroan servicies prabhilices ded wranicippie para verifioar v constatar fos frecfos
¥ dle esra munera facilitar ef servicio de bormbreo de agua para las familias gue raribién tlenen
derecho al servicio de agua buscando Ta igowaload.,

e  REGUNDHD: Se sodiciia lo nodificacicn del sefor CARMELSY POELO, celular No 31371637095
oo reguloador v conocedor de la red de agoo pora el froemo v o representocicn de 3 prer-
soras e fas __f.'—rrn.l'h'u.-r afec readrrs oo hos signienres daros: Sr. Libardo Estrada  oel,
S TOQL2087, Thon Estrada cel: 322560786048 v Armuro Toribio Martinez, cel, 321600330385
FIZPRAFEIV para ser escuchados teniendo en cuenta la igualdad del sermicio para los del
SraRmIy.

- TERCERD: S¢ reguicre realizar un acta de compromiso v comnciliaoidn enrre las partes para
evitar gue dichas fomilias les vidneren ef derecho al servicio del agaa en iguales condiciones
guee lox ofres habiianies del miximo tranee, pero sobre todo gue no se presenie pelea pugna a
frreeres de al gurros vecinos del travweo en cortra de un representante de las familios afecradas.

Eespetuosamente me permito comunicarle lo siguiente:

De conformidad con su peticidn primera. le informamos gue hemos agendado wvisita a
territorio el dia viernes 19 de abril de 2024, a las (9200 am, en aras de buscar soluciones al
problema que agqueja a la comunidad.

En lo gue concierne a su segunda solicitud, nos permitimos manifestarle gque se oficiara a
los senores CARNMELC POLO al celular 3137163195, al sefnor LIBARDO ESTRADA al
celular 3170942987, al sefior JHOMN ESTRADA celular 3225607864 v al sefior Arturo

Toribio Martinez celular 3216933938-3127845839, con el fin de escucharlos v buscar
soluciones.

De acuerdo con su solicitud Tercera. nos permitimos manifestarle gque una vez estemaos en
terntorio los acuerdos a los que se allegue en la comunidad serd plasmados en un acuerdo
para mayor [ransparencia.

Lo cierto es que con el mismo no puede entenderse que se da respuesta a la peticion
del actor, como quiera que dicho escrito esta dirigido a este Despacho y en este se
indica “En atencién a su requerimiento, recibido en este despacho a través de correo
electrénico, por medio del cual solicita” y procede a transcribir las solicitudes
efectuadas por el actor en la peticion radicada, proporcionando a continuacion
respuesta, dando a entender como si este Juzgado fuera quien present6é dicha
solicitud o requirio expresamente que se respondieran esos pedimentos a esta sede
judicial, siendo que lo requerido en el auto admisorio de esta accion fue que
informara las razones de defensa que le asistian frente a las pretensiones del
accionante.

Debiendo la respuesta a la peticion del actor estar dirigida a €él, dar respuesta de
fondo y congruente a las solicitudes presentadas y notificar en debida forma al
accionante, lo que no se evidencia ocurriera.

Por lo anteriormente expuesto y al no evidenciar respuesta a la peticion presentada,
se dispondra el amparo del referido derecho y se ordenara a la accionada
PERSONERIA MUNICIPIO DE SAN ANDRES DE SOTAVENTO CORDOBA a través
de su personero ALVARO JAVIER PERALTA ARROYO y/o quien haga sus veces,

que en el término improrrogable de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la
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ACCION DE TUTELA RADICACION No. 11014105002 2024 10305 00 DE JAIVER JOSE JERONIMO
TORIBIO en contra de SECRETARIA DE GOBIERNO DEL MUNICIPIO DE SAN ANDRES SOTAVENTO EN
CORDOBA; PERSONERIA MUNICIPIO DE SAN ANDRES DE SOTAVENTO CORDOBA, E INSPECCION DE
POLICIA MUNICIPIO DE SAN ANDRES DE SOTAVENTO CORDOBA.

notificacion de esta sentencia, den respuesta de fondo a la peticion elevada el siete
(07) de marzo de dos mil veinticuatro (2024). Notificandola en forma efectiva a la
parte actora.

Poniendo de presente al accionante que de conformidad a lo indicado por la Corte
Constitucional en la jurisprudencia a que se ha hecho referencia, cuando se hace
uso del derecho de peticion, se debe dar contestacion a la misma en un tiempo
razonable y dicha respuesta debe ser clara y efectiva respecto de lo pedido, de tal
manera que permita al peticionario conocer la situaciéon real de lo solicitado. Lo
anterior con independencia que la respuesta sea positiva o negativa, lo que se
resalta es que la respuesta debe ser completa y que se haga una notificacion
efectiva de dicha respuesta.

Respecto de la peticién radicada ante la INSPECCION DE POLICIA MUNICIPIO
DE SAN ANDRES DE SOTAVENTO CORDOBA.

Una vez revisadaslas documentales aportadas con la presente accion
constitucional, se evidencia que obra a folios 12 a 16 del PDF 01 obra escrito de
peticion junto con la constancia de radicacion fisica del el siete (07) de marzo de
dos mil veinticuatro (2024).

En ese sentido, encuentra este Juzgado que al ser presentada la solicitud el siete
(07) de marzo de dos mil veinticuatro (2024), tenian las accionadas hasta el dos
(02) de abril de dos mil veinticuatro (2024), para dar una respuesta de fondo, clara
y precisa al accionante pues como se indicé en precedencia la accionada contaba
con el término de 15 dias, lo anterior teniendo en cuenta que para la fecha de
radicacion de la peticion ya se habia expedido la Ley 2206 del 17 de mayo de 2022
que derogo el articulo 5° del Decreto Legislativo 491 de 2020, debiendo tenerse en
cuenta que dicha Ley rige a partir del dia siguiente a la su promulgacion.

Por lo anteriormente expuesto y al no evidenciar respuesta a la peticion presentada,
se dispondra el amparo del referido derecho y se ordenara a la accionada
INSPECCION DE POLICIA MUNICIPIO DE SAN ANDRES DE SOTAVENTO
CORDOBA a través de su inspector y/o quien haga sus veces, que en el término
improrrogable de cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de esta
sentencia, den respuesta de fondo a la peticion elevada el siete (07) de marzo de
dos mil veinticuatro (2024). Notificandola en forma efectiva a la parte actora.
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ACCION DE TUTELA RADICACION No. 11014105002 2024 10305 00 DE JAIVER JOSE JERONIMO
TORIBIO en contra de SECRETARIA DE GOBIERNO DEL MUNICIPIO DE SAN ANDRES SOTAVENTO EN
CORDOBA; PERSONERIA MUNICIPIO DE SAN ANDRES DE SOTAVENTO CORDOBA, E INSPECCION DE
POLICIA MUNICIPIO DE SAN ANDRES DE SOTAVENTO CORDOBA.

DECISION

En meérito de lo expuesto, el JUZGADO SEGUNDO 2° MUNICIPAL DE PEQUENAS
CAUSAS LABORALES DE BOGOTA D.C., administrando justicia en nombre de la
Republica de Colombia y por autoridad de la ley:

RESUELVE

PRIMERO: AMPARAR cecl derecho fundamental de peticion de JAIVER JOSE
JERONIMO TORIBIO, por las razones expuestas en la parte motiva de la presente
providencia.

SEGUNDO: ORDENAR a la accionada PERSONERIA del MUNICIPIO DE SAN
ANDRES DE SOTAVENTO CORDOBA a través de su personero ALVARO JAVIER
PERALTA ARROYO y/o quien haga sus veces, que en el término improrrogable de
cuarenta y ocho (48) horas siguientes a la notificacion de esta sentencia, den
respuesta de fondo a la peticion elevada el siete (07) de marzo de dos mil
veinticuatro (2024). Notificandola en forma efectiva a la parte actora.

TERCERO: ORDENAR a la accionada INSPECCION DE POLICIA MUNICIPIO DE
SAN ANDRES DE SOTAVENTO CORDOBA a través de su inspector y/o quien haga
sus veces, que en el término improrrogable de cuarenta y ocho (48) horas siguientes
a la notificacion de esta sentencia, den respuesta de fondo a la peticiéon elevada el
siete (07) de marzo de dos mil veinticuatro (2024). Notificandola en forma efectiva
a la parte actora.

CUARTO: NEGAR el amparo de tutela solicitado respecto del derecho de peticion
radicado ante la SECRETARIA DE GOBIERNO DEL MUNICIPIO DE SAN ANDRES
SOTAVENTO EN CORDOBA debido a la carencia de objeto ante un hecho superado,
por las razones expuestas en la parte motiva de la presente providencia.

QUINTO: ADVERTIR que, en caso de presentarse impugnacion contra la presente
sentencia, debera ser remitida TUnicamente al correo electronico
JO2LPCBTA@WCENDOJ.RAMAJUDICIAL.GOV.CO, EN UN HORARIO DE
ATENCION DE 8:00 A.M. A 01:00 P.M. Y DE 02:00 P.M. A 05:00 P.M.

SEXTO: En caso que la presente sentencia no sea impugnada, por secretaria
remitase el expediente a la Corte Constitucional para que surta el tramite eventual
de revision.

SEPTIMO: Publicar esta decision en la pagina de la Rama Judicial e informar a las
partes la forma de consultarlo.

NOTIFiQUESE Y CUMPLASE

Firmado Por:
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