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JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, treinta y uno (31) de mayo de dos mil veintiuno (2021)

En primer lugar, se pone en conocimiento de las partes rendicion de cuentas parcial
rendida por parte del secuestre Campo Elias Valencia Villa.

Por otro lado, se procede a resolver el recurso de reposicion formulado por la parte
ejecutante contra el auto del pasado 23 de abril de 2021, mediante el cual se dispuso la
entrega de los dineros depositados a d6rdenes del Juzgado al abogado Carlos Alberto
Duque Restrepo.

ANTECEDENTES

En el presente asunto se autorizé la entrega los dineros depositados a 6rdenes del
Despacho al abogado Carlos Alberto Duque Restrepo, en atencidn a la solicitud elevada
en audiencia celebrada el 11 de marzo de 2021, en tal sentido de consuno por demandante
y demandados.

En la misma providencia se advirtié que los dineros serian entregados a dicho profesional
y seria hasta la concurrencia de $173.331.656,00 con el Unico fin de que se procediera al
pago del impuesto predial del inmueble con matricula inmobiliaria 001-501624 ubicado
en la Cr 64 44B-10. Sin embargo, se advirtio que a la fecha no existian dineros suficientes
para cubrir ese monto, sino solo para cubrir el aludido impuesto hasta el primer trimestre
el afio en curso caso en el cual ademas quedaria un sobrante, por lo que, si el importe total
del impuesto anual no fuera ajustado por las partes, el abogado Carlos Alberto Duque
Restrepo solo pagaria hasta marzo de 2021 y devolveria el excedente a este Juzgado.

Inconforme con la decision, el demandante formulo recurso de reposicion, en término. Al
recurso se dio traslado el 21 de abril de 2021, por lo que, al tenor del articulo 110 del
C.G.P ese dia la lista de traslado permanecid a disposicion de las partes y el término de
tres (3) dias comenzo a correr el dia 24 y finaliz6 el dia 26 del mismo mes, pese a que en
el traslado por error involuntario se plasm6é como fecha final el 25 de abril de los
corrientes y se mencion6 que comenzaba a correr el mismo 21 de abril, manifestacion
que no se enmarca en la normativa sefialada.
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ARGUMENTOS DEL RECURRENTE

Sefialo el recurrente, en sintesis, como argumentos de su impugnacion que, el Juzgado
advirtié la posibilidad de que el dinero a entregar solo alcanzaria para pagar el predial
acumulado y hasta el primer trimestre de los corrientes, posibilidad que se aleja de los
consensos alcanzados en audiencia celebrada el 11 de marzo de 2021, dado que el
compromiso era que dichos dineros sirvieran para cumplir la conciliacion celebrada el 26
de marzo de 2019 ante el Juzgado Sexto de Familia de Oralidad de Medellin en el proceso
con radicado 2016-00701. Motivo, para lo cual, el apoderado Carlos Alberto Duque
Restrepo se comprometié a recaudar los dineros necesarios para el pago total del
impuesto predial, con el fin de obtener paz y salvo de catastro, sin el cual no seria posible
suscribir el instrumento publico por medio del cual se transferira parcialmente el dominio
del inmueble objeto del presente proceso.

Arguy0 ademas que, se oponia a la entrega de dineros depositados en el Despacho con el
fin de pagar el impuesto predial acumulado hasta el primer trimestre de 2021 y en su
lugar, solicitd condicionar la entrega de dineros a que el apoderado que reciba los recursos
gestione el pago total del impuesto predial hasta diciembre de 2021.

PRONUNCIMIENTO DEL DEMANDADO

El apoderado Manuel José Sanchez se pronuncié el 26 de abril de 2021, al referir que el
recurrente se equivoca y como se habld en la audiencia los dineros que reposan en el
Juzgado serian para el pago del impuesto predial y el sefior Alvaro Garcés Ochoa ajustaria
los excedentes.

A su turno, el apoderado Carlos Alberto Duque Restrepo solicitd modificar la
providencia, en el sentido de ordenar la entrega de dineros depositados en el despacho
con el fin de que se pagara el impuesto predial hasta el 31 de diciembre de 2021 asi como
actualizar el valor a entregar hasta la fecha en que en efecto ello ocurra. Ademas informa
que Alvaro Garcés Ochoa cuenta con los recursos para prestarlos para el pago del
impuesto predial.

CONSIDERACIONES

Son diversos los momentos en los que se pueden los entregar dineros depositados a
ordenes del Despacho y las razones por las que ello procede.

Entre ellas es dable la entrega de dineros proferida sentencia y siempre que esta no sea
recurrida. También el articulo 51 inciso segundo del C.G.P consagra la posibilidad de
autorizar el pago de impuestos y expensas con los dineros depositados en el proceso;
igualmente, es procedente cuando las partes de comun acuerdo asi lo soliciten.

En el asunto sub judice el recurrente soporta su reproche principalmente en que se

condicione la entrega dineros a Carlos Alberto Duque Restrepo si este gestiona el pago
total del impuesto predial hasta el 31 de diciembre de 2020.
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Sobre el particular, es menester indicar que, luego de un extenso acercamiento entre las
partes, facilitado por este Despacho, en audiencia agotada el 11 de marzo de 2021 se
concretd que la solicitud de estas versaba sobre la autorizacion de la entrega de dineros
que reposan en esta dependencia judicial al abogado Carlos Alberto Duque Restrepo, con
ocasion a la medida de embargo decretado, “con la condicion de que serdn para pagar
el impuesto predial hasta el monto que se pueda y que exista en el Juzgado al momento
de resolver la solicitud de entrega” y en esos términos se indago a cada uno de los
apoderados sobre el apoyo o no a dicha peticion —minuto 1:02:32 y siguientes de la
grabacion de la audiencia celebrada el 11 de marzo de 2021-, respecto a la cual cada uno
manifestd su anuencia.

Si bien, no se desconoce que lo que subyace a dicha solicitud es la intencion de las partes
de lograr la expedicién por parte de catastro de paz y salvo por concepto del aludido
impuesto, respecto al inmueble con matricula inmobiliaria 001-501624, objeto de la litis,
para poder celebrar sobre €l un negocio juridico de transferencia parcial de dominio, no
es menos cierto que, en ningn momento las partes peticionaron la entrega de dineros
condicionado a que el pago del impuesto predial se realizara hasta el 31 de diciembre de
2014.

Por su parte, también esta claro y se desprende de las conversaciones adelantadas en la
diligencia celebrada que, el demandado Alvaro Garcés Ochoa tiene el firme proposito de
aportar los dineros necesarios para ajustar el monto necesario tendiente a cubrir la
totalidad del impuesto predial acumulado e incluso el del periodo gravable 2021; pese a
ello, se insiste, no se supeditd la decisidn favorable de la entrega de dineros a que esto en
efecto se produjera, es mas, el Despacho formuld reparos al respecto, no solo por lo
delicado que resulta acceder a tal peticion, en la medida que es arduo compeler a dicho
demandado al cumplimiento en tales términos, sino porque ademas en dltimas ello excede
totalmente el resorte de este proceso y, aunque se cristalizara el acuerdo conciliatorio
celebrado ante el Juzgado Sexto de Familia de Oralidad de Medellin en el proceso con
radicado 2016-00701, tal situacién no pondria fin al tramite aqui adelantado, en la medida
que, tal como se ha sustentado reiteradamente no existe identidad de partes entre los que
en ella intervinieron y los sujetos que aqui integran los extremos del litigio.

Por ello, llama la atencién que el apoderado de la parte demandante e incluso el apoderado
de uno de los demandados, abogado Carlos Alberto Duque Restrepo, pretenda ahora que
la solicitud de entrega de dineros, a la cual se accedio, se realice si y solo si en el evento
de que se completen los dineros necesarios para cubrir la totalidad del impuesto para la
vigencia 2021, esto es, en alteracion de los términos finalmente pactados, luego de mas
de dos horas de concertacion entre cada uno de los integrantes de las partes procesales.

Cabe en este punto resaltar, que fue el mismo recurrente en audiencia del pasado 11 de
marzo, quien sostuvo que no deberia ser un obstaculo “eso del famoso dinero, porque eso
fue lo que no nos dej6 avanzar respecto del asunto del Juzgado Sexto de familia” —minuto
22:26 de la grabacion-, es decir, manifestdo que la decision de entregar o0 no entregar
dinero, a quién y cuando no debia entorpecer el cumplimiento de los acuerdos entre las
partes y, es él precisamente quien ahora entorpece a entrega de dineros.
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Por lo anterior, dado que ha desaparecido el conceso relativo a la autorizacion de entregar
las sumas depositas en este Despacho y surgen nuevos condicionamientos, se repondra el
auto atacado Yy, en su lugar, se negara la entrega de dineros, en la medida que a ello se
accedio Unicamente por la aquiescencia de todas las partes en esa via, tal como se plasmo
en la providencia en cuestion, misma que en los términos expresados se desvanecié y
quedo sin piso la decisién recurrida. Aunado a ello, se dispondra la continuidad de la
etapa procesal restante en este asunto.

Adviértase que, no se logra comprender el trasfondo del pronunciamiento realizado por
el abogado Carlos Alberto Dugue Restrepo relativo a modificar la decision cuestionada,
pues de la lectura juiciosa del auto atacado se colige sin mayores esfuerzos que se
permitio la entrega de dineros a tal profesional con el Unico fin de que se procediera al
pago del impuesto predial, hasta por el monto de $173.331.656,00, suma que obedece al
total a pagar anualizado, simplemente que el despacho previ6 dos posibilidades, a saber,
(i) que las sumas depositadas a la fecha no eran suficientes para lograr el pago del monto
total del impuesto hasta el 31 de diciembre de 2021, pero si para sufragar los
$158.443.026,00 correspondientes al primer trimestre de los corrientes incluso excedian
por poco dicho monto; motivo por el cual, en el evento que las partes no ajustaran los
dineros para satisfacer la obligacion incluido este afio, debia el profesional del derecho
consignar ese excedente nuevamente a 6rdenes de este Juzgado y aportar copia del pago
del impuesto, o, (ii) podian adicionar al dinero entregado por el Despacho la suma faltante
para cubrir la totalidad del impuesto, incluido todo el afio 2021, caso en el que era
necesario aportar el respectivo paz y salvo expedido por la Alcaldia de Medellin. El
perfeccionamiento de una u otra situacion se alcanzaria dentro los diez (10) dias
siguientes a la entrega de los dineros aludidos. En otras palabras, si las partes a bien lo
tenian se encontraban facultadas para pagar el impuesto predial hasta el 31 de diciembre
de 2021.

Anotese que, el Despacho ha estado presto a lograr una salida concertada en este asunto,
aun cuando la etapa de conciliacion se supero hace ya bastante tiempo, incluso una de las
diligencias programadas, en las que no debid llevarse a cabo otra etapa diferente a la de
alegatos y fallo, se destind para tal efecto y, aungue las partes han conocido con amplia
antelacion la fecha en que las audiencias que se han fijado se celebrarian, esperaron hasta
ultimo momento para acudir a figuras juridicas y elevar solicitudes que impidieran su
celebracion; por consiguiente, se vislumbra una dilacién injustificada que contribuye a
ralentizar el curso del proceso.

Es por todo lo indicado que no se insistira ni se apoyaran nuevas posibilidades
conciliatorias, las cuales hasta este estado procesal no han sido fructiferas y lo Gnico que
han conllevado es a una dilacion injustificada de la presente actuacion, por consiguiente,
se fijara nueva para realizar la audiencia prevista en el articulo 373 del C.G.P.

En mérito de lo expuesto, EL JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DEL CIRCUITO DE
ORALIDAD DE MEDELLIN,

RESUELVE:
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PRIMERO: Reponer el auto calendado 23 de abril de 2021, por las razones explicadas
en la parte motiva del presente proveido, en consecuencia,

SEGUNDO: Negar la solicitud de entrega de dineros al abogado Carlos Alberto Duque
Restrepo.

TERCERO: Fijar como fecha para agotar la audiencia de instruccién y juzgamiento de
que trata el articulo 373 del C.G.P el dia 11 de junio de 2021 a las 09:00 a.m., con el fin
de escuchar alegatos de conclusiéon y emitir el fallo que en derecho corresponda. Se
exhorta a las partes para que, si eventualmente, llegan a un acuerdo conciliatorio o a otro
tipo de acuerdo que comprenda la suspension del proceso lo informen con antelacion a la
fecha fijada.

Se les advierte desde ya a los apoderados de las partes que tienen la posibilidad de hacer
uso de la figura de sustitucion de poder para asi evitar solicitudes de aplazamiento, y se
les recuerda el cumplimiento y observancia de los deberes que les asisten como
profesionales del derecho previstos en el articulo 78 del C.G.P., asi como los poderes
correccionales con que cuenta el Juez consagrados en el articulo 44 ibidem, en caso de
incumplimiento a las 6rdenes judiciales.

CUARTO: Toda comunicacion relacionada con la presente demanda debe contener los
23 digitos de radicacion y ser dirigida en formato PDF al correo electronico:
ccto22me@cendoj.ramajudicial.gov.co.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA MILENA FUENTES GALVIS

JUEZ
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DEL
CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, 01/06/2021 en la fecha se notifica el

Mmd presente auto por ESTADOS N° 045 fijados a
las 8:00 a.m.
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