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Solicitante Francisco Luis Acosta Bedoya

Solicitado Juliana Andrea Casas Garcia

Auto sustanciacion | 167

Asunto Fija fecha y requiere al solicitante articulo
317 CGP
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JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Medellin, tres (03) de marzo de dos mil veintiuno (2021)

Ouain

En primer lugar, es menester indicar que, contrario a lo manifestado por el apoderado en
memorial que antecede, ninguno de los intentos de notificacion a la solicitada se ha agotado
en debida forma, no en vano son multiples las oportunidades en que se le ha requerido para
realice la notificacion con observancia de los términos establecidos en los articulos 291 y 292
del C.G.P. Igualmente se ha advertido en forma reiterada que, el Decreto 806 de 2020 no
resulte aplicable al presente asunto por no tener dicha norma efectos retroactivos.

En segundo lugar, la notificacion que se adjunta con el memorial anterior no es una excepcion
a los variados intentos malogrados por parte del profesional de derecho de llevar a cabo
notificacion, en tanto, de cara a lo dispuesto en el articulo 291 del C.G.P es menester enviar
un citatorio a Juliana Andrea Casas Garcia en el que se informe sobre la existencia del
presente tramite, su naturaleza y la fecha de la providencia a notificar, en este caso las fechas
del auto admisorio y de la tltima que fije fecha para agotar la correspondiente diligencia, con
la prevencion de que debe comparecer al Juzgado a recibir notificacién personal dentro de
los cincos (05) dias siguientes si la direccidn de destino es en Medellin, diez (10) dias si es
en un municipio distinto y treinta (30) dias si es en el exterior. Comunicacion que ha brillado
por su ausencia en cada uno de los intentos de notificacion y que debe estar cotejada y sellada
por la respectiva empresa de servicio postal; sumado a ello, debe allegarse la respectiva
prueba de entrega.

Es de anotar que, la citacién para notificacién personal no tendra como finalidad
necesariamente la comparecencia de la solicitada al juzgado, puesto que, debido a la
contingencia en la que nos encontramos, por motivos de salud publica, la presencialidad es
la excepcion, de tal manera que, en su defecto, debera indicarse en el citatorio que puede
concurrir al Despacho mediante el correo electronico institucional, manifestar que recibio la
citacion y solicitar se surta su notificacion personal por esa via en el término de ley o solicitar
cita para comparecer personalmente, por lo que, en la comunicacion enviada se le indicara la
direccion electronica del juzgado.

En tercer lugar, en caso de que la citada no comparezca a notificarse personalmente en el
término que tiene para ello, debe remitirse un aviso, notificacion que se encuentra reglada en
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el articulo 292 del C.G.P, el cual debe expresar su fecha, el de la o las providencias a notificar
-se insiste la del auto admisorio y de la ultima que fije fecha para audiencia-, el juzgado que
conoce el proceso, su naturaleza, el nombre de las partes y la advertencia de que la
comunicacion queda surtida al finalizar el dia siguiente a la entrega del aviso en el lugar de
destino.

Adicionalmente, el aviso debe acompafiarse de las providencias a notificar las cuales deberan
estar cotejadas y selladas, igual que el aviso, ademas debe anexarse la correspondiente prueba
de entrega.

Se advierte que, si la citacion para notificacion personal se realiza adecuadamente no es
necesario que el despacho autorice el aviso, en consecuencia, vencido el término respectivo,
es indispensable que se proceda con la notificacién por aviso.

En todo caso, la citada debe estar legamente notificada, bien porque se notificé de forma
personal una vez remitida la citacién o porque no comparecio y se envio el aviso, con no
menos de cinco (5) dias de antelacion a la fecha de la respectiva diligencia, tal como lo
preceptua el articulo 183 C.G.P, puesto que, en caso contrario no podra llevarse a cabo el
interrogatorio solicitado.

Asi las cosas, dado que no se llevo a cabo la notificacion de la solicitada en debida forma ni
con la antelacion suficiente para agotar la diligencia que se tenia programada para el 4 de
marzo de 2021 a las 9 a.m., se hace necesario aplazar nuevamente la audiencia y fijar la
practica de interrogatorio a Juliana Andrea Casas Garcia, para el 9 de abril de 2021 a las 9
a.m.

Se exhorta al apoderado para que cumpla con la notificacion conforme a los preceptos legales
que la regulan y resultan aplicables al presente caso, a saber, articulos 291 y 291 del C.G.P,
mismos que son explicados en los parrafos precedentes; en la medida que la dilacion para
Ilevar a término el presente asunto ha obedecido a su inobservancia.

Por lo anterior, se requiere a la parte demandante para que, dentro de los treinta (30) dias
siguientes, efectué la notificacion de la absolvente en los términos de los articulos 291 y 292
C.G.P., so pena de decretarse la terminacion del proceso por desistimiento tacito -art. 317
ibidem-, con la prevencion de que, tal como lo sostuvo la Corte Suprema de Justicia, respecto
al articulo 317 ibidem, “como en el numeral 1° lo que evita la «paralisis del proceso» es que
«la parte cumpla con la carga» para la cual fue requerido, solo «interrumpiré» el término
aquel acto que sea «idoneo y apropiado» para satisfacer lo pedido.”1

Por ultimo, se advierte a la persona a interrogar, esto es, Juliana Andrea Casas Garcia, que
una vez notificada, informara a este Despacho de manera inmediata y en todo caso a mas
tardar dos (2) dias antes de la fecha programada para la diligencia, en horario habil, si cuenta
con los medios tecnoldgicos para desarrollar la misma de manera virtual, como acceso a
internet con buena sefial y dispositivo informético con cAmara y, de ser positiva la respuesta,
suministre un correo electronico o ratifique el indicado por el solicitante, que le permita
ingresar a la audiencia que se desplegara por el aplicativo “MICROSOFT TEAMS”, asi como
uno o varios numeros de teléfonos celulares de contacto a efectos de coordinar su instalacion

! Sentencia STC11191-2020 de 9 de diciembre de 2020 M.P Octavio Augusto Tejeiro Dugque.
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y ejecucion. En caso de conferir poder, idénticas manifestaciones realizara respecto a su
apoderado.

Toda comunicacion relacionada con la presente demanda debe contener los 23 digitos de
radicacion 'y ser dirigida en formato PDF al correo electrénico:
ccto22me@cendoj.ramajudicial.gov.co. De conformidad con el numeral 14° del articulo 78
del C.G.P, es deber de la parte, remitir simultaneamente a las demas partes del proceso, una
vez estas se encuentren notificadas, un ejemplar de los memoriales que sean presentados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA MILENA FUENTES GALVIS

JUEZ
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DEL
CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, 04/03/2021 en la fecha se notifica el

Mmd presente auto por ESTADOS N° 017 fijados a
las 8:00 a.m.
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