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JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD DE MEDELLIN
Medellin, ocho (08) de octubre de dos mil veinte (2020)

Mediante auto del pasado 25 de septiembre, este Despacho inadmiti6 la presente demanda,
Yy, en consecuencia, otorgo el término legal para que la misma fuera subsanada de acuerdo a
las exigencias alli descritas, sin embargo, en término oportuno, la parte actora no radicé
escrito en el cual demostrara el cumplimiento de los todos los requisitos exigidos para
admitir la demanda, pues se desatendieron tres de las exigencias realizadas, como se entrara
a explicar.

En primer lugar, en virtud de que nos encontramos frente a un proceso de mayor cuantia,
resulta imperioso que el demandante concurra a través de apoderado, por lo que, al tenor
del articulo 84 del C.G.P, emerge como anexo obligatorio a la demanda el poder por aquel
conferido, so pena de inadmision; a su turno, el articulo 74 ejusdem y articulo 5 del Decreto
806 de 2020 establecen las condiciones que este debe cumplir.

Por lo anterior, se exigio al demandante, en el numeral 3 del auto inadmisorio, adecuar el
poder otorgado al abogado Julio Cesar Yepes Retrepo, en el sentido de reunir los requisitos
que para este establece el referido articulo 5 del Decreto 806 de 2020, a saber, indicar
expresamente la direccion de correo electrénico del apoderado, la cual debe coincidir con la
inscrita en el Registro Nacional de Abogados y, en caso de no contar el poder con
presentacion personal, requisito que ya no es necesario, que fuese remitido desde la
direccién de correo electronico inscrita por el demandante en el registro mercantil para
recibir notificaciones judiciales.

Si bien se aporté documento electronico en el cual se plasma que un representante legal de
Seguros Generales Suramericana S.A, Carlos Alberto Gonzélez Posada, persona diferente a
quien confirié el inicial, otorga poder al abogado Yepes Retrepo y, en él se plasma su
correo electrénico, no existe soporte alguno de que tal documento surja como un mensaje
de datos remitido desde la direccion notificacionesjudiciales@suramericana.com.co, mismo
que la sociedad demandante tiene registrado para notificaciones judiciales en la Camara de
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Comercio de Medellin para Antioquia, en consecuencia, no puede tenerse por cumplida la
causal de inadmision aludida.

En segundo lugar, no se aport6 prueba de haber agotado la conciliacién como requisito de
procedibilidad, como se requiri6 en el numeral quinto del auto inadmisorio y en su lugar el
demandante formulo recurso de reposicion contra tal requerimiento.

El articulo 90 del C.G.P, en su inciso tercero, establece que el auto mediante el cual se
declara inadmisible la demanda no es susceptible de recursos, en su lugar, tal como lo
dispone la misma norma en su inciso quinto, los recursos contra el auto que rechace la
demanda comprenden el que negd su admisién; asi las cosas, el recurso formulado por el
demandante contra el auto admisorio es improcedente, razén por la cual se rechazara; no
obstante, estima el Despacho pertinente puntualizar que nos encontramos ante una materia
que puede perfectamente ser objeto de conciliacion.

El articulo 38 de la ley 640 establece que, si la materia es conciliable, la conciliacion
extrajudicial en derecho debe intentarse antes de acudir a la especialidad jurisdiccional
civil; la misma norma, en su articulo 19 preceptia “Se podran conciliar todas las materias
que sean susceptibles de transaccion, desistimiento y conciliacion”. Por su parte, el articulo
2 del Decreto 1818 de 1948 sefiala que, son susceptibles de conciliacion “todos los asuntos
susceptibles de transaccion, desistimiento y aquellos que expresamente determine la ley”.

Ahora, si bien se pretende la nulidad relativa del contrato de seguro por reticencia, la causa
de la pretensidn no es otra que la existencia de un negocio juridico que adolece de un vicio
con suficiente magnitud para invalidarlo de forma relativa, es decir, lo que concretamente
trata el debate son los pactos realizados y derechos derivados de un negocio juridico, de los
cuales las partes tienen el poder de disponer y por consiguiente, pueden ser objeto de
conciliacion; luego no existe razén para pensar que debe descartarse la posibilidad de que
las partes pueden llegar a un acuerdo y zanjen sus diferencias previo a acudir a la
jurisdiccidn civil. En otras palabras, lo que se concilia no es propiamente la existencia o no
de la nulidad relativa, sino no las actuaciones inmersas en el negocio juridico que la
originan, razon por la cual, queda sometido al acuerdo de las partes disponer de cualquier
elemento de la relacion negocial.

Se trata entonces de un conflicto de indole contractual y patrimonial, mismo que Orbita en
la autonomia de la voluntad privada, luego puede desistirse, transarse y conciliarse, sin que
esté en debate el estado civil, derechos patrimoniales personalisimos, intereses de menores
0 se contravenga el orden publico, de suerte que pudiera sostenerse que el asunto que aqui
se ventila resulta ser inconciliable.

Por ultimo, no se acreditd en debida forma el envio de la demanda y sus anexos a los
demandados, asi como del escrito de subsanacion, como lo dispone el articulo 6 del Decreto
806 de 2020, por cuanto, si bien se aporta pantallazo de envio, no obra prueba de entrega
del mensaje de datos en la direccion electronica del demandado y, de una interpretacion
teleoldgica de la norma se colige que su proposito es que los escritos sean puesto de manera
efectiva a disposicion de la parte.
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Aceptar que el demandante satisfizo tal exigencia, en los términos en realizados, seria tanto
como afirmar que la sola remision garantiza el acceso de parte contraria a la informacion
enviada, argumento insostenible pues conllevaria a esquivar el verdadero sentido de la
norma, esto es, asumir que el simple envi6 del mensaje de datos implica per se el depdsito
de su contenido en la bandeja de entrada del destinatario acarrearia sostener que la
disposicion normativa es absolutamente superflua y consagra una formalidad vana, de
suerte que impondria cargas sin sentido o desmedidas para acceder a la administracion de
justicia y correlativamente ningun provecho derivaria al demandado.

Por consiguiente, es requisito sine qua non, allegar la remision del mensaje de datos
acompariada de su constancia de entrega, efecto para el cual, es necesario acudir a una
empresa de servicio postal que cuente con correo electronico certificado, un servicio de
mensajeria electrénica que arroje constancia de entrega al destinatario, o en su defecto solo
se entendera surtida si el iniciador recepciona acuse de recibo -articulos 20 y 21 ley 527 de
1997-.

Corolario de lo anterior, conforme a lo previsto en el articulo 90 del C.G.P, se rechazara la
demanda.

En virtud de lo anterior, EL JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DEL CIRCUITO DE
ORALIDAD DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: Rechazar la presente demanda, por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Rechazar por improcedente el recurso de reposicion formulado contra el auto
que declar6 inadmisible la demanda.

TERCERO: No se ordena la devolucion de la demanda junto con sus anexos, a la parte
demandante, por haber sido presentada de forma digital.

QUINTO: Advertir a la parte que, todo escrito relacionado con el presente proceso debe
contener los 23 digitos de radicacion, estar en formato PDF, ser remitida al correo
electronico: ccto22me@cendoj.ramajudicial.gov.co y simultaneamente a la direccidn
electronica del demandado -articulos 3 y 6 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA MILENA FUENTES GALVIS
JUEZ
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JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DEL
CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, 09/10/2020 en la fecha se notifica
el presente auto por ESTADOS N° 073
fijados a las 8:00 a.m.

LFG
Secretaria.
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JUEZ CIRCUITO
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