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Demandante Maria Ernestina Alvarez Marin y otros

Demandados Fiduciaria Central S.A. y otros

Auto Inter. 1167

Asunto Resuelve recurso. No repone auto del 26 de julio de 2023.

Reconoce personeria. Tiene contestada la demanda por José
Granada dentro de término.

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

Jup
ok ‘o

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, Siete (7) de diciembre de dos mil veintitrés (2023)

ANTECEDENTES

En providencia del 23 de agosto de 2023 se adoptaron diferentes determinaciones, entre ellas:
1°. Tener notificado al codemandado sefior José Fernando Granada a partir del 2 de agosto de
2023; 2° se ordeno impartir traslado al recurso de reposicién incoado por la sociedad Santa Ana
Promotores S.A.S frente a la no terminacion del proceso por desistimiento tacito; y 3° se le
concedid un término de 5 dias a este Ultimo codemandado para que realizara las manifestaciones
que estimara pertinentes frente a la oposicion a la sustitucion de cautelas presentada por el
extremo actor.

En relacion con la primera de las determinaciones, se tiene que el codemandado José Fernando
Granada, el 1 de septiembre de 2023, arrimo escrito contentivo de poder conferido al doctor
Luis Augusto Vélez Uribe, identificado con tarjeta profesional No. 146.279 del C.S.J. para que
lo represente dentro del presente tramite declarativo iniciado en su contra. Aunado a ello, aport6
escrito de contestacion a la demandal.

En cuanto a lo segundo, esta dependencia judicial impartié el respectivo traslado secretarial el
1 de septiembre de 20232, Dentro de la oportunidad procesal correspondiente, ninguno de los
extremos litigiosos hizo pronunciamiento alguno frente al mismo.

Finalmente, el apoderado judicial de la sociedad Santa Ana Promotores S.A.S. remitid escrito
mediante el cual emitié las manifestaciones que estimaba pertinentes frente a la oposicién de
sustitucion de cautela presentada por la parte demandante.

Ahora bien, para efectos lograr una claridad en la resolucion de las situaciones juridicas antes
narradas, se procedera con el analisis y posterior desarrollo de lo atinente a la contestacion de la

L Archivo 58 del expediente digital.
2 Archivo 56 del expediente digital.
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demanda presentada por el sefior José Fernando Granada y lo alusivo al recurso de reposicion
incoado por Santa Ana Promotores S.A.S. En cuanto al tema de sustitucion de cautelas, se
advierte a las partes que a la misma se le impartiré el tramite correspondiente en actuacion a
parte y dentro del Cuaderno de medidas cautelares a la ejecutoria de este proveido.

En consideracion a lo anterior, se abarcara en un primer momento el pronunciamiento del
codemandado sefior José Fernando Granada, luego se resolvera el recurso de reposicion.

CONTESTACION JOSE FERNANDO GRANADA

En primer lugar, se reconocerd personeria al doctor Luis Augusto Vélez Uribe, para que
represente los intereses de su poderdante en los términos del poder a él conferido.

En segundo lugar, tal como se advirtié en auto anterior, el notificado contaba con término hasta
el 1 de septiembre de 2023 para emitir los pronunciamientos que estimara pertinentes, frente a
los hechos y pretensiones de la demanda incoada en su contra. En la medida que el escrito de
contestacion fue presentado dentro de la oportunidad procesal correspondiente, se tiene
contestada la demanda por parte de dicho codemandado en término.

OBJETO DE LA DECISION RECURRIDA

Se procede a resolver el recurso de reposicion incoado por la sociedad Santa Ana Promotores
S.A.S. contra el auto del pasado 26 de julio de 2023, mediante el cual se neg6 solicitud de
terminar el presente tramite declarativo bajo la figura prevista en el articulo 317 del Codigo
General del Proceso, esto es, el desistimiento tacito de la demanda.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO

Sefiala el aqui ejecutante que debe reponerse el auto del 27 de julio de 2023, en lo atinente a
terminar el proceso por desistimiento tacito de la demanda, conforme el marco legal del articulo
317 del Cddigo General del Proceso, como quiera que pese a los diferentes requerimientos que
ha realizado esta agencia judicial al extremo demandante, puntualmente, a la materializacién de
medidas cautelas y la notificacion de la sociedad Santa Ana Promotores S.A.S. y José Fernando
Granada, este no cumplié en el término previsto para ello.

Frente a la ultima carga de notificacion, refirio que fue presentada en providencia del 10 de
marzo de 2023, sin que, en los 30 dias siguientes el requerido procediera de conformidad.

CONSIDERACIONES

Tal como le fue puesto de presente al aqui recurrente en auto del 26 de julio de 2023, la
terminacion por desistimiento tacito de la demanda no era procedente como quiera que la
hipétesis factica no encuadraba en el marco normativo insertd en el articulo 317 del Cddigo
General del Proceso.

Si bien en dicha oportunidad no se entr6 en mayores detenimientos, por estimar que la norma
era lo suficientemente demostrativa en cuanto a los requisitos que debian cumplirse para poder
aplicar la sancion procesal del desistimiento técito, se procede con una exposicion detallada de
los motivos por los cuales no es procedente la terminacion del proceso bajo dicha figura
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procesal.
En ese orden de ideas, resulta menester acudir a la norma en cita, donde en su numeral 1° se lee:
El  desistimiento  tacito se aplicara en los  siguientes  eventos:

1. Cuando para continuar el tramite de la demanda, del [lamamiento en garantia, de un
incidente o de cualquiera otra actuacion promovida a instancia de parte, se requiera el
cumplimiento de una carga procesal o de un acto de la parte que haya formulado aquella
0 promovido estos, el juez le ordenara cumplirlo dentro de los treinta (30) dias siguientes
mediante providencia que se notificara por estado.

Vencido dicho término sin que quien haya promovido el trdmite respectivo cumpla la
carga o realice el acto de parte ordenado, el juez tendrd por desistida tacitamente la
respectiva actuacion y asi lo declarara en providencia en la que ademas impondra
condena en costas.

El juez no podra ordenar el requerimiento previsto en este numeral, para que la
parte_ demandante inicie las diligencias de notificacion del auto admisorio de la
demanda o _del mandamiento de pago, cuando estén pendientes actuaciones
encaminadas a consumar las medidas cautelares previas.

(Negrilla y Subrayado propio)

De lo anterior se deduce que el desistimiento procedente solo podra ser declarado, bajo la
hipétesis del numeral 1° del articulo 317 del C.G.P., cuando: 1° exista una actuacién a instancia
de parte, para continuar con el trdmite del proceso; 2° un requerimiento por parte de la autoridad
judicial para que la parte lo cumpla dentro de los 30 dias siguientes; 3° no debe haber actuaciones
tendientes a consumar medidas cautelares.

Visto lo anterior, si bien el despacho impuso a los aqui demandantes, el cumplimiento de
diferentes cargas procesales, so pena del decreto del desistimiento tacito de la demanda, lo cierto
es que hasta la fecha aun existen medias cautelares pendientes de materializacion, por lo que no
se configura el supuesto normativo del articulo 317 ibidem para terminar el proceso.

De otro lado, si bien las cautelas peticionadas no han sido debidamente registradas por la
autoridad competente para ello, lo cierto es que la parte actora ha demostrado en diferentes
oportunidades que ha gestionado lo propio.

Por consiguiente, miradas, asi las cosas, encuentra esta funcionaria judicial que es oportuno
mantener la decisién adoptada en auto del 26 de julio de 2023, en ese sentido, por no ser de

recibo los reparos esgrimidos por la sociedad recurrente, no se repone la determinacion.

EN MERITO DE LO EXPUESTO, EL JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DEL CIRCUITO
DE ORALIDAD DE MEDELLIN,

Resuelve:
Primero: Reconocer personeria al doctor Luis Augusto Vélez Uribe, identificado con tarjeta
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profesional No. 146.279 del C.S.J. para que represente los intereses del sefior José Fernando
Granada en los términos del poder conferido.

Segundo: Se tiene contestada la demanda por parte de dicho codemandado, por los motivos
antes expuestos.

Tercero: No reponer el auto que neg6 la solicitud de terminar el proceso por desistimiento
tacito por las razones esgrimidas en la parte considerativa de la presente providencia.

Cuarto:

Ejecutoriada la presente providencia, se continuard en la etapa procesal

correspondiente.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA MILENA FUENTES GALVIS

JUEZ
CcC
JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DEL
CIRCUITO DE MEDELLIN
Medellin, 11/12/2023 en la fecha se
notifica la presente providencia por
ESTADOS N° 104 fijados a las 8:00 a.m.
LGM
Secretaria.
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