Proceso Verbal especial -Pertenencia

Demandante Roberto Antonio Pabdén Davila

Demandado Herederos determinados e indeterminados del causante
Helmut Willy Schmidt

Heredera determinada Juliana Schmidt Vallejo

Demas personas inciertas.
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Auto No. 465
Tema Resuelve recurso de apelacion de auto
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JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, veintisiete (27) de mayo de dos mil veintidos (2022)

OBJETO DE LA DECISION

Corresponde en esta oportunidad resolver el recurso de apelacién formulado por el apoderado
judicial de la parte demandante, frente al auto que rechaz6 la demanda, proferido por el
Juzgado Veintidos Civil Municipal de Oralidad de Medellin, el dia 11 de enero de 2022,
dentro presente proceso verbal de prescripcion extraordinaria adquisitiva de dominio,
instaurado en contra de los herederos determinados e indeterminados del causante Helmut
Willy Schmidt, heredera determinada Juliana Schmidt Vallejo y demés personas inciertas y
que se crean con derecho sobre el bien a usucapir.

ANTECEDENTES

Mediante el auto interlocutorio objeto de recurso, el Juzgado Veintidos Civil Municipal de
Oralidad de Medellin, decidié rechazar la demanda verbal especial con pretensién de
usucapion presentada por el apoderado judicial del sefior Roberto Antonio Pabon Davila en
contra los herederos determinados e indeterminados del causante Helmut Willy Schmidt,
heredera determinada Juliana Schmidt Vallejo y demas personas inciertas, en razon a que no
se aporto la prueba de la calidad de heredera de la prenombrada y no se clarifico la calidad
de coposeedor del demandante a fin de integrar el litisconsorcio necesario por activa.

DEL RECURSO DE REPOSICION Y EN SUBSIDIO APELACION

1 05001 40 03 022 2021 01239 01



Inconforme con la decisidn, el extremo activo interpuso recurso de reposicion y en subsidio
apelacion, en cuya oportunidad expuso que; no le es posible aportar el registro civil de
nacimiento de la sefiora Juliana Schmidt Vallejo, no obstante, del certificado de tradicion y
libertad del bien inmueble identificado con folio de matricula No. 001-225632, se desprende
tal calidad segun la anotacion No. 4; y en los hechos de la demanda fue claro en sefialar que
el Unico poseedor es el sefior Roberto Antonio Pabon Davila, por lo que las causales de
inadmision y posterior rechazo de la demanda no estan consagradas en el articulo 90 del C.G
del P., razébn de suyo que deprecara la reposicién de la providencia impugnada y
subsidiariamente el recurso de alzada.

El Juzgado de instancia denego la reposicion al plasmar que no se cumplié con lo dispuesto
en el inciso 3° y numeral 1° del art. 85 del Cdédigo General del Proceso, al no aportar el
registro civil de nacimiento de Schmidt Vallejo o haber acreditado intentar su consecucion
de manera personal, y no se clarificd la coposesion del demandante y su nicleo familiar.

Negada la reposicion se concedié el recurso de alzada que habia sido interpuesto de manera
subsidiaria y ordend remitir el expediente ante los Jueces Civiles del Circuito, siendo
asignado a esta judicatura a efectos de proveer al respecto.

CONSIDERACIONES

Primigeniamente, debe indicarse que el auto impugnado es apelable de conformidad con
dispuesto en el articulo 321 numeral 1° del CGP, siendo este Despacho el competente para
resolver el recurso por ser el superior funcional del Juzgado que emitio la providencia.

De la inadmisién y el rechazo de la demanda.

Sea lo primero indicar, que ha tenerse en cuenta que si bien se puede inadmitir la demanda
para que se adecue conforme a los requisitos legales, no cualquier irregularidad, puede
determinar la inadmision y posterior rechazo de aquella, puesto que las causales de
inadmision pueden reputarse como taxativas como quiera que hacen referencia a claras
normas en las que se pueden fundamentar, o que esas anomalias, en virtud de la potestad de
saneamiento, puedan corregirse en etapas posteriores del proceso.

Bajo los anteriores fundamentos consistentes en que los requisitos de la demanda son, en
principio, taxativos, es deber del Juez hacer de ellos una interpretacion racional para efectos
de no imponerle a la parte demandante mayores cargas que las contenidas en la ley, y hacer
del proceso judicial un mecanismo eficiente y eficaz para la solucion de los conflictos.

Para que la demanda sea objeto de admision, evite su inadmision y el plausible rechazo, debe
presentarse con observancia de una serie de requisitos formales que seran estudiados por el
Juez de conocimiento.

Asi, el articulo 82 del Codigo General del Proceso, consagra los requisitos genéricos que
debe observar toda demanda® sin que sean los Gnicos, ya que algunos tipos de procesos

1 ARTICULO 82. REQUISITOS DE LA DEMANDA. Salvo disposicién en contrario, la demanda con que se promueva todo proceso
debera reunir los siguientes requisitos:
1. La designacion del juez a quien se dirija.
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consagran ciertos requisitos especiales -la usucapién- en particular, los plasmados en los
articulos 83 y 375 de la misma normativa; ahora bien, la demanda debe contener, también,
anexos especificos, como lo son: el mandato judicial, la prueba de la calidad en la que actian
las partes, los medios de conocimiento que se pretendan hacer valer, y los demas anexos que
exija la ley para cada caso en particular.

En el evento que tales exigencias iniciales no sean satisfechas, se inadmitira el libelo principal
para que se corrijan las falencias de ley, contando con un término de 5 dias para que proceda
de conformidad, so pena del rechazo, siempre que se ajuste a los presupuestos del articulo 90
del C.G.P., lo que implica que las causales de inadmisién y rechazo son taxativas.

Caso concreto

En el presente caso pide la recurrente que se revoque el auto apelado que rechazé la demanda
y consecuencialmente se admita la misma. Por consiguiente, debera determinarse si en efecto
las causales para la inadmision de la demanda y posterior rechazo, invocadas por el Juzgado
Veintidos Civil Municipal de Oralidad de Medellin, encuentran sustento en las disposiciones
del articulo 90 del C.G del P.

En primer lugar, se analizara la causal tocante a no aportarse el registro civil de nacimiento
de la sefiora Juliana Schmidt Vallejo, a fin de acreditar la calidad de heredera de Helmut
Willy Schmidt.

En efecto, es anexo necesario de la demanda, conforme el numeral 2° del articulo 84 del C.G
del P., la prueba de la calidad en la que actdan las partes en los términos del articulo 85
ibidem, y se instituye como el documento conducente para acreditar la calidad de heredero,
el respectivo registro civil de nacimiento, sin embargo, no se trata de una exigencia
automatica respecto de la que no se permite excepcion, puesto que de la hermenéutica del
contenido del articulo 85 ejusdem se desprende que, ante la imposibilidad de proceder de
conformidad no es dable exigirlo por parte de la Judicatura, mas que se trata de un medio de
conocimiento limitado para su expedicion a actos y personas especificas (articulos 115 a 117
del Decreto 1260 de 1970), y custodiado por despacho notarial o registral especifico, razén
de suyo que, ain de haberse intentado su obtencion por medio de derecho de peticidn ante la
Registraduria Nacional, no le hubiese sido expedido. Asi las cosas, no se comparte el
argumento del A quo, en lo que atafie a este requisito segun lo explicitado, y en todo caso, al
momento de comparecer la heredera demandada al proceso, podra requerirse para que aporte
el documento probatorio.

En segundo orden, el requerimiento descrito a tenor literal “Toda vez que en el certificado
registratorial se registr0 demanda de pertenencia por parte de DIEGO ALEXANDER
PABON RIOS, con relacion al inmueble en este proceso objeto de usucapion, se debera

2. El nombre y domicilio de las partes y, si no pueden comparecer por si mismas, los de sus representantes legales. Se deberd indicar el
numero de identificacion del demandante y de su representante y el de los demandados si se conoce. Tratandose de personas juridicas o de
patrimonios auténomos sera el nimero de identificacion tributaria (NIT).

3. El nombre del apoderado judicial del demandante, si fuere el caso.

4. Lo que se pretenda, expresado con precision y claridad.

5. Los hechos que le sirven de fundamento a las pretensiones, debidamente determinados, clasificados y numerados.

6. La peticion de las pruebas que se pretenda hacer valer, con indicacion de los documentos que el demandado tiene en su poder, para que
este los aporte.

7. El juramento estimatorio, cuando sea necesario.

8. Los fundamentos de derecho.

9. La cuantia del proceso, cuando su estimacion sea necesaria para determinar la competencia o el tramite.

10. El lugar, la direccién fisica y electrénica que tengan o estén obligados a llevar, donde las partes, sus representantes y el apoderado del
demandante recibiran notificaciones personales.

11. Los demaés que exija la ley.
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precisar si con relacién al inmueble motivo de la demanda, dicho sefior tiene la calidad de
coposeedor, en cuyo caso se deberd integrar el litis consorcio necesario por activa con
relacion a él; en todo caso, se deberd manifestar si el demandante ejerce la posesion material
sobre todo el inmueble con matricula 001-225632, o sobre parte, en cuyo caso, se debera
identificar el inmueble de mayor extension y el de menor extension por sus linderos actuales,
drea, construccion con su drea y descripcion.”, debe manifestarse que no se trata de un
requisito formal que de lugar al rechazo de la demanda; téngase en cuenta que el extremo
activo en el libelo de subsanacion y el recurso objeto de decision, dejé dicho que el Unico
poseedor es el sefior Roberto Antonio Pabon Davila, sin que pueda colegirse otro escenario
distinto, en tanto la anotacion registral que publicitaba la existencia de demanda de
pertenencia incoada por Diego Alexander Pabdn Rios fue cancelada. Ahora, si en gracia de
discusion el Juez de instancia considera que de la relacion juridico sustancial es plausible
colegir la calidad de litisconsorte necesario, no es predicable la consecuencia del rechazo de
la demanda, toda vez que, el articulo 61 del Ley Adjetiva dispone el deber de vincular al
mismo.

En éste orden de ideas, no resulta ajustado a los derechos de defensa y de acceso a la
administracion de justicia, que en este caso en particular la demanda hubiese sido rechazada
con fundamento en el no cumplimiento de los requisitos aludidos, méas aun cuando tales
requerimientos podian ser subsanados de la forma antes indicada, o incluso de manera
oficiosa.

En conclusidn, se revocara el auto del 11 de enero de 2022, por medio del cual se rechazo la
presente demanda, dado que los requisitos exigidos por el Juzgado Veintidds Civil Municipal
de Oralidad de Medellin, no conllevan como consecuencia el rechazo de la demanda, en vista
de gue no se encuadran en las causales de inadmision que establece el Estatuto Procesal. Y
en su lugar, se debera abrir el correspondiente debate en lo que se ha de dilucidar lo
pertinente, esto es, si hay lugar a admitir la demanda, con lo que de paso se garantiza el
derecho de acceso a la administracion de justicia.

No hay lugar a condenar en costas en esta instancia, por no haber mérito para las mismas,
conforme al articulo 365 CGP.

Coherente con lo expuesto, el Juzgado Veintidos Civil del Circuito de Oralidad de esta
ciudad,

RESUELVE

PRIMERO: REVOCAR por las razones expuestas, el auto de fecha 11 de enero de 2022,
proferido por el Juzgado Veintidds Civil Municipal de Oralidad de Medellin, dentro del
proceso verbal especial con pretension de usucapion, instaurado por Roberto Antonio Pabdn
Davila en contra de los herederos determinados e indeterminados del causante Helmut Willy
Schmidt, heredera determinada Juliana Schmidt Vallejo y demés personas inciertas, por las
razones anotadas. Y en su lugar, se debera abrir el correspondiente debate en lo que se ha de
dilucidar lo pertinente, esto es, si hay lugar a admitir la demanda, con lo que de paso se
garantiza el derecho de acceso a la administracion de justicia.

SEGUNDO: Sin condena en costas en esta instancia, por no haber mérito para las mismas,
conforme a la motivacion.
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TERCERO: Devuélvase el presente expediente al Juzgado de origen una vez se surta la
notificacion por Estados.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA MILENA FUENTES GALVIS
JUEZ

GJR

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DEL
CIRCUITO

Medellin, 31/05/2022 en la fecha se notifica
el presente auto por ESTADOS N° 032
fijados a las 8:00 a.m.

AMR
Secretaria.
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