CONSTANCIA: A Despacho de la sefiora Juez, le informo que la presente demanda le
correspondid conocer a este Juzgado por reparto que hizo la Oficina Judicial el 06 de mayo
de 2022. Consta del escrito contentivo de la demanda, el poder, y anexos. Ademas, le informo
que en la fecha consulté en la pagina web de la Rama Judicial, la T.P. No. 105.448 del C.S.J.,
perteneciente al Dr. Juan Felipe Rendén Alvarez, apoderado judicial del demandante y se
constatd que se encuentra vigente. Sirvase proveer.

\,\:\So (coxm\o\ .

Luisa Fernanda Gaviria
Sustanciadora

Tipo de Proceso Verbal especial- Servidumbre
Radicado 05001 31 03 022 2022 00153 00
Demandante Interconexion Eléctrica S.A. E.S.P.
Demandados Dionela Herrara Ibafiez y otros
Auto interlocutorio Nro. [430

Asunto Inadmite demanda

REPUBLICA DE COLOMBIA
RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DEL CIRCUITO DE ORALIDAD
Medellin, Doce (12) de mayo de dos mil veintidds (2022)

Se avoca el conocimiento del presente asunto y se procede a decidir sobre la admisibilidad de la
demanda verbal especial —imposicion de servidumbre de conduccion de energia eléctrica-,
previas las siguientes:

CONSIDERACIONES

Del estudio del actual libelo, a la luz de los articulos 82, 89, 376 y demas normas concordantes
del C.G.P, el Despacho encuentra las siguientes falencias, por las que el extremo actor debera
presentar nuevamente el escrito genitor, en el que se evidencie la correccion de los requisitos
aqui aludidos, esto es, debera adecuarlos en un solo texto y presentar la demanda nuevamente
con los yerros aqui indicados ya corregidos:

1. Anexara titulo judicial correspondiente a la suma estimada como indemnizacion —
2.2.3.7.5.2., literal “d”, Decreto 1073 de 2015-. Para lo cual se le informa que la cuenta de
depdsitos judiciales de este Despacho en el Banco Agrario, es la N° 050012031022.

2. Indicara cual es el fundamento de la afirmacion contenida en la demanda, relativa a la
posesion que ejerce sobre el predio litigioso, el sefior Hermes Nicolas Herrera Ibafiez y
la evidencia sobre la cual reposa dicha afirmacion.

3. Brindara las razones por las cuales acompafia la demanda con poder otorgado para
formular litigio de igual naturaleza a éste, pero respecto del predio denominado
“CALIFA”, que se encuentra ubicado en jurisdiccion del municipio de CLEMENCIA —
BOLIVAR identificado con la matricula inmobiliaria nmero 060-80500 de la Oficina
de Registro de Instrumentos Publicos de Cartagena, si el mismo no fue incluido dentro
de las pretensiones de la demanda, asi como tampoco se dirigio la accién en contra de su
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titular de dominio.

En igual sentido manifestara aclaracion, de la razén por la cual en el poder conferido para
la promocion de este litigio, visible en el folio 3 y 4 del archivo numero 3 del expediente
digital, se enunci6 que la demanda también se dirigiria en contra de la sefiora Nerys de
la Cruz Padilla, “en calidad de titular de derecho real de dominio incompleto”, si
verificado el certificado de libertad y tradicion del inmueble con folio de matricula
inmobiliaria 060-147507 aportado con la demanda, no se observo ninguna anotacion que
dé cuenta de esa circunstancia; y adicionalmente, en el contenido de la demanda, no se
indica nada al respecto.

Debera aportar los documentos que exige el articulo 226 del C.G.P con el fin de soportar
el avallo suscrito por los evaluadores Enith Barrios Alandete y Jhonny Santana
Cafaveras, numerada como prueba 3, acompafada con la demanda.

Aportara tanto inventario de los dafios que se seran causados con la imposicién de la
servidumbre con el estimativo de su valor, asi como el acta elaborada para tal efecto,
documentos que debieron ser realizados por el demandante, si bien se aporta “acta de
inventario de especies vegetales”, no encuentra el Despacho que se indiquen en tales
documentos de manera clara y especifica los dafios que se causaran o en qué consistiran;
adicional a ello, debera indicarse en forma explicita y discriminada a qué corresponden
y a cuanto ascienden. Lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 27 de
Ley 56 de 1981 y el articulo 2.2.3.7.5.2. del Decreto 1073 de 2015.

Deberéa sefialar si las coordenadas definidas en la demanda fueron el resultado de una
simple fijacion o superposicion de puntos en los planos catastrales o, si, por el contrario,
fueron puntos determinados en terreno como resultado de un trabajo de campo.

En atencion a que la parte demandante se vale de la malla catastral para determinar la
identificacion fisica del inmueble y que sobre esta se dibujan las areas a afectar, se servira
indicar, ademas de las metodologias de medicion, cuales fueron los parametros utilizados
para garantizar que las estrategias usadas concordaran con el trazo realizado sobre los
predios a gravar, es decir, deberd indicar si la metodologia de medicion utilizada para
determinar las areas a servir concuerdan con la metodologia usada por catastro y, de no
ser el caso, explicara cuales parametros utilizé para garantizar que el desplazamiento
cartografico no afecta los bienes colindantes, no vario el area o identificacion de los
inmuebles objeto de litis, asi como las franjas pretendidas.

Si se pretende utilizar la identificacion catastral como estrategia para identificar el
inmueble, se servira informar afio de actualizacion de la malla catastral y manifestara si
la identificacion juridica de los inmuebles (cabida y linderos especificados en las
escrituras publicas) es equivalente a las que se pretenden hacer valer. En todo caso, y de
no ser equivalente la identificacion catastral y la juridica, debera aportarse nuevo plano
mediante el cual se individualice el inmueble conforme su identificacion juridica, de
manera que se garantice que la cabida y linderos descritos en la escritura publica guarden
total correspondencia con la realidad del bien. Con mayor razén si se tiene en cuenta la
desactualizacion catastral del territorio nacional.

Una vez obtenida la real individualizacién del fundo superpondra los puntos donde, en
efecto, el terreno serd objeto de gravamen y aportara plano topografico que asi lo
certifique.

Aportara tanto inventario de los dafios que se seran causados con la imposicion de la
servidumbre con el estimativo de su valor, asi como el acta elaborada para tal efecto,
documentos que debieron ser realizados por el demandante, si bien se aporta “acta de
inventario de especies vegetales”, no encuentra el Despacho que se indiquen en tales
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documentos de manera clara y especifica los dafios que se causaran o en qué consistiran;
adicional a ello, debera indicarse en forma explicita y discriminada a qué corresponden
y a cuanto ascienden. Lo anterior de conformidad con lo establecido en el articulo 27 de
Ley 56 de 1981 y el articulo 2.2.3.7.5.2. del Decreto 1073 de 2015.

En consecuencia, se inadmitira esta demanda, para que en el término de cinco (5) dias, la
parte actora aporte lo requerido, so pena de rechazo, de conformidad con lo establecido en
los numerales 1° y 2° del articulo 90 del C. G. P., se reitera que, el demandante se servira
allegar el cumplimiento de los anteriores requisitos integrados en un nuevo escrito de
demanda.

En virtud de lo anterior, EL JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DEL CIRCUITO DE
ORALIDAD DE MEDELLIN,

RESUELVE:

PRIMERO: Inadmitir la presente demanda por las razones expuestas en la parte motiva de
esta providencia.

SEGUNDO: Conceder a la parte actora, el termino de cinco (5) dias, contados a partir del
siguiente dia al de la notificacion por estado del presente auto, para que se sirva corregir los
defectos de los cuales adolece la demanda en un solo texto, conforme a lo sefialadoen la parte
motiva de esta providencia, so pena de rechazo.

TERCERO: Reconocer personeria juridica al Dr. Juan Felipe Rendon Alvarez con T.P. No.
105.448 del C.S.J., para que represente a la parte demandante en los términos del poder
conferido. Asi mismo, tener como autorizada en los términos y facultades de la dependencia
judicial presentada, que obra a folio 17 del archivo N° 3 del expediente digital, a la abogada
Nubia Esther Mejia Aguirre, quien se identifica con C.C. Nro. 39.176.808, y T.P. Nro. 344.602
del C.S. de la J.

CUARTO: Advertir a las partes que, todo escrito relacionado con el presente proceso debe
contener los 23 digitos de radicacion, estar en formato PDF, ser remitida al correo electrénico:
ccto22me@cendoj.ramajudicial.gov.co y simultdneamente a la direccion electronica del
demandado conforme articulos 3y 6 del Decreto 806 de 2020.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ADRIANA MILENA FUENTES GALVIS

JUEZ
LFG

JUZGADO VEINTIDOS CIVIL DEL
CIRCUITO DE ORALIDAD

Medellin, 13/05/2022 en la fecha se
notifica el presente auto por ESTADOS N°
028 fijados a las 8:00 a.m.

AMR
Secretaria.
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