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Teniendo en cuenta que la parte actora no dio cumplimiento a lo ordenado
en el auto inadmisorio del 18 de enero de 2024 de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 90 del C. G. del P., se RECHAZA la presente

demanda.
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Bogota D. C., veintisiete (27) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
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Teniendo en cuenta que la parte actora no dio cumplimiento a lo ordenado
en el auto inadmisorio del 18 de enero de 2024 de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 90 del C. G. del P., se RECHAZA la presente
demanda.

NOTIFIQUESE

ZARETH CAROLINA PRIETO MORENO
Juez

Estado electronico del 28 de febrero de 2024
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Teniendo en cuenta que la parte actora no dio cumplimiento a lo ordenado
en el auto inadmisorio del 18 de enero de 2024 de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 90 del C. G. del P., se RECHAZA la presente
demanda.

NOTIFIQUESE

ZARETH CAROLINA PRIETO MORENO
Juez

Estado electronico del 28 de febrero de 2024
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Zareth Carolina Prieto Moreno
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 009 Pequeiias Causas Y Competencia Multiple
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Caodigo de verificacion: 5049551c¢2b83bb7d417de08902e3858bf41850e2cdfe35e 7fedb9b625758ffcc
Documento generado en 27/02/2024 03:50:32 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

D.C.



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D. C., veintisiete (27) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Ejecutivo - RAD. 11001 4189 009 2024 00016 00

Teniendo en cuenta que la parte actora no dio cumplimiento a lo ordenado
en el auto inadmisorio del 18 de enero de 2024 de conformidad con lo
dispuesto en el articulo 90 del C. G. del P., se RECHAZA la presente
demanda.

NOTIFIQUESE

ZARETH CAROLINA PRIETO MORENO
Juez
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El memorialista del escrito que antecede (archivos 06, C.1 - expediente
electronico) estése a lo dispuesto en auto del 09 de agosto de 2023, mediante
el cual se RECHAZO la demanda, por tal motivo el Despacho se abstiene de

darle tramite alguno a la renuncia y al poder presentados.

NOTIFIQUESE,

ZARETH CAROLINA PRIETO MORENO
Juez
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D.C.
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Ejecutivo- Rad. 11001 4189 009 2019 01246 00

Téngase en cuenta para todos los efectos que la demandada se notifico
del mandamiento de pago por estado, de acuerdo con el inciso segundo
del art. 306 del C. G. del P., quien dentro del término de ley no pago la
obligacion que se reclama ni formulo excepcion alguna.

NOTIFIQUESE

ZARETH CAROLINA PRIETO MORENO
Juez

(3)
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Para efectos de continuar con la etapa procesal correspondiente, procede el
Despacho a dictar auto a tenor de lo normado por el art. 440 del C. G. del
P., previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

Reunidos los requisitos previstos por los articulos 422 y 430 del C. G. del
P., por auto de fecha 14 de abril de 2023, se libro orden de pago a favor de
JUAN CARLOS OVALLE LOPEZ contra JANETH MALDONADO SARMIENTO,
ordenando que se notificara esa providencia a la parte demandada por
estado.

La demandada se notifico del citado proveido por estado, conforme con lo
dispuesto en el inciso segundo del art. 306 del C. G. del P., quien dentro del
término de ley no pago la obligacion que se reclama ni formulo excepcion
alguna.

Por ultimo, revisando oficiosamente el mandamiento de pago, el mismo se
encuentra ajustado a derecho por lo que es admisible ordenar el avalto y
remate de bienes.

Por lo expuesto, el Juzgado,
RESUELVE

1.- ORDENAR seguir la ejecucion tal y como se dispuso en el mandamiento
de pago.

2.- ORDENAR el avaluo y posterior remate de los bienes embargados y/o de
los que se llegaren a embargar.

3.- CONDENAR en costas a la parte demandada.

4.- ORDENAR se practiquen las liquidaciones del crédito y de costas,
incluyendo en ésta ultima la suma de $2.317.000.00 M/cte., por concepto
de agencias en derecho.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE

ZARETH CAROLINA PRIETO MORENO
Juez

(3)
Estado electronico del 28 de febrero de 2024

D.C.
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Encontrandose debidamente registrado el embargo del bien perseguido en
la presente actuacion, con matricula Inmobiliaria No. 50C-1796819 de
propiedad de la demandada, se decreta su secuestro.

Para la practica de tal diligencia, se comisiona con amplias facultades
legales, al alcalde de la localidad respectiva, conforme a lo dispuesto en el
art. 38 del C. G. del P. y/o al Inspector de Policia de la zona respectiva
conformidad con lo dispuesto en el art. 38 del C. G. del P., adicionado por
la Ley 2030 de 2020, a quien se librara Despacho Comisorio con los insertos
del caso. Para el efecto, se designa como Secuestre a quien aparece en acta
adjunta a este proveido. Citese por el comisionado en la forma prevista en
el art. 49 del C.G. del P.

Se fijan como honorarios provisionales al auxiliar de la justicia la suma de
$150.000.00 m/cte.

Ahora bien, visto el certificado de tradicion del inmueble cautelado se
observa que existe un acreedor hipotecario, por lo tanto, se dispone citar a
BANCO MUNDO MUJER S.A., en virtud de lo dispuesto por el articulo 462
del C. G del P., haciéndole saber que su crédito se hara exigible si no lo
fuere, para que lo haga valer en proceso separado o en el presente, dentro
de los 20 dias siguientes a su notificacion personal. A expensas de la parte
interesada surtase la mentada citacion.

Finalmente, es preciso indicar que en atencion al derecho de peticion que
antecede formulado por el extremo actor no se le dara tramite, pues sabido
es que en tratandose de actuaciones judiciales no se abre paso a dicho
derecho como mecanismo para obtener el impulso del proceso, para lo cual
se deben seguir las ritualidades propias del Coédigo General del Proceso.
Adviértase, ademas, que los procesos que se encuentran al despacho son
resueltos de acuerdo con su turno de ingreso.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ZARETH CAROLINA PRIETO MORENO
Juez

(3)

Estado electronico del 28 de febrero de 2024
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El memorialista del escrito que antecede (archivos 07, C.1 - expediente
electronico) estése a lo dispuesto en auto del 24 de octubre de 2023,
mediante el cual se RECHAZO la demanda, por tal motivo el Despacho se

abstiene de darle tramite alguno a la renuncia presentada.

NOTIFIQUESE,

ZARETH CAROLINA PRIETO MORENO
Juez
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Ejecutivo- Rad. 11001 4189 009 2023 01683 00

Como quiera que la presente demanda se ajusta a las previsiones del Art.
82 del C. G. del P. y los documentos aportados al proceso reunen los
requisitos de que trata el art. 422 del C. G. del P., asi como los contemplados
en el art. 48 del Ley 675 de 2001, el Juzgado

RESUELVE:

LIBRAR MANDAMIENTO DE PAGO a favor de CONJUNTO RESIDENCIAL
LA ESTANCIA DEL CAMINO DE SALAZAR I ETAPA 3 -PROPIEDAD
HORIZONTAL- contra LIBRADA HURTADO CUERO, por las siguientes
sumas de dinero:

1. Por la suma de $224.000,00 m/cte. por concepto de veintiocho (28)
cuotas de administracion correspondientes a los meses de septiembre de
2005 a diciembre de 2007, cada una a razén de $8.000,00 m/cte.

2. Por la suma de $120.000,00 m/cte. por concepto de doce (12) cuotas de
administracion correspondientes a los meses de enero a diciembre de
2008, cada una a razén de $10.000 m/cte.

3. Por la suma de $144.000,00 m/cte. por concepto de doce (12) cuotas de
administracion correspondientes a los meses de enero a diciembre de
2009, cada una a razén de $12.000,00 m/cte.

4. Por la suma de $168.000,00 m/cte. por concepto de doce (12) cuotas de
administracion correspondientes a los meses de enero a diciembre de
2010, cada una a razén de $14.000,00 m/cte.

5. Por la suma de $192.000,00 m/cte. por concepto de doce (12) cuotas de
administracion correspondientes a los meses de enero a diciembre de
2011, cada una a razén de $16.000,00 m/cte.

6. Por la suma de $216.000,00 m/cte. por concepto de doce (12) cuotas de
administracion correspondientes a los meses de enero a diciembre de
2012, cada una a razén de $18.000,00 m/cte.

7. Por la suma de $240.000,00 m/cte. por concepto de doce (12) cuotas de
administracion correspondientes a los meses de enero a diciembre de
2013, cada una a razén de $20.000,00 m/cte.

8. Por la suma de $264.000,00 m/cte. por concepto de doce (12) cuotas de
administracion correspondientes a los meses de enero a diciembre de
2014, cada una a razén de $22.000,00 m/cte.



9.

10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

Por la suma de $288.000,00 m/cte. por concepto de doce (12) cuotas de
administracion correspondientes a los meses de enero a diciembre de
2015, cada una a razén de $24.000,00 m/cte.

Por la suma de $104.000,00 m/cte. por concepto de cuatro (4) cuotas de
administracion correspondientes a los meses de enero a abril de 2016,
cada una a razon de $26.000,00 m/cte.

Por la suma de $560.000,00 m/cte. por concepto de veinte (20) cuotas
de administracion correspondientes a los meses de mayo de 2016 a
diciembre de 2017, cada una a razoén de $28.000,00 m/cte.

Por la suma de $408.000,00 m/cte. por concepto de doce (12) cuotas de
administracion correspondientes a los meses de enero a diciembre de
2018, cada una a razoén de $34.000,00 m/cte.

Por la suma de $432.000,00 m/cte. por concepto de doce (12) cuotas de
administracion correspondientes a los meses de enero a diciembre de
2019, cada una a razoén de $36.000,00 m/cte.

Por la suma de $456.000,00 m/cte. por concepto de doce (12) cuotas de
administracion correspondientes a los meses de enero a diciembre de
2020, cada una a razoén de $38.000,00 m/cte.

Por la suma de $468.000,00 m/cte. por concepto de doce (12) cuotas de
administracion correspondientes a los meses de enero a diciembre de
2021, cada una a razoén de $39.000,00 m/cte.

Por la suma de $516.000,00 m/cte. por concepto de doce (12) cuotas de
administracion correspondientes a los meses de enero a diciembre de
2022, cada una a razoén de $43.000,00 m/cte.

Por la suma de $500.000,00 m/cte. por concepto de diez (10) cuotas de
administracion correspondientes a los meses de enero a octubre de
2023, cada una a razén de $50.000,00 m/cte.

Por los intereses moratorios causados sobre las cuotas de
administracion correspondientes a los meses de octubre de 2005 a
diciembre de 2022, liquidados a la tasa mensual fluctuante certificada
por la Superintendencia Financiera de Colombia, de acuerdo con lo
solicitado en la pretension segunda de la demanda.

Por la suma de $3.000,00 m/cte. por concepto de la cuota extraordinaria
de auditoria correspondiente al mes de diciembre de 2015.

Por la suma de 260.638,00 m/cte. por concepto de la cuota

extraordinaria de cerramiento correspondiente al mes de diciembre de
2015.

Por la suma de $8.000,00 m/cte. por concepto de la cuota extraordinaria
de vigilancia correspondiente al mes de diciembre de 2015.

Por la suma de $45.000,00 m/cte. por concepto de la cuota
extraordinaria de administracion correspondiente al mes de diciembre
de 2015.

Por la suma de $78.000,00 m/cte. por concepto de sancion por
inasistencia a asamblea correspondiente al mes de octubre de 2021.



24. Por la suma de $74.000,00 m/cte. por concepto de la sancion y recargo
correspondiente al mes de diciembre de 2015.

Sobre costas se resolvera en su oportunidad procesal pertinente.

Surtase la notificacion a la parte demandada a su correo electronico de
conformidad con lo previsto en el articulo 8 de la Ley 2213 de 2022 o a su
direccion fisica de acuerdo con lo dispuesto en los articulos 291 y 292 del
C. G. del P., advirtiéndole que dispone del término de cinco (5) dias para
pagar o diez (10) dias para excepcionar, dichos términos correran en forma
conjunta.

Se reconoce personeria a la abogada JENNIFER ANDREA HUERTAS
GOMEZ, como apoderada del extremo actor, en los términos y para los
efectos del poder conferido.

NOTIFIQUESE

ZARETH CAROLINA PRIETO MORENO
Juez

(2)
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Ejecutivo - Rad 11001 4189 009 2020 00546 00

Para efectos de resolver sobre las diligencias de notificacion del
mandamiento de pago al correo electronico de la demandada (archivo 009,
C.1 - expediente digital) se requiere al extremo actor para que en el término
de cinco (5) dias siguientes a la notificacion del presente proveido indique al
Despacho la forma como obtuvo la direcciéon electronica del demandado, en
cumplimiento de lo indicado en el art. 8° de la Ley 2213 de 2022.

NOTIFIQUESE

ZARETH CAROLINA PRIETO MORENO
Juez

(2)

Estado electronico del 28 de febrero de 2024

D.C.



D.C.

Firmado Por:
Zareth Carolina Prieto Moreno
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 009 Pequeiias Causas Y Competencia Multiple
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,
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Como quiera que la demanda no cumple con los requisitos dispuestos en el
articulo 82 del C. G. del P., se INADMITE para que en el término legal de
cinco (5) dias se subsane so pena de rechazo, en el sentido de:

Aportar el poder otorgado a Wilson Gémez Higuera para incoar la
presente accion. Lo anterior, teniendo en cuenta que dicho documento
no obra dentro de los anexos de la demanda y Ginicamente se aporto
la constancia de su envio a través de correo electronico al apoderado.

Indicar si la demandada auin ocupa el inmueble arrendado o, en caso
contrario, la fecha en la que lo restituyo.

NOTIFIQUESE

ZARETH CAROLINA PRIETO MORENO
Juez

Estado electronico del 28 de febrero de 2024
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Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 009 Pequeiias Causas Y Competencia Mdltiple
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 0ec632171afaalObae6b73f17794bcae96a4267c8ef193cdafbe6baad2ccafch
Documento generado en 27/02/2024 03:50:27 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL.:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D. C., veintisiete (27) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Ejecutivo- Rad. 11001 4189 009 2021 00465 00

La memorialista del escrito que antecede (archivo 14, C.1- expediente digital)
estése a lo dispuesto en auto del 10 de abril de 2023. Adviértase que de la
certificacion de la escritura publica No. 951 del 18 de abril de 2023 mediante
la cual el extremo actor le confiere poder a la abogada Angela Liliana Duque
Giraldo (archivo 16, C.1-expediente electronico), no se extrae que a la togada
se le hubiese conferido facultad para recibir, en los precisos términos del
art. 461 del C.G. del P., en tal sentido, el representante legal o quien haga
sus veces (quien, en cualquier caso, debera acreditar en debida forma la
calidad en la que actua) del extremo actor, debera coadyuvar la solicitud de
terminacion del proceso por pago, o, en su lugar, debera ampliarle las
facultades al poder otorgado a su abogado.

NOTIFIQUESE

ZARETH CAROLINA PRIETO MORENO
Juez
Estado electronico del 28 de febrero de 2024
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Previo a continuar con el tramite del presente asunto y, en atencion al acta
de acuerdo de negociacion de deudas aportado por la demandada Angelica
Maria Forero Morales (archivo 12, C.1-expediente electronico), se requiere
al extremo actor para que, en el término de cinco (5) dias siguientes a la
notificacion del presente proveido, informe al Despacho si la obligacion
objeto de ejecucion en el presente asunto fue objeto de negociacion dentro
del proceso de insolvencia de persona natural no comerciante de la
mencionada demandada. Téngase en cuenta que conforme a la informacion
obrante en el acta emitida por el Centro de Conciliacion Fundafas, el
extremo actor se hizo presente en el proceso de insolvencia de persona
natural de persona natural no comerciante de la demandada Angelica Maria
Forero Morales, no obstante, no es claro si la obligacion reportada en dicho
proceso corresponde a la misma que se ejecuta en el presente asunto, y, en
todo caso, no se recibié por parte del conciliador, comunicacion alguna
informando el inicio del proceso de negociacion de deudas, en los términos
del art. 548 del C.G. del P.

NOTIFIQUESE,

ZARETH CAROLINA PRIETO MORENO
Juez
Estado electronico del 28 de febrero de 2024
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Zareth Carolina Prieto Moreno
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Téngase en cuenta para todos los efectos que el demandado se notifico del
mandamiento de pago personalmente, tal como consta en el archivo 16 del
cuaderno 01 - expediente electronico, quien dentro del término de Ley no
pagob la obligacion que se reclama ni formul6 excepcion alguna.

Ahora bien, se reconoce personeria a la abogada PAULA ANDREA
ZAMBRANO SUSATAMA, como apoderado del extremo actor, en los términos
y para los efectos del poder conferido (archivo 17, C.1- expediente digital).
Con lo anterior, se entiende revocado el poder que el extremo actor le habia
otorgado al abogado JOSE IVAN SUAREZ ESCAMILLA, de acuerdo con lo
establecido en el art. 76 del C. G. del P.

NOTIFIQUESE,

ZARETH CAROLINA PRIETO MORENO
Juez

(2)

Estado electronico del 28 de febrero de 2024

D.C.
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Para efectos de continuar con la etapa procesal correspondiente, procede el
Despacho a dictar auto a tenor de lo normado por el art. 440 y el numeral
3° del art. 468 del C. G. del P., previas las siguientes;

CONSIDERACIONES

Reunidos los requisitos previstos por los articulos 422 y 430 del C. G. del
P., por auto de fecha 13 de febrero de 2020, se libré orden de pago por la via
ejecutiva para la efectividad de la garantia real a favor de FONDO NACIONAL
DEL AHORRO CARLOS LLERAS RESTREPO contra LUIS EDWIN FRANCO
HERRERA, ordenando que se notificara esa providencia a la parte
demandada a tenor de los articulos 291 y 292 del C. G. del P.

El demandado se notifico del citado proveido personalmente, tal como se
desprende de las documentales que reposan en el plenario, quien dentro del
término de ley no pago la obligacion que se reclama ni formulo excepcion
alguna.

De otro lado, registrado el embargo decretado por este Despacho, aparece
acabado el tramite procedimental correspondiente sin observarse causal de
nulidad que invalide lo actuado. De la escritura publica No. 243 otorgada el
22 de febrero de 2013 en la Notaria 75 del Circulo de Bogota, se deduce con
claridad meridiana la constitucion del gravamen hipotecario aducido sobre
el inmueble con matricula inmobiliaria No. 50S5-40383620 y su inscripcion
en el respectivo folio, ademas, con el certificado de tradicion de dicho bien,
aparecen acreditados el registro y la vigencia de la enunciada garantia real
y la inscripcion de la medida cautelar decretada en el sub-lite, por la razén
senalada.

Por ultimo, revisado oficiosamente el mandamiento de pago, se observa que
el mismo se encuentra ajustado a derecho, por lo que es admisible ordenar
el avaluo y remate de bienes.

Asi las cosas, el Juzgado,

RESUELVE

1.- ORDENAR seguir la ejecucion tal y como se dispuso en el mandamiento
ejecutivo.

2.- DECRETAR la subasta del inmueble hipotecado, previo avaltio, para que

con el producto de la misma, se pague al acreedor hipotecario, el valor del
crédito reclamado y de las costas a las que sea condenado el extremo pasivo.

D.C.



3.- CONDENAR en costas a la parte demandada.

4.- ORDENAR se practiquen las liquidaciones del crédito y de costas,
incluyendo en ésta ultima la suma de $4.900.000,00 M/cte., por concepto
de agencias en derecho.

NOTIFIQUESE

ZARETH CAROLINA PRIETO MORENO
Juez

(2)

Estado electronico del 28 de febrero de 2024

Firmado Por:
Zareth Carolina Prieto Moreno
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 009 Pequeiias Causas Y Competencia Multiple
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electronica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 3ed2c906eea7787e42263b12c58847a204530cce51f32ac085003c7db9efb571
Documento generado en 27/02/2024 03:50:21 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

D.C.



Bogota D. C., veintisiete (27) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO NOVENO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA

MULTIPLE DE BOGOTA

Ejecutivo- Rad. 11001 4189 009 2021 00988 00

En atencion a la solicitud y al informe de titulos que anteceden (archivos
27, C.1 y 15, C.2-expediente electronico), hagase entrega a la parte
demandante de los dineros consignados a 6rdenes de este proceso hasta el

monto de las liquidaciones de crédito y costas aprobadas.

NOTIFIQUESE Y CUMPLASE,

ZARETH CAROLINA PRIETO MORENO
Juez

Estado electronico del 28 de febrero de 2024
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No se tendran en cuenta el citatorio para la diligencia de notificacion
personal que antecede (fls. 2 y 3, archivo 29, C.1-expediente electronico),
toda vez que, del pantallazo aportado por el actor, no se extrae el medio por
el cual fue remitida la mencionada comunicacion al demandado, no se
identifican las direcciones del emisor y del destinatario y las fechas de envio
y de recepcion, en todo caso, no se aportd constancia sobre la entrega de
esta, en la direccion correspondiente, emitida por la respectiva empresa de
mensajeria, en los términos del art. 291 del C.G. del P.

Téngase en cuenta, ademas, que si el extremo actor pretende notificar al
extremo pasivo a través de mensaje de datos debe adelantar la gestion
respectiva de acuerdo con lo previsto en el art. 8° de la Ley 2213 de 2022,
porque si le remite un citatorio previo, como en este caso, debe proceder en
los términos de los art. 291 y 292 del C. G. del P. enviando las respectivas
comunicaciones a la direccion fisica o correo electronico del demandado. Asi
mismo, adviértase que, en la senalada comunicacion, no se informo la
naturaleza del proceso, la fecha de la providencia a notificar y la indicacion
del término con que contaba el demandado para comprender al Juzgado a
recibir notificacion personal, tal como lo senala la mencionada norma (fl. 3,
archivo 29, C.1-expediente electronico)

Ahora bien, se requiere al extremo actor para que aporte copia del citatorio
para la diligencia de notificacion personal enviada al demandado el 05 de
mayo de 2023 al demandado, toda vez que unicamente se aporto
certificacion emitida por la empresa de mensajeria COLDELIVERY respecto
al resultado de la misma (fl. 4, archivo 29, C.1-expediente electronico) y
copias de notificacion por aviso que ya habian sido incorporadas al
expediente y de las que se realizo el respectivo pronunciamiento en auto del
02 de octubre de 2023.

NOTIFIQUESE,

ZARETH CAROLINA PRIETO MORENO
Juez

Estado electronico del 28 de febrero de 2024

D.C.
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El memorialista del escrito que antecede (archivos 31 y 32 - expediente
digital) estése a lo dispuesto en el auto del 22 de agosto de 2023. Téngase
en cuenta que si lo que se pretende es el levantamiento de la prenda que
recae sobre el vehiculo de placas WNU934 este Despacho no es el
competente para tramitar dicho asunto, por lo que los contratantes deberan

REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO

JUZGADO NOVENO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA

MULTIPLE DE BOGOTA

acudir ante la autoridad correspondiente con la respectiva solicitud.

NOTIFIQUESE

ZARETH CAROLINA PRIETO MORENO
Juez

Estado electronico del 28 de febrero de 2024

D.C.

Firmado Por:
Zareth Carolina Prieto Moreno
Juez
Juzgado Pequefias Causas
Juzgado 009 Pequeiias Causas Y Competencia Multiple
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cadigo de verificacion: 959a5b18fd6dla6aca017182db39bb74ed3ad4a5e66a2223863a85b407c525fcd
Documento generado en 27/02/2024 03:50:25 PM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica



REPUBLICA DE COLOMBIA

RAMA JUDICIAL DEL PODER PUBLICO
JUZGADO NOVENO DE PEQUENAS CAUSAS Y COMPETENCIA
MULTIPLE DE BOGOTA

Bogota D. C., veintisiete (27) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)
Ejecutivo- Rad. 11001 4189 009 2020 00154 00

El memorialista de los escritos que anteceden (archivos 18, 19, 20, 22, 24 y
25 - expediente electronico), estése a lo dispuesto en proveido del 04 de
octubre de 2021, mediante el cual no se tuvo en cuenta citatorio para la
diligencia de notificacion personal y notificacion por aviso enviados a la
demandada, toda vez que, se indico erroneamente la direccion fisica de este
Juzgado y no se indico la direccion electronica del Despacho.

Ahora bien, para efectos de resolver sobre la contestacion y el poder que
anteceden (archivos 27 al 31 - expediente electronico), se requiere al
extremo pasivo para que corrija el poder otorgado al abogado Alvaro Alexis
Caceres Pacheco en el sentido de indicar correctamente el numero de
identificacion del apoderado.

NOTIFIQUESE,

ZARETH CAROLINA PRIETO MORENO
Juez

Estado electronico del 28 de febrero de 2024
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Bogota D. C., veintisiete (27) de febrero de dos mil veinticuatro (2024)

Proceso: Ejecutivo 11001418900920180038100
Demandante: Banco de Bogota
Demandados: Ample Tech Ingenieria y Construccion S.A.S., Tommy

Tam y Roger Tse Kin Tam

Procede el Despacho a dictar sentencia anticipada, en virtud de lo dispuesto

en el numeral 2° del art. 278 del C. G. del P.

ANTECEDENTES

1. El Banco de Bogota formulé demanda ejecutiva en contra de Ample Tech
Ingenieria y Construccion S.A.S., Tommy Tam y Roger Tse Kin Tam para
obtener el pago de las obligaciones incorporadas en el pagaré No.
357753664: por la suma de $3.577.465,00 m/cte. por concepto de ocho (8)
cuotas vencidas correspondientes a los meses de diciembre de 2017 a julio
de 2018, junto con sus intereses corrientes en cuantia de $2.812.910,86
m/cte. causados desde el 16 de diciembre de 2017 al 16 de julio de 2018 y
de mora desde que cada cuota se hizo exigible, asi como por la suma de
$14.428.401,00 m/cte. por concepto del capital acelerado y sus intereses de

mora causados desde la fecha de presentacion de la demanda.

También solicito que se librara orden de pago inicamente respecto de Ample
Tech Ingenieria y Construccion S.A.S. para obtener el pago de la suma de
$4.922.568,00 m/cte. junto con sus intereses de mora liquidados desde el
14 de julio de 2018, incorporada en el pagaré No. 302023254, suscrito

Unicamente por esa sociedad.

2018-00381 J. 9 PQCCM



2. Mediante proveido del 12 de septiembre de 2018 se libr6 mandamiento
ejecutivo en contra de los demandados en la forma solicitada en la demanda,
a excepcion de los intereses corrientes causados respecto de la obligacion
incorporada en el pagaré No. 357753664, pues frente a dichos réditos se
ordené liquidarlos a la tasa mensual fluctuante certificada por la
superintendencia Financiera de Colombia desde el 16 de diciembre de 2017

al 16 de julio de 2018.

3. De la nombrada orden de apremio los demandados se notificaron
personalmente a través de curador ad-litem, quien dentro de la oportunidad
correspondiente formul6 las excepciones de “integracion abusiva del titulo
valor. Inexigibilidad de las obligaciones pretendidas ante la falta de claridad
en su estructuracion”, “abuso de la posicion dominante” y la genérica. En
su sustento, adujo que, segun los hechos sexto y décimo de la demanda, el
banco demandante confeso que las sumas incorporadas en los pagarés base
del recaudo corresponden a “operaciones especulativas de capitalizacion de

intereses sobre intereses” (fl. 97, archivo 01).

Adujo que no es clara la forma en la que se estructur6o cada una de las
obligaciones cobradas en este litigio y que, por ello, es necesario que el
extremo actor demuestre el origen o causa de los documentos base del
recaudo. Sostuvo que tal circunstancia convierte a los pagarés objeto de esta
accion en titulos ejecutivos complejos, pues si bien es cierto “la ley otorga la
calidad de autonomo al documento que la contiene, no es menos cierto que
dicha autonomia no es absoluta cuando se predica restrictivamente frente
a terceros de buena fe, pero entre intervinientes directos se vuelve relativa
al tener el acreedor que mostrar y explicar la forma como estructuro las

obligaciones maxime cuando se amparan en el art. 886 del C. de Co.” (Ib).

Sostuvo que la parte demandante no cumplioé con los requisitos previstos en
el art. 886 del C. de Co. para justificar el uso de la figura del anatocismo.
Manifesto que no es procedente el cobro de intereses remuneratorios a la
tasa del 25.34%, dado que esta supera los limites de la usura, de acuerdo
con la Resolucion 0488 del 28 de marzo de 2017 expedida por la

Superintendencia Financiera de Colombia, entidad que certifico el interés
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bancario corriente para los créditos de consumo y ordinario para el periodo

de marzo a junio de 2017 en el 22.33% E.A.

Indico que la parte demandante omitié indicar la cantidad, periodicidad y
forma de aplicacion de los pagos parciales realizados por la parte
demandada “no siendo suficiente el “... se aplicaran de conformidad con lo
pactado en el titulo...” porque las 36 cuotas iguales de $798.797,00 c/u
pactadas en el documento No. 357753664 no corresponden solo al supuesto
capital mutuado de $20.000.000,00 sino por simple operacion aritmética 36
X 798.797 = $28.756.692,00 con un desfase de $8.756.692,00 que
corresponderia a intereses corrientes liquidados a tasa superior” (fl. 95,

archivo 01).

CONSIDERACIONES

1. Preliminarmente es menester precisar que si bien el numeral 2 del art.
443 del C. G. del P., establece que, una vez “surtido el traslado de las
excepciones el juez citara a la audiencia prevista en el articulo 392, cuando
se trate de procesos ejecutivos de minima cuantia”, es claro que este asunto,
en particular, se ajusta a la causal de sentencia anticipada prevista en el
numeral segundo del art. 278 del C. G. del P., a cuyo tenor “... en cualquier
estado del proceso, el juez debera dictar sentencia anticipada, total o

parcial... 2. Cuando no hubiere pruebas por practicar”.

En ese sentido, no puede soslayarse que “la esencia del caracter anticipado
de una resolucion definitiva supone la pretermision de fases procesales
previas que de ordinario deberian cumplirse; no obstante, dicha situacion
esta justificada en la realizacion de los principios de celeridad y economia
que informan el fallo por adelantado en las excepcionales hipotesis que el
legislador habilita dicha forma de definicion de la Litis. De igual manera,
cabe destacar que, aunque la esquematica preponderantemente oral del
nuevo ordenamiento civil, supone por regla general una sentencia dictada
de viva voz, es evidente que tal pauta admite numerosas excepciones, de la

que es buen ejemplo la presente, donde la causal para proveer de fondo por
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anticipado se configur6é cuando la serie no ha superado su fase escritural y

la convocatoria a audiencia resulta inane”!.

Asi pues, notese que en este asunto no hay pruebas pendientes por practicar
y respecto de las solicitadas se resolvio lo pertinente mediante proveidos del
22 de septiembre de 2021 y 18 de abril de 2023, por lo que es preciso aplicar
el mentado numeral 2 del art. 278 del C. G. del P., asi como el criterio antes

citado y resolver anticipadamente el fondo de este asunto.

2. Por consiguiente, obsérvese que los llamados presupuestos procesales
concurren en el presente asunto, pues la demanda retine los requisitos de
forma que le son propios, las partes son habiles para comparecer al proceso,
siendo legalmente representadas conforme a la ley, la relacion juridico
procesal se encuentra debidamente formada y es este estrado el competente
para conocer del litigio, atendiendo a la cuantia de la accion, el domicilio de
las partes y la naturaleza de la controversia. De igual modo, no se evidencia

causal de nulidad que invalide lo actuado.

3. Ahora bien, el Despacho destaca que los pagarés Nos. 357753664 y
302023254 aportados como titulos ejecutivos (cuyos originales reposan en
el expediente fisico) gozan de los atributos necesarios para derivar los efectos
predicados en la demanda, toda vez que reunen las exigencias previstas en
el art. 621 del Codigo de Comercio para la generalidad de los titulos-valores
y las establecidas en el art. 709 del mismo estatuto para esta especifica clase
de documentos (pagaré), aunado a que registran la existencia de unas
obligaciones claras, expresas y actualmente exigibles a cargo de los
demandados, por lo que prestan mérito ejecutivo al tenor de lo dispuesto en

el art. 422 del C. G. del P.

4. Puntualizado lo anterior, y auscultadas las presentes diligencias, el
Despacho anticipa la improsperidad de las excepciones formuladas por la

parte demandada, habida cuenta de lo que seguidamente se expone:

4.1. Adujo el curador ad-litem de los demandados en sustento de sus

excepciones que el banco demandante en su demanda confesé que las

1 Corte Suprema de Justicia, sentencia del 15 de agosto de 2017. M.P. Luis Alonso Rico Puerta.
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obligaciones incorporadas en los pagarés base del recaudo corresponden a
capitalizacion de intereses, pues en los hechos sexto y décimo aludi6 al art.
886 del C. de Co. norma que se refiere al anatocismo. Sostuvo que tal
manifestacion impregno de falta de claridad los nombrados titulos-valores,
particularmente sobre la forma de estructuracion de las obligaciones alli
incorporadas, lo cual convierte esos instrumentos cambiarios en titulos
ejecutivos complejos, por manera que, a su juicio, le correspondia al
acreedor acompanar con la demanda todos aquellos documentos que
prueban el origen de las operaciones de crédito garantizadas con los

antedichos pagarés.

Reparo también en la tasa de interés corriente inserta en cada pagaré, pues
a su juicio, es superior a la maxima legal permitida por la Superintendencia
Financiera para los periodos cobrados, asi como en la falta de explicacion
sobre la aplicacion de los pagos parciales realizados por el extremo
demandado. Frente a dichas circunstancias, es preciso senalar, en primer
lugar, que “la regla de la completividad que informa el derecho cambiario,
inherente al principio de la literalidad, ensena que los titulos-valores se
bastan a si mismos, por lo que no es posible en tratandose del cobro de un

pagaré, exigir titulos complejos™.

Asi pues, téngase en cuenta que, cuando se censura la informacion
incorporada en un titulo-valor, como en este caso en un pagaré, porque no
coincide con la realidad o porque, tal como lo adujo el curador ad-litem, no
integra una obligacion efectivamente mutuada, sino “operaciones
especulativas”, particularmente capitalizacion de intereses, tal situacion no
trasmuta el titulo-valor en titulo complejo como erradamente arguyo el
representante de los demandados, por el contrario, esa circunstancia
conlleva al despliegue de cierta actividad probatoria a cargo de quien
controvierte el contenido del instrumento cambiario para acreditar que este

diverge de las condiciones inicialmente pactadas o que su cobro es ilegal.

De esta manera, al auscultar las pruebas recaudadas en este litigio y con

las cuales el curador pretendia corroborar que las sumas de dinero insertas

2 Tribunal Superior de Bogota. Sala Civil. Sentencia de 29 de julio de 2009 M. P. Marco
Antonio Alvarez Gémez.
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en los pagarés objeto de esta demanda correspondian Unicamente a
intereses liquidados sobre intereses (anatocismo), pues segin su dicho, asi
lo indico el extremo actor en su demanda, se advierte que, por ejemplo, en
el pagaré No. 357753664 quedd expresado claramente el valor del capital
por $20.000.000,00 m/cte., informacion que coincide con el valor del crédito
estipulado en la orden de desembolso, cuya copia fue aportada por el
extremo actor y obra a folio 6 del archivo 41 del C. 1, la cual, sea de paso
decir, no fue controvertida por su contraparte, como tampoco lo fue la
informacién suministrada sobre el particular por la parte demandante en
respuesta al derecho de peticion formulado por el curador, en la que también
aludi6 al desembolso y entrega efectiva de esa suma de dineros a los

ejecutados.

Notese también que en dicho titulo-valor estan claramente identificados
cada uno de los conceptos que lo componen, de un lado el capital
($20.000.000,00 m/cte.) y, de otro, los intereses corrientes incluidos en el
valor de cada cuota mensual, condiciones que fueron aceptadas por los
demandados, quienes suscribieron ese pagaré, sin realizar salvedad alguna,
de manera que se obligaron conforme a su tenor literal (art. 626 del C. de
Co.). Y aunque en ese instrumento quedo pactado que “los intereses
pendientes produciran intereses en los términos del art. 886 del Codigo de
Comercio” en ninguno de sus espacios se incluyé suma de dinero alguna
por ese concepto y, en todo caso, su redaccion alude a un evento futuro que
no fue ejecutado por el extremo actor, pues en su demanda no cobro los

intereses causados sobre los intereses pendientes de pago.

En cuanto al pagaré No. 302023254 obsérvese que su importe corresponde
a un sobregiro de la cuenta corriente que la sociedad Ample Tech Ingenieria
y Construccion S.A.S. tenia con el banco demandante, para cuyo cobro
dicha demandada autorizo el diligenciamiento de ese titulo-valor, pues asi
quedo expresado en su carta de instrucciones, literal a, a tenor del cual “la
cuantia sera igual al monto de cualquier suma que por... sobregiros... le
deba o llegue a deber al Banco” (fl. 1, archivo 41), lo cual fue confirmado por
el extremo actor en su respuesta al derecho de peticion incoado por el

curador ad-litem.
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Al punto, es preciso reiterar que al extremo actor no le eran exigibles
documentos adicionales para probar la existencia de la obligacion
incorporada en el pagaré antes mencionado, pues como ya se dijo, ese titulo-
valor se basta asi mismo y es prueba de lo que en €l se incorporo, siendo de
carga de los demandados -representados en este litigio por curador ad-litem-
probar que no deben el importe de ese instrumento o que su valor no
corresponde al que en este se incorporo, lo cual no ocurrié. Con todo, se
repite, los demandados quedaron obligados a su contenido literal, pues

impusieron su firma en ese documento en senal de aceptacion.

4.2. De otro lado, en cuanto al argumento del curador ad-litem sobre la tasa
de interés pactada en los pagarés base del recaudo por encima de la tasa
establecida por la Superintendencia Financiera de Colombia adviértase que
el extremo actor probo que los productos financieros que los demandados
adquirieron corresponden a la modalidad de microcrédito (fl. 9, archivo 12,
C.1), de ahi que las tasas de interés establecidas en esos instrumentos

cambiarios se ajusten a las estipuladas para ese tipo de financiacion.

De esta manera, cobra sentido el que el total de las cuotas pactadas en el
pagaré No. 357753664 por valor de $798.797,00 m/cte. cada una ascienda
a $28.756.692,00 m/cte., es decir, que $8.56.692,00 m/cte. correspondan
a intereses corrientes, puesto que estos réditos fueron liquidados a la tasa
pactada y consentida por los deudores cuando solicitaron ese producto
crediticio y suscribieron el citado titulo-valor. Téngase en cuenta que el
extremo actor arrimé copia de la proyeccion de pagos y de la imputacion de
los pagos efectivamente realizados por los demandados a esa obligacion,

documentos que no fueron controvertidos por la parta ejecutada.

Asi las cosas, este Despacho modificara el item segundo del numeral 1 del
mandamiento ejecutivo para librar orden de pago por la suma de
$2.812.910,86 m/cte. solicitada en la demanda por concepto de los
intereses corrientes causados respecto de la obligacion inserta en el pagaré
No. 357753664, pues esta se ajusta a derecho y, entonces no tiene cabida
el argumento aducido por este Juzgado en auto del 7 de diciembre de 2018

(fl. 45, archivo 01, C. 1).
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4.3. En lo que tiene que ver con el pago parcial realizado por el Fondo
Nacional de Garantias, entidad que, segin qued6 demostrado en los
documentos aportados por el extremo actor garantiz6 las obligaciones
contraidas por los demandados particularmente la incorporada en el pagaré
No. 357753664, adviértase que tal circunstancia no modifica la deuda de
los demandados, como tampoco los extremos procesales enfrentados en este
litigio, pues, en definitiva, ese pago no fue realizado por los deudores para
satisfacer las acreencias cobradas, sino por un tercero para subrogarse en
la calidad de acreedor si a bien lo tiene. Notese que, en cualquier caso, del
recaudo que haga el extremo actor por el valor total de las obligaciones aqui
ejecutadas debera reconocerle el valor respectivo al FNG, pero, en ultimas,
tal cuestion compete Unicamente a esas entidades y en nada afecta esta

ejecucion.

4.4. Por ultimo, adviértase que la excepcion genérica o innominada no
procede en los procesos ejecutivos donde se pretende exigir el cumplimiento
de una obligacion contenida en un titulo-valor a través de la accion
cambiaria, pues al respecto la Sala Civil del Tribunal Superior del Distrito
Judicial de Bogota, en sentencia de fecha 19 de febrero de 2010 con M.P.

Dra. Nancy Esther Angulo Quiroz, senalo que:

“I[E/n lo que hace a la excepcion genérica alegada, en asuntos de esta
naturaleza no es de recibo, por cuanto al estar en ejercicio de la accion
cambiaria, el obligado cambiario para resistir las pretensiones deberd
necesariamente plantear su oposicion acogiéndose a cualquiera de las
excepciones que autoriza frente a ésta el Estatuto Mercantil. Es decir, las

enunciadas taxativamente en el articulo 784 ibidem”.

5. Puestas de este modo las cosas, se declararan no probadas las
excepciones formuladas por el curador ad-litem de los demandados y, en
consecuencia, se ordenara seguir la ejecucion en su contra en la forma
dispuesta en el mandamiento ejecutivo, teniendo en cuenta que el item
segundo del numeral 1 de ese proveido asciende a la suma de 2.812.910,86
m/cte., de acuerdo con lo solicitado en la demanda y lo indicado en el

numeral 4.2. de esta sentencia.
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DECISION

En mérito de lo expuesto, el JUZGADO NOVENO DE PEQUENAS CAUSAS
Y COMPETENCIA MULTIPLE DE BOGOTA, administrando justicia en

nombre de la Republica de Colombia y por autoridad de la Ley;

RESUELVE

PRIMERO: DECLARAR NO PROBADAS las excepciones formuladas por el

curador ad-litem de los demandados.

SEGUNDO: En consecuencia, se ORDENA continuar la ejecucion en la forma
indicada en el mandamiento de pago, teniendo en cuenta que el item
segundo del numeral 1 de ese proveido asciende a la suma de $2.812.910,86
m/cte., de acuerdo con lo solicitado en la demanda y lo indicado en el

numeral 4.2. de esta sentencia.

TERCERO: Practicar la liquidacion del crédito siguiendo al efecto las
directrices trazadas por el articulo 446 del C. G. del P.

CUARTO: ORDENAR el avaluo y posterior remate de los bienes embargados

y/o de los que se llegaren a embargar.

QUINTO: CONDENAR en costas a la parte ejecutada. Liquidense,
incluyendo en ellas como agencias en derecho la suma de $4.300.000.00
m/cte., respecto de los demandados Tommy Tam y Roger Tse Kin Tam y la
suma de $5.600.000,00 m/cte. frente a la demandada Ample Tech

Ingenieria y Construccion S.A.S.
NOTIFIQUESE
ZARETH CAROLINA PRIETO MORENO

Juez

Estado electronico del 28 de febrero de 2024
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