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Dentro del término legal oportuno, la parte actora y apoderada de los acreedores 
recurren en vía de reposición, lo resuelto en auto del 7 de noviembre de 2023, en el 
cual se dio por terminado el proceso de la referencia por desistimiento tácito. 
 
En síntesis, sustenta la parte demandante su recurso indicando que dio cabal 
cumplimiento a las cargas ordenadas en el auto admisorio numerales 6 al 12 y 19, 22, 
tal y como se puede observar en el memorial radicado el 22 de febrero de 2023, el 
inventario de activos y pasivos como los proyectos se remitieron tal y como se 
encuentra a folio 36 y s.s, 46 y s.s., el traslado del proyecto de graduación de créditos 
el art. 29 de 1116 de 2006 establece que será en la oficina del juez del concurso el 
lugar donde se surtirá el traslado, tener a disposición de los acreedores en la página 
electrónica o cualquier otro medio dentro de los 10 días siguientes a la culminación de 
cada trimestre la información que refiere el ord. 5 art. 19 de la misma ley, ha sido 
cumplida en el sitio web y en la dirección del blog virtual: 
https://jonathanhernandezsaenzinsolvencia.blogspot.com. Sobre las medidas cautelares 
solicita al juzgado emitir y tramitar los oficios correspondientes teniendo en cuenta la 
relación de activos presentadas en la actualización contable. Las constancias de 
fijación de aviso en las instalaciones del suscrito se visualizan a folios 48 a 50, y las 
constancias de notificaciones fueron remitidas al despacho acreditada en los folios 4 
al 28 del memorial inicialmente indicado. 
 
La apoderada de los acreedores manifiesta que el deudor cumplió con las cargas 
procesales del auto admisorio, es así que se solicitó el traslado del proyecto de 
calificación y graduación de créditos allegados al despacho desde el 23 de febrero de 
2023. 
 

CONSIDERACIONES 
 
Por sabido se tiene que el recurso de Reposición tiene por finalidad que el fallador 
vuelva sobre determinada decisión, en aras de salvar aquellos yerros en que hubiere 
podido incurrir al momento de su decisión, y que le restan legalidad a la misma, en 
procura de garantizar con ello la rectitud y equidad que deben caracterizar a la 
administración de justicia. 
 
Ha sostenido la jurisprudencia que el desistimiento tácito, constituye “una forma de 

terminación anormal del proceso, que se sigue como consecuencia jurídica del incumplimiento de una carga procesal 

a cargo de la parte que promovió un trámite, y de la cual depende la continuación del proceso, pero no la cumple en 

un determinado lapso, con la cual se busca sancionar no sólo la desidia sino también el abuso de los derechos 

procesales. No todo desistimiento tácito significa la terminación del proceso, ya que la decisión judicial a tomar 

dependerá de la clase de trámite que esté pendiente de adelantarse.”18 

 

De esta forma se instituye como una institución sancionatoria de tipo eminentemente 
procesal, en aras de materializar los asuntos sometidos a consideración de la 
jurisdicción, respecto de los cuales, las partes muestran interés en su resolución 
dando cumplimiento a las cargas que les imponen las normas adjetivas. Así, se 
erradican las dilaciones injustificadas, la inobservancia de los términos procesales, 
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proscribiendo de tajo el mantenimiento eterno de medidas cautelares y la sujeción 
indefinida de los demandados al litigio. 
 
En ese sentido, el art. 317 del C.G.P., estableció la figura del desistimiento tácito como 
lo dispone el num. 1° que impone la terminación del proceso, si el demandante no 
cumple con el requerimiento ilustrado por el juez dentro de los 30 días que satisfaga 
la carga pendiente para la continuidad del trámite. 
 
Ahora, nos centramos en establecer, si el memorial que mencionan los recurrentes 
allegado al Juzgado el 22 de febrero de 2023, se encuentran o fueron aportados en y 
si en ellos se atiende cumplida la carga procesal impuesta en providencia del 6 de 
octubre de 2020, y por la cual fue requerido en auto del 8 de junio de 2023, auto que 
igualmente fue recurrido el que fue negado para que procediera a cumplir lo ordenado 

dentro de los 30 días, procediera a realizar las cargas señaladas en el mencionado 

auto. 

 
Ahora bien, vuelto a revisar el Despacho el memorial de fecha 22 de febrero de 20232, 
atendiendo el argumento que allí se encuentran todos los documentos que constata 
las diligencias realizadas respecto de las cargas ordenadas en el auto admisorio, no 
obstante al abrir el link https://jonathanhernandezsaenzinsolvencia.blogspot.com/; 
encontramos lo siguiente: 
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Como se puede observar solo se encuentra el auto admisorio que son 3 páginas, lo 
cual se corrobora que el actor no había cumplido con su carga, por lo que se dispuso, 
requerirlo por auto del 8 de junio de 20233, para que cumpliera con su carga dentro 
de los 30 días siguientes, dejando vencer el término sin realizar lo que a éste competía 
según lo ordenado en el auto admisorio, lo que dio lugar a la terminación del proceso 
por desistimiento tácito. 
 
Así las cosas, nótese cómo el demandante no llevó a cabo las cargas ordenadas en 
el auto admisorio y posteriormente requeridas, e independientemente que sea un 
proceso de reorganización donde se protegen los créditos, instituido por la Ley 1116 
de 2006, estos igualmente deben cumplir con las disposiciones del código procesal, 
de ahí que el auto recurrido no será objeto de revocatoria. 
 
Por lo expuesto, el Despacho, 
 
RESUELVE: 
 

NO REVOCAR el auto de fecha 7 de noviembre de 2023, conforme lo expuesto. 
 

NOTIFÍQUESE  
 
La Juez, 
 
 

MARIA EUGENIA FAJARDO CASALLAS 
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