- JUZGADO VEINTISIETE CIVIL DEL CIRCUITO
Bogota D.C. Septiembre veintiuno de dos mil veintidos.

REF: TUTELA No. 1100131030272022-00255-00 de
ALICIA CUMANDA NARVAEZ CORDOVA contra
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, POLICIA
NACIONAL, DIRECCION DE INVESTIGACION
CRIMINAL E INTERPOL.

Procede el Despacho a decidir la accion de tutela arriba
referenciada con el siguiente estudio:

ANTECEDENTES :

LA ACCION Y EL DERECHO FUNDAMENTAL INVOCADO

La sefiora acude ALICIA CUMANDA NARVAEZ CORDOVA
concurre a esta judicatura, para que le sea tutelado su derecho
Fundamental de peticidn, el que considera le esta siendo vulnerado por
la parte accionada.

Narra el accionante en sus hechos que es de nacionalidad
Ecuatoriana, que reside en Bogota y cuenta con cedula de extranjeria
No. 188.036 por cuanto es extranjera residente.

Que al realizar la consulta en linea de su documento de identidad
en la base de datos de la policia Nacional aparece que éste esta
asociado a un nombre distinto al suyo razon por la cual presento
dificultades al hacer la consulta de sus antecedentes judiciales en la
citada plataforma.

Dice que en la actualidad ostenta el cargo de representante legal
suplente de la entidad Centro Medico Oftalmoldgico y Laboratorio
Clinico Andrade Narvaez Colcan SAS y debido a ese problema no ha
podido suscribir documentos con entidades publicas por encontrarse su
documento asociado con un nombre errado.

Sefiala que el 17 de junio de 2022, presento derecho de peticion
ante la entidad accionada, solicitando se realice la correccién en la base
de datos de la policia Nacional y que al realizar futuras consultas en
linea de su documento de identidad este apareciera asociado a su
nombre.
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Indica que ademas de ello con escrito de peticion solicito la
expedicion de un certificado por parte de la Policia Nacional que
certificara el cambio solicitado. Que recibié respuesta el 21 de junio
donde le dicen que para los ciudadanos extranjeros se expide una
constancia de antecedentes para lo cual debe allegar los siguientes
documentos: fotocopia de la cedula de extranjeria, expedida por
Migracion Colombia vigente y de no tenerla debe presentar Visa de
turista con sello de entrada y salida de Colombia; fotocopia del pasaporte
de su nacionalidad con los datos biograficos vigente con los respectivos
sellos de entrada y salida de Colombia; una carta dirigida a la Policia
Nacional firmada por el interesado, especificando nacionalidad, numero
de cedula de extranjeria, pasaporte, correo electronico personal y
numero de contacto. Y en dicho documento solicitar la expedicion de una
constancia de antecedentes indicando para que y a donde va dirigida.

Que una vez allegue esos documentos se verificaran los
antecedentes se elaborara la constancia de antecedentes y se enviara
escaneada por correo electronico, respuesta que se dara en quince o
veinte dias habiles. Que para el tramite de apostilla lo debe realizar por
la pagina de la Cancilleria y que debe tener en cuenta que para los
extranjeros no se realizan inclusiones ni correcciones en la base de
datos de la Policia Nacional.

Refiere la accionante que a pesar de habérsele dado respuesta,
la misma no es congruente a lo solicitado, toda vez que en el escrito en
mencidn no se realizo la solicitud de expedicion de antecedentes
policiales sino la correccién de la informacién contenida en la base de
datos de la Policia Nacional.

Aclara que esa peticion fue presentada también en las entidades
accionadas el 15 de mayo de 2019 y en esa ocasion le informaron que
realizarian el cambio correspondiente en la base de datos, pero que a la
fecha se sigue presentando el mismo problema.

Solicita que a través de este mecanismo se ampare el derecho
fundamental de peticion, ordenandole a las entidades accionadas. le de
respuesta a lo pedido de fondo y congruente con lo pedido en el derecho
de peticidon del 17 de junio de 2022. Que se emita una certificacion donde
conste que ya fue efectuada la actualizacion de datos de su
dependencia.

Admitido el tramite mediante providencia de julio 27 de 2022, se
notifico la parte accionada a través de correo electrénico, dando
respuesta asi:

POLICIA NACIONAL
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Nos comunican que remitieron a la DIJIN la tutela que fue
allegada a la Oficina de Atencion al Ciudadano — DIJIN, por considerarlo
de su competencia. Para que se tenga a bien ordene a quién
corresponda, realice las actividades conducentes y proceda con las
actuaciones de ley a que haya lugar.

Las demas entidades guardaron silencio.

Este Despacho mediante sentencia de agosto cinco de este afio,
negd el amparo solicitado, decision que fue impugnada por la parte
accionante.

En segunda instancia el Tribunal Superior de Bogota, mediante
providencia de septiembre cinco del corriente afio, decreto la nulidad del
fallo de primera instancia proferido por este Despacho , para que se
notifique la admisién de la demanda de tutela a la Policia Nacional y al
Ministerio de Defensa, y les permita ejercer su derecho de contradiccion.

Una vez se recibio del Tribunal Superior esta accion constitucional
se profiri6 auto con fecha 12 de septiembre de este afio, ordenando
efectuar las notificaciones, lo cual se procedid en forma inmediata a
realizarlas conforme al consecutivo 14.

Notificadas dichas entidades no dieron respuesta.
CONSIDERACIONES

Respecto de la accion ejercida por el perjudicado el articulo 86
de la Constitucion Politica de Colombia consagra que: toda persona
tendra accién de tutela para reclamar ante los jueces, en todo momento
y lugar, mediante un procedimiento breve y sumario, por si misma o por
qguien actie en su nombre, la proteccion inmediata de sus derechos
constitucionales fundamentales, cuando quiera que estos resulten
vulnerados o amenazados por la accion u omision de cualquier autoridad
publica.

Competencia y Procedencia:

Es competente este Juzgado con fundamento en el Decreto 1382
de 2000.

Del caso Concreto:

Concurre a esta judicatura la sefiora ALICIA CUMANDA
NARVAEZ CORDOVA solicitando a la parte accionada le de respuesta
congruente al derecho de peticion presentado el 17 de junio de este afio.

Procedencia de la accion de tutela
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Legitimacion activa

El articulo 86 de la Constitucién Politica establece que la accion de
tutela es un mecanismo de defensa al que puede acudir cualquier
persona para reclamar la proteccion inmediata de sus derechos
fundamentales. Asi mismo, el articulo 10 del Decreto 2591 de 1991
contempla la posibilidad de agenciar derechos ajenos cuando “el titular
de los mismos no esta en condiciones de promover su propia
defensa”. En la misma norma, se establece que la legitimacién por
activa para presentar la tutela se acredita: (i) en ejercicio directo de la
accion; (ii) por medio de representantes (caso de los menores de edad,
los incapaces absolutos, los interdictos y las personas juridicas); (iii) a
través de apoderado judicial; y (iv) utilizando la figura juridica de la
agencia oficiosa.

En el presente caso se encuentra acreditado el requisito de
legitimacion por activa toda vez que la tutela la presenta la sefiora
ALICIA CUMANDA NARVAEZ CORDOVA en su propio nombre.

Legitimacion por pasiva

La legitimacion por pasiva en la accion de tutela se refiere a la
aptitud legal de la entidad contra quien se dirige la accion, a efectos de
gue sea llamada a responder por la vulneracion o amenaza de uno o
mas derechos fundamentales. En este caso la parte accionada es
MINISTERIO DE DEFENSA NACIONAL, POLICIA NACIONAL,
DIRECCION DE INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL.

Inmediatez

Este requisito de procedibilidad impone la carga al demandante de
presentar la accion de tutela en un término prudente y razonable
respecto del hecho o la conducta que causa la vulneracion de sus
derechos fundamentales, cumpliéndose en este caso dicho requisito, ya
gue la peticion fue presentada el 17 de junio de este afio.

Subsidiariedad

Segun lo establecido en el articulo 86 de la Constitucion Politica de
1991, la accion de tutela sélo procedera cuando el afectado no disponga
de otro medio de defensa judicial, salvo en los casos en que sea
interpuesta como mecanismo transitorio para evitar la configuracion de
un perjuicio irremediable.

Con respecto al derecho de peticion este se ha consagrado
como un derecho fundamental, de conformidad con el articulo 23 de la
Carta Politica, estableciendo:
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“Toda persona tiene derecho a presentar peticiones respetuosas a
las autoridades por motivos de interés general o particular y a obtener
pronta resolucion...”

Este derecho no implica que la resolucion a darse sea favorable a
lo solicitado, la obligacion que le asiste a la Administracién es dar una
pronta resolucion, para ello el legislador ha establecido unos términos en
los cuales debe darse respuesta.

La respuesta al derecho de peticion debe ser de fondo, oportuna,
congruente y tener notificacion efectiva. Reiteracion de jurisprudencia.

La Corte Constitucional ha sostenido que el derecho de peticion se
materializa cuando la autoridad requerida, o el particular en los eventos
en que procede, emite respuesta a lo pedido, i) respetando el término
previsto para tal efecto; ii) de fondo, esto es, que resuelva la cuestion,
sea de manera favorable o desfavorablemente a los intereses del
peticionario; iii) en forma congruente frente a la peticion elevada; vy, iv)
comunicandole al solicitante. Entonces, si emitida la contestacion por el
ente requerido, falla alguno de los tres presupuestos finales, se
entendera que la peticion no ha sido atendida, conculcandose el derecho
fundamental. En tal sentido, la Corte Constitucional ha explicado:

“Se ha dicho en reiteradas ocasiones que el derecho de peticion se vulnera
si no existe una respuesta oportunat a la peticién elevada. Ademas, que ésta
debe ser de fondo. Estas dos caracteristicas deben estar complementadas
con la congruencia de lo respondido con lo pedido. Asi, la respuesta debe
versar sobre aquello preguntado por la persona y no sobre un tema
semejante o relativo al asunto principal de la peticién. Esto no excluye que
ademas de responder de manera congruente lo pedido se suministre
informacion relacionada que pueda ayudar a una informacion plena de la
respuesta dada.

El derecho de peticidén sélo se ve protegido en el momento en que la persona
gue elevé la solicitud conoce su respuestaz. Se hace necesario reiterar que
no se considera como respuesta al derecho de peticion aquella presentada
ante el juez, puesto que no es él el titular del derecho fundamental3.”

Como se dijo y se repite ahora, el objeto esencial de la accion de
tutela es garantizar la efectiva e inmediata proteccion de los derechos
fundamentales, amparo en el cual el juez, una vez analizado el caso
particular, proferira fallo en procura de la defensa de los derechos
vulnerados.

Como lo reclamado en tutela es que se le de respuesta
congruente con lo pedido en el derecho de peticién presentado el 17 de
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junio del corriente afio, y como quiera que la misma accionante en su
escrito de tutela esta manifestando que recibio respuesta a ese derecho
de peticidon el dia 21 de junio de los corrientes y en donde transcribe
textualmente la respuesta que le dieron, este Despacho de la lectura
hecha a esa respuesta, observa en la ultima parte que dice: “debe tener
en_cuenta que para los extranjeros NO se realizan inclusiones, ni
correcciones en la base de datos de la Policia Nacional.” Subrayado
fuera de texto.

Razon ésta suficiente para negar el amparo solicitado en esta
tutela, toda vez que la respuesta fue clara, precisa y congruente con lo
pedido, toda vez que la accionante esta solicitando se realice la
correccion en la base de datos de la policia Nacional, lo cual muy claro
le manifestaron que no se realizan ni inclusiones ni correcciones en la
base de datos.

De cara a lo solicitado en tutela, y teniendo en cuenta la respuesta
gue le dio la Policia Nacional a la accionante, el amparo deprecado no
tiene prosperidad y se negara la tutela, por cuanto no hay vulneracion
alguna al derecho de peticion.

Por lo expuesto, el Juzgado Veintisiete Civil del Circuito de Bogota

D.C. Administrando justicia en nombre de la Republica de Colombia y
por autoridad de la Ley,

RESUELVE:

Primero: Negar la accién de tutela aqui promovida por
ALICIA CUMANDA NARVAEZ CORDOVA contra MINISTERIO DE
DEFENSA NACIONAL, POLICIA NACIONAL, DIRECCION DE
INVESTIGACION CRIMINAL E INTERPOL, por las razones ya
indicadas.

Sequndo: Notifiquesele a las partes este fallo por el medio
mas expedito.

Tercero: Enviese el expediente a la Corte Constitucional,
para su eventual revision en caso de no ser impugnado.

COPIESE Y NOTIFIQUESE
La Juez.

MARIA EUGENIA FAJARDO CASALLAS.

Tutela No. 1100131030272022-00255-00



Firmado Por:
Maria Eugenia Fajardo Casallas
Juez
Juzgado De Circuito
Civil 027 Escritural
Bogot4, D.C. - Bogota D.C.,

Este documento fue generado con firma electrénica y cuenta con plena validez juridica,

conforme a lo dispuesto en la Ley 527/99 y el decreto reglamentario 2364/12

Cédigo de verificacion: 7fcle49fc7falb513d41e3e477fe7db1d89825fd5¢c78bc61850a8e49a50fladb
Documento generado en 21/09/2022 06:50:08 AM

Descargue el archivo y valide éste documento electrénico en la siguiente URL:
https://procesojudicial.ramajudicial.gov.co/FirmaElectronica

Tutela No. 1100131030272022-00255-00



